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,TOKELETES JOVOK NINCSENEK”

Interjii Menczer Béldval a Szabad Eurépa Rddisban (1972)

Menczer Béla torténész, eszmetorténész a magyar konzervativ gondolkodds egytk ma még jéforman telje-
sen ismeretlen alakja. Szellemi pdlydja és élete egyardnt a legkalandosabbak kozé tartozik a huszadik szd-
zadban. Jaszi Oszkdr unokadeese, a Galilei-kor fiatal aktivistdja, dacos ifju ellendllé a Horthy-rendszer
elsg éveiben, be is bortindzték néhdny honapra. Aztdn emigrdl, Pdrizsban ujsdgird, Illyés Gyula szobatdr-
sa, a Kdrolyi-emigrdcic oszlopos tagja. 1929-ben a francia rendérség felforgatds gyanija miatt kiutasit-
ja. Berlin kévetkezik, majd innen is menekiilés, ezittal Londonba, a Bloomsbury Korbe. Menczer ekkor is
a Munkdspart felé tdjékozodik, de térténészi kutatdsai Kossuthtal és a 48-as forradalommal kapesolat-
ban egyre jobban kidbranditjdk a radikdlis, antiklerikdlis liberalizmusbél. Egyre nagyobb tisztelettel tekint
Estuésre, s alaposan tanulmdnyozza.

Franciaorszdg bukdsa szdmdra traumatikus élmény, amelynek hatdsdra csatlakozik a Szabad Francia-
orszdghoz, De Gaulle hadseregéhez, s kzkatonaként vesz részt az afrikai gyarmati haboruban. Hdrom év
utdn maldria miatt leszerelik, ett6] kexdve De Gaulle német és kelet-eurdpai sajtoszolgdlatdt vezeti.
Menczer, aki részben zsid6 szdrmazdsu, de kdlvinista valldsunak sziiletett, ekkor mdr katolikus.

Elete tovdbbi részét Anglidban tolti, a BBC-nél dolgozik. Politikai vildgnézete ekkor kristdlyosodik ki
véglegesen. Ezt katolikus reformkonzervatizmusnak nevezhetjiik, amelynek alapja a 20. szdzad borzalmai
dltal igazolt emberi gonoszsdg komolyanvétele, a 19. szdzadi liberdlis nacionalizmus éles elutasitdsa, a bi-
sokra becsiilte Donoso Cortes spanyol gondolkodot (s persze de Bonald vikomtot is), és dltaldban a spa-
nyol vildgot, amelyben a szabadsdg és rend idedlis dsszeegyextetésére még lehetGséget latott. Egészen sajd-
tos, hogy Spanyolorszdg ugyanilyen mély hatdst gyakorolt Menczer egykori iskolatdrsdra és bardtjdra, Kol-
nai Aurélra vagy éppen (a konzervativod persze nem vdls) Arthur Koestlerre is.

Menczert persze nem tekinthetjiik filozéfusnak, s nem dllithatjuk egy sorba Kolnaival és Poldnyi Mi-
hdllyal. De igen jelentdsnek ldtszik a magyar és az eurdpai eszmetirténet konzervativ szempontbél végzett
értelmezése, a klasszikus magyar sorsproblémdkra valg hiteles és személyes életével aldtamasziott reflexio.
Azért csak ,ldtszik”, legalabbis egyelore, mert munkdssaga teljességgel feldolgozatlan. A Valésag 1975/10.
szdma kozolt vele egy interjut, szigoruan a Kdrolyi-emigrdciéra valé emlékeire kérdezve; Lee Congdon ro-
la 52616 tanulmdnydnak forditdsdt pedig a Magyar Filozéfiai Szemle 1998/4—5—6. szdma kézli: rola
mdst magyarul nem olvashatunk. Sajdt miivei sincsenek Gsszegyiijtve, hagyatéka (benne kiadatlan szove-
gek sokasaga, koztiik emlékiratai) a Petéfi Irodalmi Miizeumban és ax MTA Kézrattdrdban vdrnak ér-
deklods kutatora. Az itt kézolt interjii is ebb6l a hagyatékbdl valé, alkalmat rd a Gerd-Klaus Kal-
tenbrunner dltal szerkesztett Rekonstruktion des Konservatismus cimi kétet megjelenése adott.
A kéziratot, amely ax MTA Kézirattardban az Ms 5895/63 jelzet alatt taldlhats, Balazs Zoltan ren-
dezte sajté ald. Készonjiik a segitséget Rozsondai Marianne-nak, a kézirattdr vezetgjének.
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Németorszag egyik legismertebb tudoményos kényvkiadécége, Rombach & Co.
Freiburg in Breisgau hires, régi egyetemi varosban, megbizott egy ismert tudésok-
bol és publicistakbol all6 csoportot az ujkori eurépai politikai és tarsadalmi moz-
galmak, elméletek és ideologiak torténetének feldolgozasaval. Az elsé kotet, amely
juniusban keriil a német kényvpiacra, a konzervativ partokkal és eszmékkel foglal-
kozik. Ennek angol-amerikai kiadésa révidesen kéveti a német md megjelenését és
nyilvan igen nagy érdeklédést fog Angliaban kelteni, miutan Angliat ma a konzer-
vativ part kormanyozza.

Val6szintileg még ez év 6szén koveti az elsé kotetet (az eurépai konzervativ esz-
mékrol és pértokrc’)l) a masodik, a konzervativ eszmékrsl Amerikaban, az Egye-
siilt Allamok alapitasa 6ta, majd Kanadaban, a Brit Nemzetkézosség mas tenge-
rentali allamaiban, Latin-Amerikaban stb. A tudéscsoport tébb tagjanak az a
szandéka, hogy a konzervativ kétetet tovabbi mivek kévessék a liberalis, radikalis,
demokrata, szocialista elméletekrél, partokrél, mozgalmakrol. Remélhetéleg a
kovetkezé évek folyaméan erre is sor keril. Az elsé kétet hosszas kutatémunka
eredménye, amelyet tiz tanulmany foglal 6ssze. A szerzék kozétt szerepelnek
Alois Dempf, Hans Sedlmayr miincheni, Thomas Chaimowicz salzburgi profesz-
szor, tovabba angol, holland, francia szakemberek. A kutatasi eredmények &ssze-
foglalasat Gerd-Klaus Kaltenbrunner osztrak tudés vallalta magara az Eurépa-
kotetben, az ,,U_j Vilag”-kotet legismertebb munkatarsai Russell Kirk, a Chicagé-
ban megjelené Modern Age kiadc’)ja és szamos, jc’)l ismert amerikai kijnyv szerzGje,
tovabba Lukécs Janos, a pennsylvaniai egyetem és Molnar Tamas, a New York-i
egyetem magyar szarmazasu tanara. Az Eurépa-kétet egyik munkatarsa Kolnai Au-
rél, a québeci egyetem és a londoni Bealford College szintén magyar szdrmazasa
tanara.

Az Eurépa-kotetben két fejezet jutott a tiz kézill Menczer Bélanak, aki itt, a
londoni studiéban felel kérdéseinkre. Menczer Béla egyik fejezete Spanyolorszag-
gal, masik fejezete a magyar konzervativokkal foglalkozik.

Mi a mi célja, a kutatémunka legfGbb eredménye 2

M. B.: Az els6 kérdésre a valasz aranylag kénnyt, a masodikra mar sokkal ne-
hezebb. Elsésorban mar azért is, mert a tarsszerz6k miiveit csak altalanossdgokban
ismerem, levelezésekbdl és megbeszélésekbdl, amelyeket koriilbelil két éven at
folytattam, németorszagi és ausztriai utazasok soran. A munkatarsakat dr. Gerd-
Klaus Kaltenbrunner, mint a Rombach, freiburgi egyetemi kiadévallalat irodalmi
lektora és igazgatéja valogatta ki, a freiburgi igazgatésag jovahagyasaval. Igy a tars-
szerz6k nagy részét személyesen ismerni nincsen szerencsém, masokkal behaté
megbeszéléseket folytattam, f6ként Miinchenben és Salzburgban, de inkabb a ma
céljarol, mint a kutatok eredményeirsl. A célt illetleg, lényeges pontokon, egyet-
értésre jutottunk.

Tehdt a cél?
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M. B.: A cél a fogalmak tisztazasa, komoly térténelmi médszerekkel. Konzerva-
tiv, liberalis, demokrata, és az ehhez hasonlé jelz6k a legtajabb kor elején, azaz ko-
rulbelul kétszaz évvel ezel6tt, az amerikai fiiggetlenségi nyilatkozat és a francia Em-
beri és Polgari Jogok Nyilatkozata idején szabatos eszmék voltak. Az id6k soran jel-
szavak lettek, sokszor tartalmukbol, értelmiikbél kiforgatva. A partok, amelyek 6n-
magukat konzervativnak vagy liberalisnak nevezték, az idék folyaméan és a nemzeti
adottsagok és lehetéségek szerint, sok valtozason mentek keresztiil. A torténelmi
fejlédés uj, nem vart feladatok elé éllitotta a killonb6z6 partokat, amelyeknek elvég-
zésére a legkomolyabb és legmélyebb gondolkozék, dllambélesek és tarsadalombol-
cselk is csak kevéssé készitették elé hiveiket és tanitvanyaikat. Vannak bizonyosan
orokérvényd igazsagok, de egy-egy konkrét torténelmi esemény formait és pontos
datumait soha, senki emberi ésszel nem lathatta elére, marpedig az 4j nemzedékek
uj feladatai mindig egy-egy konkrét térténelmi helyzetbél adédtak, egy adott ese-
mény, példaul a két vilaghdboru, kévetkezményeibsl. Machiavelli, akit sok tulzasa
ellenére, mégis a modern eurépai politika egyik mesterének kell tekinteniink, ezt
mondja Livius rémai térténelméhez irt kommentarjainak harmadik kényvében:
»ha azt akarjuk, hogy egy allami vagy egy lelki és szellemi k6z5sség soka éljen, vissza
kell azt idénként vezetniink eredetéhez, létének okdhoz”. A mi csoportunk azt ki-
vanja, hogy a Szabadsag, az Emberi és Polgari Jog, a népi Térvény soka éljenek s ve-
lik az ujkor minden olyan édllama és tarsadalmi kéz6ssége, amelyeknek ezek a fogal-
mak a szellemi, lelki, erkélesi alapjai. Az tehat a szandékunk, hogy e fogalmakat ere-
detukho6z vezessiik vissza, a hires firenzei allamtitkar tanacsa szerint, aki egyben azt
is tanitotta — és ebben, sajnos a tapasztalat szerint igaza volt —, hogy az erészakon,
biinén, hazugsdgon alapulé rendszerek kénytelenek idénként a binhoz visszatérni,
az erészakhoz, a sulyos véalsaghoz, amelybél szarmaztak, a népamitashoz, amely ha-
talomra jutasukat egykor elSsegitette. ,,S’ils font la paix, ils sont perdus” — mondottak
1793—94-ben a francia jakobinusokrél. Amikor az orszagot idegen invazi6 fenye-
gette, esetleg a feldarabolas a ,rendet helyreallito” szovetséges hatalmak kozott, a
francia nép nagy része eltiirte a belsé terrort, a hazafias katonai fiatalsag annak el-
lenére sietett a harcterekre, az idegen bet6rék és bitorlék ellen, de amint lehet&sé-
gek mutatkoztak a békére, a belsé terror megszint és felszamolt, a régi intézmények
nagy részét Bonaparte tdbornok helyreallitotta, azmbar a teljes békét soha, mert még
az 6 4j stilusu, lényegében mérsékelt, majdnem konzervativ rendszerének az erede-
te és létalapja is a forradalom és a katonai szitkségesség volt. Kiillénbéz6 valtozatok-
kal méas nemzetek és mas birodalmak esetében ez a térténet azéta gyakran megis-
métlédott, ami egyébként nem meglepd; a francia forradalombél szarmaznak a leg-
ajabb kor eszméi és feladatai, de hat a francia forradalom kortarsai, ambar ujkort
és megujhodast igértek az egész emberiségnek, igen gyakran a régmult, a gorég-ré-
mai 6kor példaira hivatkoztak. Az 6kor béleseit idézték, mint a jelen utmutatoit, a
gdrdg-roémai okor erényfogalmait igyekeztek gyakorolni, vagy legalabbis fitogtatni,
olykor megdsbbenté és visszataszité képmutatassal.
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Félbe kell szakitanom... On a Szabadsdgot, az Emberi és Polgdri Jogot a népi Térvényt emliti, mint a
modern népkozisségek erkolcsi és szellemi létalapjat, amelyekhez a visszatérést kivanja szolgalni dj miivé -
ben. Ezek a fogalmak inkdbb a Demokrdcia, a Liberalizmus mint a konzervativ politika sztardbel valck,
amely a francia forradalom elveit ellenezte — legaldbbis a mai felfogds szerint a konzervativ politika tul-
zdsnak tekintette a Szabadsdg hirdetését, felforgatdsnak az Emberi és Polgdrjogok 1789-iki francia ma-
nifesztumat.

M. B.: Az elterjedt kozfelfogas nem alaptalan ugyan, de csak részben helyes és
torténelmileg igazolt. Tébb mint husz éve irtam kényvet a francia forradalom és
az eurépai forradalom ellenfeleirél 1789 és 1848 kézott. Ez a ma elészér 1951-
ben jelent meg Anglidban, azéta masodik és harmadik kiadast ért Amerikaban, a
Notre-Dame University Press gondozasiban. Azéta sem sziintem meg a témaval
foglalkozni, s igy azt ma jobban ismerem, mint hiusz egynéhany évvel ezelétt, de
akkori konkluziéim nagy részét fenntartom ma is és azokat 4j német mivemben
megismétlem, illetve kibévitem és helyesbitem. Amint a franciak mondjék, pon-
tokat teszek az i betikre és athtizom a t betiket.

Bonaparte, mint elsé konzul, ,liberdlisnak” nevezte az 1789-iki elveket; ez a
jelzé ugy latinul, mint francidul egyértelmi a generosus-sal, ami nagylelkit, bé-
keziit jelent. A forradalom katolikus ellenfelei, Joseph de Maistre, de Bonald,
Chateaubriand, tovabba az anglikin Edmund Burke, a német protestanst
Friedrich von Gentz nem vetették el maradéktalanul az 1789-iki elveket. Ok ma-
guk is a liberalis iskolahoz tartoztak, s6t a forradalom legfc”)bb ellenfele, Metter-
nich kancellar is sokéig II Jo6zsef csaszar k(’jvetéjének vallotta magit, legalébbis
gyakran hangsulyozta, hogy 6t, mint fiatalembert, J6zsef csaszar humanus reform-
jainak szellemében nevelték s azokat 6, kézel 40 évi kormanyzasa alatt a Habsburg-
birodalomban, érintetleniil hagyta. A tarsadalmi reformok nagy része, pl. a job-
bagysag eltorlése, egész Eurépaban utban volt, joval 1789 elétt, a sajto meglehets-
sen szabad volt sok orszagban, masutt, a mai fogalmak szerint is, teljesen szabad.
A francia forradalom az erészak és a terror utjara lépett s ez a liberalis reformok
irdnydban megindult fejlédést sok évre visszavetette.

Mégis hol volt és hol van, tovdbbra is, kiilénbség a konzervativ, a liberdlis, a demokrata, majd kés6bb a
szocialista iranyok kozott € Nyilvanvaléan t6bb mint drnyalatiak voltak a kiilonbségek — s6t még ma is azok. .

M. B.: Ugy a ,liberalis”, mint a ,konzervativ’ fogalmat Eurépa angol gyakor-
latbol ismerte meg, de mind a két jelzé francia eredeti; a két partot Anglidban
eredetileg whig és tory ganyneveken ismerték, a francia forradalom utan kezdette a
két part hivatalosan hasznalni a konzervativ, illetve a liberalis nevet, mint megje-
1olést. Mint mar mondottam, a liberalis jelzc”)t Napoleon, azaz akkor még Bona-
parte tabornok talélta ki az 1789-iki elvek hivei szamara, akik kézé 6nmagit is sza-
mitotta. A konzervativ jelz6 Bonald erésen forradalomellenes, nagyszabasa mavé-
b6l szarmazik, amelyet e szerzé, mint kiralyht emigrans, 1792 és 1797 kozott Né-
metorszagban irt, de amely Péarizsban csak az elsé konzul idejében jelenhetett meg,
amikor is a kirdlyht francia emigracié nagy része hazatért. Louis-Gabriel vicomte
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de Bonald (1753-1839) elfogadta az amnesztiat, de nem titkolta el hiségét és ra-
gaszkodasat a Bourbon-dinasztidhoz. Napéleon ajanlatat kiillonbéz6 hivatalok el-
fogadasara udvariasan, de hatarozottan elutasitotta, ambar az 4j polgari térvény-
kényv, a Code Napoléon kidolgozasaban részt vett. Késébb, XVIII. Lajos kiraly alatt
kozoktatasiigyi miniszter volt, majd a Fels6hdz 6rokss tagja, Lajos Fulop kiraly
alatt, 1830 juliusa utan, egész élete végéig (1839) a felsshazi legitimista ellenzék
vezére. Bonald f6mive A politikai és valldsi hatalom elmélete. A tarsadalomtudomany mai
miveléi kézott sokan Bonaldot az 4j, szociolégiai médszer uttéréjének tekintik, a
jogboleselsk és allamboleselSk utan, 6 szolt elsének kilén, 6nallé ,tarsadalomtu-
domanyrél”; azaz a politika intézményei helyett, mint a parlament, a végrehajto,
a biréi, a térvényhozoi hatalom, Bonald a tarsadalom tényeit vizsgalta, a munka, a
kereskedelem, a termelés, a csalad tényét, azt gondolvan, hogy a francia forrada-
lom térvényhozasa, amikor oly jogokrél gondoskodott, amelyek a legtébb embert
kevéssé érdeklik (a térvényhozasba valé beleszolas joga, a sajtészabadsag stb.) fi-
gyelmen kiviil hagyta a minden ember szamara déntéen fontos dolgokat, a csaladi
életet, a munkat, a kenyérkereset médjait, a gyermeknevelés kérdését. Vagyis a
forradalom az egyén jogait a kozdsségre, az allamra ruhazta at, a tobbség akarata-
nak (amely rendszerint kétes) nem szabott korlatokat, az egyéni szabadsagot felal-
dozta a kézszabadsagok kedvéért és evvel a politikai és partzsarnoksagok utjat
egyengette, amelyet szerinte eddig még leginkabb a csaladi elven alapulé monar-
chikus allamforma gatolt. Olykor a zsarnoksag gatja nem az alkotmany, amely a
legtobb orszagban csak papiroson létezik, hanem a tarsadalom erkoélesi légksre, a
hagyomanyos rend, a nem vitas fogalmak, mint a szil6k kételességei a gyermekek-
kel szemben, mint a fiatalok k&telességei a csalddban, a kézoésség irant, mint a
munka — és igy tovabb. A partviszilyok kozstt €16 dllamokban vannak a legnagyobb
szammal a kitiné allamférfiak — de sajnos csak azért, mert az ilyen allamokban van
reajuk sziikség; megérdemlik a nagy allamférfiak a csodalatot, de gy mint a kiva-
16 orvosok és a remek sebészek. Minden okos ember tiszteli a kivalé orvost, a se-
bész mivészetét, de bizonyosan nincs olyan csalddapa, aki azt kivanna, hogy a ki-
valé orvos a tudomanyiat az 6 gyerekein gyakorolja. Jobb ha a csaladban nincs be-
tegség. Jobb ha a nagy térvényhozé, a kival6 allamférfi, a nagy hadvezér nem talal
alkalmat tudomaénya gyakorlasara, mert a nemzet egészséges, nem él életveszélyek
kozétt, megdrzi 6nmagat, nem annyira a térvények segitségével, mint a minden-
napi, 6rokoélt erkslesiség gyakorlasaval. A visszaélések ellen bizonyosan kell a biréi
hatalom, az allami beavatkozas, de az egészséges kozosség az, ahol az ilyesmire rit-
kan van sziikség, ahol az egyéni élet szabad és biztonsigos, bar az élet megkoveteli
a munka mindennapi ildozatat. Bonald nem ellensége az Emberi és Polgari Jo-
goknak, de ugy véli, hogy azok csupan ,téredékek” a keresztény erksles elveibél,
hogy a Sinai-hegyi Tizparancsolat betartasara valé intés tébbet hasznalna az em-
beriségnek, mint a ,Jogok” proklamaéciéja. Bonald szerint az allam létoka nem az,
hogy az egyéni vagy a tdmegakarat legteljesebb érvényesiilését szolgilja. A termé-
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szet toérvénye az énfenntartds 6szténe. Minden emberi k6z6sség az 6nfenntartas,
a fajfenntartas céljat szolgilja — amint Leibniz mondotta, Conservatio Speciei. Az 4l-
lam létoka a javak meg6rzése és gyarapitasa, az anyagi, a szellemi, a lelki javaké egy-
arant; az allam célja az ezen a téren a mar az el6z6 nemzedékek éltal elért eredmé-
nyek fenntartasa, ,konzervalasa”, biztositésa.

A haladas tényét Bonald nem tagadta. Nem is vetette el kritikatlanul a tudoma-
nyos és technikai haladéds minden tényét; ellenkezdleg, bizonyos optimizmussal,
ugy vélte, hogy a tizenhetedik és tizennyolcadik szazad oly nagyszabasa természet-
tudomanyi haladasa utdan — Newton fizikaja, Harvey, Spalanzani, Lamarck biolé-
giaja, Laplace kozmolégisja, Buffon allattana és botanikaja —a j6v6, tehat a tizen-
kilencedik szazad, ,a tarsadalmi lét térvényeinek felismerésében tesz majd lénye-
ges, uj lépéseket”.

Konzervativ gondolkozé, a konzervativ irany szellemi atyja terelte tehat az eu-
répai politikat a szocialis kérdés felé, nemcsak fémivében, amely kevéssel a sza-
zadfordulé elétt irédott, de késébb az eurépai békérsl a napéleoni haboruk ide-
jén irott kisebb munkaiban, a bécsi kongresszus elé 1814-ben terjesztett memo-
randumaéban, amelyet Metternich herceg, a kongresszus feje és elnske, bizonyo-
san nagy szorgalommal olvasott, miutan az osztrak dllamkancellar diplomaciai ira-
taiban, amelyek csak husz évvel halala utan keriiltek a nyilvanossag elé, igen gyako-
riak a Bonald-idézetek, az eurdépai nemzetek kézés tirsadalmi érdekeirsl és az
OsszeegyeztetendS eurdpai jogrendszerrdl.

Bonald utjain jart, bar kissé kiilésne médon, Henri de Saint-Simon, akit a szo-
cializmus Gsatyjanak tekint, s aki szintén a bécsi kongresszus elé terjesztette terveit
Eurépa 1j, szocialis szervezésérdl, a nemzetek kozos szervezetérsl — és igy tovabb.
Bonald hatéasa érz6détt Disraeli miveiben és politikai teljesitményében. A legtuda-
tosabban Balzac vallotta Bonaldot mesterének. A Comédie Humaine (Emberi szz'nja’ték)
epilégusaban Balzac kifejezetten Bonaldra hivatkozik, akinek elveit vallja és akit
egyben az 4j elbeszélé mivészet gondolkozéjanak tekint; Balzac 6ta az Gj regény a
starsadalmi térvényt” kutatja, természetesen annak dilemmait, eltéréseit, ésszeiit-
kozéseit, hiszen minden tragikum az ilyenekbdl ered. Ami irant azonban Balzac
nem hagy kétséget, az az 6 személyes felfogasa; a mivész feladata az emberi gyenge-
ségek tanulmanyozasa, végtelen valtozatokban, de ugyanakkor Balzac teljesen jova-
hagyja a tarsadalom alapelveit, Bonald szellemében. A regény a kivételekkel foglal-
kozik, de a kivételek tragédidja, még ott is, ahol részvétet, sét csodalatot érdemel,
mit sem bizonyit a szabaly ellen, s6t érvet szolgaltat a szabaly javara, erdsiti azt.

Tovdbbi kérdés: volt az ilyen konzervativ bélcseletnek jellegzetesen magyar hatdsa, és miért biztdk On-
re éppen a spanyol és a magyar fejezetet ? Hiszen e két orszdg kézott kevés és ritka volt a kapesolat...

M. B.: A konzervativ életfelfogis messzemenéen jellemezte a magyar irodalom
legjavat az ut6bbi szazétven év soran, még ott is, ahol oly szerzékrél, gondolkozok-
rél és kozéleti emberekrsl van szé, akik magukat radikalis demokratdknak, vagy
legalabbis liberalisoknak vallottak. A konzervativ dllambdolcselSk és tarsadalombél-
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cselék sordt harom szerzé nyitotta meg a francia forradalom éveiben, az angol
Edmund Burke — aki egyébként mint politikus a whig parthoz tartozott — a francia
Bonald és a német Gentz (forma szerint sziiletett porosz allampolgar, Kant-tanit-
vany a kénigsbergi egyetemen, de sziléziai sziiletése folytan még az osztrak tradici-
6k neveltje; Szilézia csak néhany évvel Gentz sziiletése el6tt lett porosz tartomany,
Gentzet szive még Ausztridhoz huzta s ha elsé mivei Kénigsbergben és Berlinben
jelentek is meg, az utékor szamara Gentz elsésorban Metternich kézeli munkatar-
sa, az 1814—15-iki bécsi kongresszus fétitkara, az egybegytlt hatalmak hatarozatai-
nak szerzéje és egész halalaig [1832] mint diplomaciai iré, Ausztria politikdjanak
a szécsove).

A Bonald—Burke—Gentz-féle problémak klasszikusai kozé legalabbis egy ma-
gyar szerz6 tartozik: E6tvés Jozsef. Ambar 6t a liberalis korszak allamférfianak te-
kintjiikk, mive a tizenkilencedik szédzad uralkodé eszméirél a konzervativ irany
klasszikusai kozé sorolhaté. E6tvés nyilvanvaléan a Bonald altal felvetett problé-
mat fizi tovabb, a politikai kézszabadsag és az egyéni szabadsag viszonyarél és oly-
kor elkeriilhetetlen &sszetitk6zésérsl gondolkozik, tovabba az irott és a nem-irott
torvényekrsl, amelyek koéziil az iratlan térvény, az élet térvénye, a tarsadalom és a
természet térvénye az erGsebb szerinte is. Egyébként ebben a szocialista gondolko-
26k, elsésorban Ferdinand Lassalle (1825-1864) Marx és Engels mellett a modern
szocializmus atyja szintén Bonaldot kévette mivében Az Alkotmdnyrdl (1863), ahol
szembeéllitja a ,,tényleges alkotményt” az irott ti:')rvények egész soraval.

E6tvos a tényleges demokraciat elfogadta, csakugy mint a red leginkabb haté
francia gondolkozé, Alexis de Tocqueville (1805—-59). Természetesen Bonald f6-
mive, Tocqueville és E6tvos fémivei kozott néhany évtized telt el. Tocqueville és
Eotvos az 1850-es évek szerzéi, Bonald élete nagyobbik részét még a tizennyolca-
dik szdzadban élte le, 6 még a tizennyolcadik szazad gyermeke. De E6tvés mive is
kommentar egy forradalomrél, miként Bonaldé, Gentzé, Burke-¢, Joseph de
Maistre-é volt; E6tvés az 1848—49-iki eurépai forradalom tanulsagain gondolko-
zik és azokat kivanja levonni. Az egykori francia és német kritikusok kéziil t6bben
ugy vélték, hogy Eétvos volt, a spanyol Juan Donoso Cortés (1809—53) mellett az
eurépai forradalom tanulsagainak legmélyebben szanté6 allam- és tarsadalombél-
cselGje. UJ munkimban mind a két gondolkoz6é miivét igyekeztem elemezni —
mind a kettérél irtam maér korabbi tanulmanyokat, amelyeknek egyébként egyik,
szamomra igen megtiszteld eredménye volt meghivasom 1949-1952 és 1953-ban
a madridi Ateneo Szabadegyetem eléadoi székére, majd késébb a navarrai egye-
temre, tovabba a Spanyol Akadémia Donoso-érme, amelyet nekem Florentino
Perez Embid, az Ateneo akkori elnéke 1953-ban nyujtott 4t. A tanar f6dolga, hogy
tanuljon, 4j ismereteket szerezzen és el6adasai soran tizszer annyit tudjon mint
hallgat6i, de csak annak oly hanyadat kozolje, amely hallgatéit tovabb viszi, 4j
szempontok felé. Donosén kezdettem, de spanyolorszagi hat kurzusom soran
1949 és 1967 kozott tdbbet tanultam, mint tanitottam. Megismerkedtem a mo-
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dern spanyol béleselet egészével, és reajottem arra, hogy a legjobban haté eurépai
eszmék joé része spanyol eredett, legalabbis a spanyol térténelem tapasztalataban
gyokeredzik.

A spanyolok fedezték fel Amerikat. Ok adtik az (ijﬂég északanak a Canada ne-
vet — ami spanyolul azt jelenti: ,a havas orszag”. A spanyol Amerika gazdasaga ve-
tette fel az eurépai hegemoénia problémajat — a hossza kiizdelem a Habsburg- és a
Bourbon-birodalmak kézétt ennek volt a kévetkezménye.

A spanyol 6rokésddési haboru a tizennyolcadik szazad elsé éveiben valésaggal
»elsé vilaghaborunak” is nevezhetd. ElSszor vivtak az eurépai hatalmak csatakat két
mas kontinensen, Azsidban és Amerikéban, az eurépai féhatalomért, az eurépai
dénté csatak elétt, a Rajnan és Olaszorszagban. Ennek a ,,vilaghaborunak” volt ré-
sze Rakéczi Ferenc magyar felkelése. Ennek kévetkezménye volt Oroszorszag
nagyhatalomma névekedése Nagy Péter car alatt — mig a tobbi hatalmak a spanyol
kérdéssel voltak elfoglalva. De ennél is lényegesebb a spanyol események és a spa-
nyol eszmék hatésa a tizenkilencedik szazad elején. A Napodleon ellen spanyol nép-
felkelés 1808 és 1814 kozott volt a nemzeti szabadsagok felkeléseinek megnyité fe-
jezete. A cadizi spanyol nemzetgyGlés proklamalta 1812-ben a ,nemzeti alkot-
manyt”, a ,térténelmi alkotmanyt”; a cadizi elvekre hivatkoztak 1820-ban a napo-
lyi felkeldk, az olasz Risorgimento eléfutarjai. A spanyol példa azt bizonyitotta,
hogy az elvont elveknél elevenebb valésag a nemzet, g,y ahogy azt a toérténelmi és
foldrajzi kériillmények kialakitottak, hogy alkotmany kell ugyan, de csak a nemzeti
életakarat kifejezése, és hogy az alkotmény akkor lelkesiti valéban a t('jmegeket, ha
az régi szokasaik, vallasi hitiik, egyéni szabadsaguk kifejezésére szolgal, s nem el-
vont elvekre hivatkozik.

Hasonlé alkotmiényt és nemzeti egységet kivintak révidesen a németek, az
1813-iki felkelés soran, majd utanuk az olaszok. Eurépéaban spanyol divat kezdett
jarni. A Schlegel fivérek esztétikaja felfedezte a ,spanyol népi lelkiiletet” Cal-
derén, Lope de Vega dramaiban, Katona J6zsef Bank ban nejét, akinek addig ne-
ve nem volt, hirtelen Melindara keresztelte, és megtette a mérok elsl Magyaror-
szagra mentett spanyol lednyzénak. Magyarorszigon megindult az 4j mozgalom, a
nemzetiség és a torténelmi alkotmany idészert megujitasara és a mozgalommal
egyiitt annak sajnos kinévése is, az ugynevezett , korteskedés” —a spanyol Cortes s26-
bdl, amint a cadizi alkotméany 4j parlamentjét hivtdk. A Napéleon ellen kiizds
kormanyok kezdetben érvendve iidvézslték a spanyol megmozdulast, de révidesen
megrémitette Sket a spanyol példa utanzasa mas orszagokban; hiszen a spanyol sti-
lusu katonai 6sszeeskiivéseket jelentett sok helyen — pl. Napolyban — a régi kiralyi
hadseregek szigoru fegyelmének a végét, hiszen a nemzetiség, mint 4ltalanos elv,
radikalisan alkalmazva, az &sszes fennallé allamkeretek felbontasit jelenthette,
nem a husz éven at remélt békét és jogrendet, hanem az 4j hdboruk veszedelmét...

Erthetc”), hogy az uj felkelések a katonai 8sszeeskiivések, itt-ott a politikai gyil-
kossagok oly reakciét véltottak ki, 1820 utan, amelyet Metternich herceg és a libe-
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ralis hajlama Sandor car Bécsben, 1814-ben még nem terveztek. Az erészak, a fel-
forgatasi szandék a 18-ik szazad végén megallitotta és visszavetette a humanus ha-
ladast, a 19-ik szazad elsé felében visszajara forditotta a mar megindult fejlédést a
nemzeti 6nallésagok, a szabadabb tarsadalom és a demokracia felé; az atmenet
szitkségességét a nagyobb népi 6nkormaényzat felé a konzervativok is elismerték...

Utolso kérdés; kikre gondol, amikor ,,magyar konzervativokrol” beszél? Nem volt inkabb a magyar
reformmozgalom liberdlis és demokratikus szellemu @

M. B.: Voltak erésen konzervativ vonasai a liberalis és demokratikus mozga-
lomnak is.

Kossuth is a ,térténelmi alkotmany” véd6jének vallotta magat, erésen védel-
meére kelt a ,térténelmi allamalakulatnak”, amikor hallani sem akart, még federa-
ci6s keretekben sem a régi magyar allam teriileti megcsonkitasarol. Dedk Ferenc a
legliberélisabb térvényhozas hive volt, az 4j biintet6térvény és polgari térvény-
kényv-tervezet szerzéje 1840—43-ban, de Magyarorszag jogait és 6nallasat torté-
nelmi érvekre alapitotta, t6bb szdz éves, régi térvényekre.

De a valédi magyar konzervativ iskola feje Dessewffy Jézsef grof volt (1771—
184.3), majd az 6 fiai, Dessewfly Aurél és Emil grof. Dessewffy Jézsefet mi f6ként
mint Széchenyi kritikusat és ellenfelét ismerjitk. Valoban az volt, de egyben mes-
tere és el6futarja is volt a ,legnagyobb magyarnak”, és némi irodalmi parbajok
utan — egyébként ari modorban — személyes j6 baratja is. Dessewffy ,,eurépai ma-
gyar politikara” térekedett, eurépai érdekekre kivanta terelni a magyarsag figyel-
mét, mint ezt majd olvaséim latni fogjék.

Az osztrak birodalom szabadabb szellemben valé6 atalakitasat lehetségesnek vél-
te, az orosz ,byzantinizmustél” jobban félt. Ausztria atalakitasit éppen a magyar
reformerek alkotmanyos szellemétél varta, a mar akkor jelentkezs, porosz ,pan-
germanizmus” nyugtalanitotta. A bécsi hatdrozatokban az ,eurépai judicium”
kezdetét latta — az 6 sajat szavait hasznalom; ,ne egymassal vagy egymais ellen sz6-
vetkezzenek ezutan a fejedelmek. Szévetkezzenek sajat népeikkel és nyerjék meg
azokat okos, tisztes, a civilizalt rendet fenntarté principiumokjavéra.”

Dessewfly Emilnek és kérének, Szogyény-Marich Laszlé volt udvari alkancellar-
nak, Majlath Gy6rgy orszagbirénak, grof Szécsen Antalnak, a tudés diplomaténak,
Vay Miklés barénak, Sennyey Pal barénak nagy, s6t dénté szerepe volt az 1849 uta-
ni ostromallapot és az in. Bach-rendszer felszamolasaban. A kiegyezés Dedk Ferenc
vezetésével jott létre 1867-ben. Sokan vélték azonban ugy, hogy a konzervativok ve-
zetésének megtartasa jobb lett volna. Dessewffy Emil 1859-ben Rechberg grof kiil-
iigyminiszter utjan memorandumot kiildétt Ferenc Jozsef csaszarhoz, amelyben a
magyar konzervativok nevében a centralizalt bécsi biirokracia minimumra redukala-
sat ajanlotta, a miel6bbi magyar és cseh koronazast egyidejileg, az alkotmanyos és
egyenl6 6nallésagot a birodalom minden nemzetének, a térténelmileg bevalt hata-
rok kozott, a német elsébbségi torekvés helyett (amely 1866-ban Koniggratznél vég-
z6d6tt) weurépai politikdjat”, ,kontinentalis” szévetséget Franciaorszaggal.
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Nem bizonyos, hogy ez véglegesen rendezte volna a nemzetiségi kérdést és vég-
leg kielégitette volna az Ssszes igényeket. De valészini, hogy a Dessewffy-terv,
amelyet egyébként az 6nallé Erdély utols6 kancellarja, Josika Samuel bars, a ma-
gyar konzervativok egyik legkival6bb politikusa minden erejével tamogatott a ma-
gyar—roman egyetértés reményében, baritokat szerzett volna a magyar allaspont-
nak a horvatok, szerbek, romanok és német-osztrakok kézstt, mig 1867-es ,,dua-
lizmus” azok t6bbségének nem tetszett.

1870—71-ben a magyar konzervativok erésen franciabarat tendenciat mutattak,
az emigraciébol hazatért elébb Kossuth személyes kornyezetéhez tartozé Iranyi
Daniel tiltakozé hatarozati javaslatat Elzasz-Lotharingia annexidja ellen, megsza-
vaztak. Urményi Miksa, a konzervativok parlamenti szénoka ez alkalommal azt
mondotta, hogy Bismarck gy6zelme ,,nem német egységet, hanem porosz caesariz-
must jelent”, lehetetlenné teszi, hossza id6re, Eurépa oly kivinatos ¢sszefogésat a
kozos kultﬁrajegyében, amely csak a német—francia—angol szévetségben elképzel-
het6. Nézetéhez csatlakozott Babes Vince, az erdélyi romanok szénoka a magyar
parlamentben: ,allami egységre nincsen szitkség” — mondotta —, ,ha van a nem-
zeti 1ét kifejezésére mas méd” — Svdjc nem tagja a német birodalomnak, Genf és
Bruxelles francia kultaraju varosok, annexié nélkul is, Erdély magyar, roman,
szasz nemzetiségi orszag, nem szitkséges, hogy Erdély a roman kiralysaghoz tar-
tozzék. Az eurépai federacié gondolatat vetette fel egyébként 1870—71 utan Renan,
akit az egyhaztol valé eltérései folytan a vilag j6l ismert, de aki mint konzervativ
gondolkozé késébbi miveiben kevesebb vilighirt élvezett, valamint Frédéric Le
Play, a nagy francia szociolégus, aki uttéré tirsadalomtudomanyi miveiben Bo-
nald tanitvanya. Oly ismert volt a magyar konzervativok franciabaratsaga és eur6-
pai federalizmusa 1870—71-ben, hogy Bismarck 1879-ben Bécsben 6vast emelt
Kallay Benjamin kinevezése ellen a kézés kiiligyminiszteri székre, Andrassy Gyu-
la lemondasa utan. Kallay Benjamin addig a kézel-keleti osztily fénske volt a
Ballhausban, a Balkin-kérdések legjobb ismeréje, mint tudés és térténetird, mint
a kitiné Kelet Népe folyéirat szerkesztéje, a magyar konzervativ irdny szellemi ve-
zére. Mint kozos pénziigyminiszter, Bosznia minisztere, mint a szerb, bolgér, ro-
man, 4j-goéroég irodalmak kivalé tudésa, Kallay Benjamin egész életét a dunai és
balkani unié terveinek szentelte. Az 6 iskolajahoz tartozott Griinwald Béla, akit a
radikalis reformerek kézil is sokan a magyar térténelmi gondolkozas merész uji-
téjanak és mesterének tekintettek, konzervativ létére, Besthy Akos, a maig is leg-
jobb Széchenyi-¢életrajz szerzéje, Asboth Janos, a reformkor legeredetibb torté-
netiréja, a szazadvégi uj magyar irodalom (Vajda Janos, Reviczky Gyula, Komja-
thy Jené stb.) legmegértébb kritikusa, valamennyire a ,Nyugatosok” eléfutarja,
Bernat Istvan, a magyar szociolégia atyamestere, f6ként az agrarszociolégia meg-
inditéja, ugyszolvan a késébbi falukutatok 6se. Az uralkodé irdny, az indusztralista
liberalizmus, amelyet a szazadfordulé idején Tisza Istvan képviselt a politikaban,
Gratz Gusztav, Hegedis Sandor, Hegediis Lorant, Matlekovics Sandor a gazdasa-
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gi és szociolégiai irodalom terén, hattérbe szoritotta a konzervativ iranyzatot. Ide-
je volt annak, hogy azt valaki a mai perspektivabél felelevenitse és a helyes dssze-
fuggésbe allitsa be, s én csakis erre torekedtem...

Végs6, személyes, taldn indiszkrét kérdés: konzervativnak vallja On, az egykori forradalmi szocialista,
Karolyi és Jaszi hive és személyes bardtja, nmagdt ?

M. B.: Konzervativ vagyok, ahol a kultarjavak megSrzésérdl, az elért szellemi
és lelki eredmények fenntartasarél van sz6, dithédten és radikalisan liberalis, ami-
kor a lelkiismeret szabadsagat kell védeni, amint kellett a fasizmus és nacizmus
éveiben, szocialista mais, ha ez nem jelent mast, mint a lehet&ség szerinti dltalanos
népjolét kivanasat és elémozditasat. Ha ugy tetszik, demokrata is vagyok, ha ez a
jelzé énallésagot, dnkormanyzatot jelent, felelGsséget az érett népek szamara...
A térténelem nem foglalhaté végleges rendszerekbe. A tdrténelem a végtelen hely-
zetvaltozasok sorozata. A bolcselet nem rendszerekre és ,izmusokra” torekszik,
hanem a tapasztalatok helyes értékelésére, az adott helyzetekben a helyes dontések-
re. Olyan helyzet még soha nem volt (és nem is lesz), amelyben a jobb és a rosz-
szabb kéz6tt donteni nem kellett, amelyben nem harultak az egyénekre és a népek-
re uj felel6sségek.

»Végleges” megoldasok, tokéletes ,jovék” nincsenek. De helyes allasfoglalasok
minden valtozé, adott helyzetben vannak és mindig lesznek. Nincs oly doktrina,
oly ,izmus”, amely minden helyzetben kételezé lehetne. De igenis vannak — egy
nagy olasz tarsadalombélcsels, Vilfredo Pareto szavai szerint — ,,erkélesi dlland6k”
és ,lelki allandok” a térténelmi valtozatok kézétt. Ily értelemben, de csakis ily ér-
telemben, a térténelem az élet mestere, a tapasztalatok attekintésének moédszere —
még akkor is, ha végleg lezart korszakokrél van benne 526, amelyeknek problémai
egykori intenzitasukat és aktualitasukat végleg elveszitették.
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