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Kosa Ldszlo

TISZTVISELOI ES KOZELETI PALYAN
AZ ORSZAG SZOLGALATABAN

Viczian Istvan: Eletem és korom — Pest varmegye féispanjdnak emlékiratai. Pest Megyei Muzeumok Igazgatésa-
ga — Ferenczy Muzeum, Szentendre, 2007, 334 oldal, 2000 Ft (Pest Megyei Muzeumi Fiizetek 4j

sorozat 8., sorozatszerkeszt: Gyongyossy Marton)

Viczian Istvan (1874—1959) kézépbirtokos csalddban sziiletett az egykor nemesi fészek-
nek szamit6é Tépidszelén. Jogi diplomaja megszerzése utan a hivatali gradicsokat végig-
jarva mintaszerd minisztériumi, kézigazgatasi tisztvisel6i pélyat futott be egészen az al-
lamtitkarsagig, majd orszaggytlési képvisel, utébb fels6hazi tag, 1941—44 kozétt pedig
Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye féispanja lett. Elete utols6, csaknem masfél évtizedét
emigraciéban toltstte. A tarsadalmi réteget, amelyhez tartozott, altalanossagban dzsent-
rinek nevezik, &m mar irasunk elején megjegyezziik, hogy ez az emlékirat figyelemre ér-
demes példakkal szolgal azoknak, akik nem éltalanossigban beszélnek a dzsentrirél, ha-
nem sokarcusaga és a tarsadalomtérténeti 6sszetettsége mellett teszik le a garast.

Viczian Istvan sziiletése idején még friss esemény a kiegyezés, Budapest éppen meg-
alakult, az ezredéves iinnepségek idején egyetemi hallgaté, az I. vilaghdboru éveiben
»meglett férfikora”-ban jar, a II. vilighaboru alatt — mar idésen — ér pélyéja csucsara,
s még értesiil az 1956-0s forradalomrol. Azok kézé tartozott tehat, akik kiilénésen
hosszt idén at tanii voltak az ujkori Magyarorszag sorsa viharos hullimzasanak, magas-
latok utan a magyarsag ismételten egyre mélyebbre siillyedésének. Azonban sem tisztvi-
sel6ként, sem politikusként nem mozgott a ,legelsé vonalban”, nevéhez térténelminek
mindsilé tettek, események nem fiz6dnek. Ha nem késziti el emlékiratait, aligha tar-
tanank szamon alakjat. S6t a terjedelmes munka dacara is komoly esélye volt a feledés-
nek, hiszen az 1952-ben lezart kézirat csak az 1990-es évek végén keriilt haza Magyar-
orszagra.

Nem vallomasos énéletirast alkotott. Rendszeresen megosztja az olvaséval mind a ha-
za dolgéara, mindenekel6tt a kéziigyekre vonatkozé legfontosabb gondolatait, mind karri-
erje alakitasanak inditékait, de lelki térténésekrél viszonylag ritkan tudésit. Irasa alapjan
rezervalt egyéniségnek latjuk, aki bensé érzelmeirsl és maganéletérsl kevésszer nyilatko-
zik. Sziileir6]l nem sokat ir, fiatalon elhunyt fiutestvéreirél részvéttel, de szikszavian em-
lékezik meg, a leanyokrél pedig alig. Felesége joban-rosszban vele tartott, és tulélte 6t, am
azt nem tudjuk meg, hogyan és miért valasztotta parjaul tavoli rokonat, és sok éven at meg
sem emliti. Részletez6bb gyermekeik bemutatasa és palyafutasuk kovetése, de jelentds ter-
jedelmet nekik sem szentel. Félre ne értsiik: a csaldd és a rokonsag mint biztos hattér
mindvégig jelen van a miben, az 6néletiro elsésorban mégsem csaladtagként jelenik meg
elsttiink, hanem a befutott palyan, hivatésa teljesitése kézben kévethetjiik.
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Viczian Istvan férfias jellemének meghatarozé része, hogy diszkrét, nem fecseg, az
onéletirékat csapdaként fenyegets pletykakat és mendemondakat, ha nem is mindig
sikerrel, de igyekszik kikertilni. Mive egészére jellemzé, hogy ellenfeleit, s6t ellensé-
geit nem gyakran nevezi neviitkén. Féispani kinevezése el6tt masfél 6ras kihallgatason
vett részt az altala fenntartas nélkil tisztelt Horthynal, am beszélgetésiikrsl nagyon ke-
veset kozol, igaz, abbol nagyon lényeges a nyilasok veszélyességének megitélése. Annal
inkéabb sajnalhat6, miért nem szamol be a kormanyzé egyéb akkori nézeteirsl. A kor-
nyiilallasokbdl sejtheté, hogy a f6ispani megbizis messzemenden bizalmi indittatasa
volt, a Pest megyében egyre élénkebben mozgol6dé radikalis jobboldal szemmel és fé-
ken tartasat adtak neki feladatul. A sok év utani hallgatas val6szind magyarazata, hogy
a visszaemlékezéskor Horthy még élt. Vele szemben utélag sem talalta korrektnek a be-
szélgetés tartalmanak nyilvanossigra hozatalat. A tudatos elhallgatas mas esete, hogy
1920—21-ben Viczian Istvan beliigyi fétisztvisel6ként dolgozott a szétesett vidéki rend-
6rség ujjaszervezésén, am ennek menetébe sem enged bepillantanunk. Pedig a fehér-
terrort mint a katonasag talkapasait, illetéktelen tevékenységét elitélte, vele szemben a
torvényes rend helyredllitasaért 6 is follépett. Bizonyosan sokmindenrdl tudott, még-
is hallgatott. (Megjegyezziik: a tanacskoztarsasagnak és a vérosterrornak sem szant sok
figyelmet.)

Még annyi mindenrél szivesen olvasnank. Tévedés lenne azonban hidnyokat keres-
gélni és mind mogstt megalapozott szandékot feltételezni. Igy csupan néhény tovabbi,
megjegyzésre méltot emlitiink. Példaul sajnaljuk, hogy nem szamolt be arrél, hogyan
teltek napjai palydja elején, két év f6ispani titkarkoddsa idején Debrecenben a tekinté-
lyes Tisza-rokon Dégenfeld Jézsef grof mellett. Erre még mondhatjuk, hogy magantér-
ténelem. Az orszagos jelentSségi térténések koziil azonban viszonylag keveset irt az 1.
vilaghaborurél és a nagy gazdasagi vilagvalsagrol. Annal izgalmasabb a II. vilaghabora
magyarorszagi harci cselekményeinek el6adasa. Pedig az eseményeket témér monda-
tokban koézli, am azok igy is (menekiilése torténetével egyiitt) feszﬁltséggel teli dramai
krénikat alkotnak.

Azért soroltuk, mi az, amit az olvasé hiaba keres az 6néletirasoktél varhaté témak
koziil, hogy szemléletesebben kiemelhessiik, amivel elsésorban foglalkozik a szerzé, ami
emlékiratainak egyediségét, jorészt torténeti értékét is adja. A cim korrajzot is igér, am
nem kényeztet el nagytava kitekintésekkel, elmélyiilt elemzésekkel vagy a szereplék sok-
oldalu jellemzésével, a kor mas nézépontokbél rajzolédik elénk. Két teriiletet emeliink
ki, amelyek meggy6z8désiink szerint az emlékirat karakterének sulypontjat jelentik, az
egyik a kozigazgatasi kérdésekkel foglalkozé minisztériumi tisztvisel6 mindennapi
munkéja (iigyintézés, hivatali érintkezések, légkér), a masik a két vilaghabora kézott te-
vékeny politikus ugyancsak mindennapi élete és ténykedése, kozéletben forgolc’)désa. Ez
utébbi olyan, manapsag mar alig ismert teriiletekre nyajt betekintést, mint a kormany-
partok belsé miikédése, az érdekesoportok viszonya, a politikusok személyi kapcsolatai-
nak alakulasa. Ezek a teriletek mind alkalmasak, hogy néhany gondolat félvetésével a
hazai kézgondolkodéasban a dzsentrirél régziilt kliséket és az emlékiratbol megismert
magatartasformat (teljesitményével $zZoros ésszhangban) szembesitsiik.
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Ismert, hogy a 19. szdzad kézepétsl, amikor a birtokos kéznemesség utédaként a ma-
gyar tarsadalomban megjelent a dzsentri, nagyon hamar kritizalni kezdték, s megkapta
a ,tarsadalmi rossz” megjelenésének egyik szerepét. Ebben — olykor egymastdl kilon-
bo26 szellemi fogantatassal — egyarant része volt a térténetirasnak, a szépirodalomnak,
s mindenekel6tt a kibontakozé modern publicisztikanak. Az utébbi két évtizedben so-
kat arnyalodott ez a felfogas, de mély beidegzédéséhez képest alapvetéen nem valtozott.
Viczian Istvan kényve — mint elséljaréban jeleztitk — figyelemre mélté adalék egy diffe-
renciéltabb kép kialakulasédhoz.

A dzsentrire vonatkozé nagy halom irasbél, leegyszertsitve a dolgot, két tipust bizo-
nyosan el lehet kiiléniteni, a ,hivatalnok”-ot és a vidéken gazdalkodé , parlagi”-t. A kényv
utészava hasznalja, de nem nevezi nevitkén 6ket, és pontosan ramutat, mennyire kér-
déses, voltaképp lehetetlen Vicziant ezeknek vagy mas tipusoknak, egyszersmind a
dzsentrihez tapadé sztereotip tulajdonsiagoknak megfeleltetni. Az egyik nehézséget a
habitusa, a masikat a politikai fslfogésa képezi.

A kiegyezés utan a modern magyar kozigazgatas és jelentss részben a szakigazgatas a volt
kéznemesség utédai nélkiil nem épiilt volna ki és nem mikddétt volna. Szazadokon at hi-
vatalt visel6 atyaikt6l — persze személyenként eltéréen — nemcsak az atyafiségos lazasagot,
raérésséget, cim- és rangkérsagot vagy az urambatydm-stilust, hanem a kételességtudast,
a normakdévetést, a hivatalnoksag legjobb értelemben vett rutinjat, mesterségét érokolték.
Viczian Istvan a ,hivatalnok dzsentri” pozitiv tulajdonségait testesitette meg, a hozzaér-
tést, ligyszeretetet, szervezSi kézséget és hivatali pontossagot, a j6 értelemben vett hivatal-
noksag lényegét. S nem a sokszor és joggal biralt biirokratikus oldal volt szembettiné erés-
sége, bar ez sem hianyzik. Szamara az alkotmanyossag volt a legfontosabb, ami fogalom-
rendszerében mindenekelétt a térvényességet, nagy sillyal az 5nkormanyzatisagot, mind-
ehhez szorosan kapcsolva a szabélyok betartasat, praktikusan a pontossagot, a hatékonysa-
got, a dolgok jézan mérlegelését jelentette. Az utész6 is kiemeli, hogy a csaladbol hozott
kozjogi ellenzékiséget sem engedte érvényesiilni a térvény tiszteletével szemben. Jellem-
z8en még a menekiilés végs6 szakaszdban, Magyarorszag hatarain tal is hdborog a jogci-
mek megsértése és a torvénytelenségek miatt, amikor mar minden kételék vitathatatlanul
fslbomlott, szinte mindenki csupan a létét menti. Egyfelél talin mosolyogtaté a géresss
igyekezet, masfeldl tiszteletet érdemld az utolsé percig apolt elvhiség. A tartast szilard
konzervativizmusanak, a magat térténelminek nevezé kozéposztily erés énazonossagabol
ered6 hivatastudatanak, s bar errél nem értekezik: a csaladjaban lezajlott polgarosulasnak
a sajatos dtvozete adja. Gyodkeres valtozasokat nem siirgetett, de maguktdl a valtozasoktél
és valtoztatasoktol sem idegenkedett, killonésen nem, ha azok legitimek és szamara fon-
tos teriileteken az ésszerd mikodést segitik. Rétege hagyatékabol megtartotta a patriarcha-
lis érzést. Képvisel6ként atyai gondoskodassal prébaélt térédni valasztéival, inkabb képzel-
ve, mint ismerve szociélis gondjaikat, ezért is mérsékelt visszhangot valtva ki. A szocialde-
mokracia befolyasatél megmenteni akart munkassag kérében pedig — mert hasonlé indu-
lattal erre is tett kisérletet — sikertelen maradt. Mindkét kudarc valamelyest meglepte, a
mai olvasét pedig az lepheti meg, mennyire nem érzékelte e téren az idé mulasat és meny-

nyire fogyatékosan a tarsadalom als6 rétegeinek napi kérdéseit.
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A témorségrol és a diszkrétségrél mondottakat fenntartva, arrdl is szélni kell, hogy
két terjedelmesebb szakasz talalhaté a kényvben, amelyek hosszas el6adasa megbontja az
elbeszélés aranyos menetét. Tartalmi ismertetésitknek itt nincs értelme. Részint az ut6-
sz6 foltarja hatteriiket, részint az utékor szdmara a konkrét tartalmak csaknem érdekte-
lenek. Nem érdektelenek viszont azért, mert tanulsagosan szemléltetik a lejaratas kora-
beli parlamenti és sajtéban alkalmazott technikéit, amelyek kiillénben kisértetiesen em-
lékeztetnek a maiakra. A baloldali ellenzék mindkét képvisel6i mandatuma idején ezek-
nek az tgyeknek a kapcsan tdmadta kérlelhetetlen ellenfelét. Viczian Istvannak nagyon
fontos lehetett a tisztazas, hiszen ennek érdekében a magyarazkodas szintjéig leereszke-
dett. Bizonyara azért, mert politikai etoszanak alapértékeit érintették. Kiilsnben a fi-
gyelmes olvasé néhanyszor szembesiilhet azzal, hogy eszmények és a gyakorlat eltértek
egymastol. Féispanként esetenként adminisztrativ eszkézokhéz is nyult, jollehet szélsé-
ségesek térnyerésének megakadélyozasa végett. Az pedig nem tartozott eszményei kozé,
hogy céljai eléréséért ne hasznalja ki nagymértékben a személyes kapcsolatokat. Amed-
dig sajat tisztviselSi el6menetelérdl volt sz6, azt mondhatjuk, hogy a rokonséag és az is-
merdsi kér személyében nem pusztan egy rokont, hanem egy tehetséges, folkésziilt em-
bert tamogatott. A képvisel6ségért folytatott korteskedés modszerei miatt mar inkabb
huzhatjuk az orrunkat, s nem vigasztalé, hogy a magyarokénal demokratikusabb beren-
dezési orszagokban ugyancsak béven elé6fordultak hasonlé médszerek.

Szerzénk gazdalkodott is, és j6 gazda volt. Allaséaval parhuzamosan fenntartott bir-
toka nem ment ténkre, sét gyarapodott. Két otthona volt, az egyik Tépiészelén, a ma-
sik Budapesten, s ezt a kétlakisdgot nemcsak zavartalanul élte, hanem — ha szitkséges-
sé valt — a vidék—f6varos ellentétet hivatalb6l igyekezett tompitani. Nagyon keveset utal
a tarsaséleti szokasokra, sem a Tépié-menti birtokosokéra, sem a févarosi tisztviselSi
karéra. S6t kedvelt szabadidés foglalkozasairél sem igen sz6l. Nehezen hihets, hogy
hianyoztak volna Viczianék rendszeres programjaibél, de a mi szempontjabol fontos-
sagot nem tulajdonitott nekik, vagy természetesnek vehette ismeretiiket. Igy nem al-
kothatunk fogalmat réla, mennyire élte a , parlagi dzsentri”-nek mondott vidéki bir-
tokosnak éltalaban tulajdonitott életmdédot. Irasa alapjan j6 okunk van féltenni, hogy
a mulatozas, pazarlas nem vonatkozik ra. Féltétlen figyelmet érdemelnek ifju koranak
rendszerességgel megtervezett bel- és kiilfoldi utazasai, kiillénoésen a varoslatogatasok
és a mivészeti targyd, miveltséggyarapité programok. Megkiilonboztetett érdeklédést
tanusitott a képzémivészetek irant, ezért kereste f6l sorra Eurépa jelentés képtarait.
Nagyon szerette a szinhézat. A korban kiildnésen kedvelt operanak is hédolt, nem zéar-
va ki a kortars szerz6k miiveit sem.

Mig habitusa — gy tetszik — joghallgaté korat6l mindvégig csaknem téretlen, errél
olvasis kézben minduntalan meggy6z6dhetiink, markinsabb politikai eszmei vonzal-
mairdl csak 1920 utan nemzetgytlési képvisel6ségétdl értesiiliink. Nemcsak azért, mert
mint allami tisztviselének nyilvinosan vallott partvonzalmai nem lehettek, hanem
1918—19 d6nté hatasa miatt. A partrokonszenv azonban nem valik féltétleniil meghata-
rozéva. Tiszteletben tartja a partfegyelmet, 4m ad a maga fiiggetlenségére is. Ezért ne-
héz Viczian Istvant fenntartas nélkil parthoz vagy jol kériilhatarolhaté politikai cso-
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porthoz sorolni. A fent kérvonalazott konzervativ vilagszemlélethez és magatartashoz
tudvalévéen kiilonféle iranyu politikai tajékozédas kapcesolédhatott. Viczian hatarozot-
tan antiliberalis, barmely baloldali gondolkodas ellenfele, az orszag integritasanak fel-
tétlen hive, hisz a nemzeti éncélusigbhan, egyuttal mindenfajta szélséséget elutasit,
nemcsak a kommunistakat, hanem a széls6jobb kezdeményezéseket is, legf6képpen a
nyilasokat. Képvisel6ként Bethlen Istvint timogatja, de késébb eltavolodik szerinte li-
beralizal6dé csoportjatél. Gémbos autoriter térekvési kormanyzasat hatarozottan el-
utasitja. Ezek a déntések abbol fakadnak, hogy aktiv politizalasa kezdetétSl magat ,ke-
resztény-nemzeti” iranyultsagunak mondja. (Ezuttal a macskakérmok az egyenes idéze-
tet jelentik, nem az utékor vélekedését.) Ne gondoljunk azonban elméleti megfontolé—
sokra, Viczian Istvan nem vonzédott az elméletekhez. Az idézett meghatarozas az 1920-as
évek sokféle elembdl 6sszerakott, altalanosnak nevezhet6 eszméjét jelenti, de még in-
kabb a Wolf Kéroly nevével fémjelzett févarosi Keresztény Ko6zségi Partét, amit Viczian
Istvan mindvégig, Wolf halala utan is, legkézelebb érzett sajat meggy6z6déséhez. Zsido-
ellenessége vitathatatlan, konyvében tébbszér birdlja a zsidésag gazdasagi életben vitt
szerepét, de nem tartozik a politikai fajvédék kozé, s alkalom adtan zsidéellenes atro-
citast is képes elitélni. Reformatus, s6t egyhazi tisztsége is van, a vallasi és felekezeti
szempontok azonban igen halvanyan jelennek meg visszaemlékezéseiben.

Két képviselsi ciklus kitsltése utan Viczidn Istvan ismét indult a valasztasokon,
azonban alulmaradt egy vele hasonl6 programmal f61lépé jelslttel szemben. Am a koz-
életi ténykedést nem hagyta abba, killonb6z6 bizottsagok, varmegyei testiiletek tagjaként
folytatta tovabb, igy jutott be a felséhazba és igy kapta a tekintélyes kozigazgatasi jogasz
az orszag legnagyobb, egyben elsének mondott virmegyéjébe a fentebb tébbszér emli-
tett a féispani kinevezést. A 30-as évek méasodik felében szamara a szélsGjobb megers-
sodése érzékelheten az egyik legsulyosabb kozéleti gond. Féispanként kiilonbo6zé
iigyekben szinte naponta szembekeriil a mellette mikodé alispannal, az utébb haboruas
binsésként kivégzett Endre Laszloval. Kettejiik olykor viaskodassa fajuls ellentéte kiilon
érdekessége a visszaemlékezésnek. Ugyanakkor Viczian kénytelen bevallani maganak,
hogy Endrétél valés és vélt néci kapesolatai miatt tart az a felsébb vezetés, amelyt6l ta-
mogatast virna. A német megszallas utan lemondott, és visszavonult a politikatél.

Szembetiné a munka adatbeli gazdagsiaga és pontossaga (a sajté ala rendezének
mindéssze néhany esetben kellett javitani rajtuk). Ez csakis gondos naplévezetéssel és
fontos iratok archivalasaval képzelhet6 el, bar szerzénk elvétve hivatkozik napléjara.
A front kozelében toltétt napok és a menekiilés részletes kronikija egészen biztosan
rendszeres foljegyzéseken alapul. Megjegyzésiinkkel nem vonjuk kétségbe az idés
Viczian Istvan szellemi frissességét, csupan alkotas-modszertani kériilményre utalunk.
Az emlékiratokat meg kellett szerkeszteni, végiggondolni, mi a fontos, mi maradjon ki,
lehet-e ellenérizni az emlékezés bizonytalansagait vagy hianyait, ami egy 70. évét betsl-
t6 ember rendkiviili teljesitménye. Még akkor is, ha nem kizart némelyik rész korabbi
(1945 elétti) megfogalmazasa. Am ez nem egyéb foltevésnél, mert utalds nem jelzi. Kar,
hogy a forrasokrdl, a naplé és mas vonatkozo6 szévegek jellegérsl és sorsardl az utészé
sem tajékoztat. Szintén szivesen vettiik volna, ha néhany sorban az énéletiras kiadatla-
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nul hagyott, 1945 utani térténésekkel foglalkozé felének tartalmardl is folvilagositast
kapunk. Annyit tudhatunk meg, hogy az elhagyott fejezetek az addigiakhoz képest ér-
dektelenebbek, s bizonyara a kiadasnak is voltak ésszerd vagy anyagi korlatai.

Viczian Istvan tarsadalmi rétegének hasonlé szintd palyat végigjaro szerepléi koziil
— eddigi ismereteink szerint — kevesen ragadtak tollat, hogy életutjukra visszatekintse-
nek. Ha masokat megakadalyozott idegenben vagy itthon az &sszeomlas lelki terhe, 6
szembe tudott szillni a személyiséget szétzilalé, kedvezétlen koriillményekkel, volt ben-
ne iréi ratermettség és akarat. Orvendetes, hogy ez a térténelem irant érdeklédSknek,
elsésorban a memoarok kedveléinek érdekes olvasmany, a térténetirasnak pedig érté-

kes forras megmaradt és nyomdafestéket latott.

. o il - i |
Nadapi svab sz6lésgazddk (Baumgartner Karoly nadapi r. k. plébanos felvételei, 1935—37 kozott)
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