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Jane Jacobs

MIRE VALO A JARDA?
A biztonsdg

Jane Jacobs (1916—2006) minden bizonnyal a 20. sxdzad mdsodik felének legnagyobb hatdsti és legjelentdsebb
észak-amerikai urbanistdja. Az elmiilt évtizedek kozéletének egyik legeredetibb, sok vitdt kivdlté alakja — az Egyesiilt
Allamokban és Kanaddban egyardnt. A zoldekt] a régi varosképek konzervativ védelmezéin dt a libertdriusokig so-
kan a sajdt hésiiket latjdk benne. Ex snmagdban is elég indok lenne, hogy a vdrostervezés és —szocioldgia szikebb ki -
rein kiviil ndlunk ismeretlen szerzot a szélesebb hazai olvasckizonség figyelmébe ajdnljuk. De Jacobs tobb ennél. Amint
a most forditdsban kozélt konyvfejezet is igazolni hivatott, ha elméleti precizitdsdt és absztraktsagat tekintve nem is, de
eredetisége és gondolati gazdagsdga okdn Friedrich A. Hayek és Poldnyi Mihdly mellett a szabadsdg spontdn rendjét
elemz legfontosabb 20. szdzadi szerzok kizé sorolhato.

Jacobs szerint a varosrél valé gondolkodds és a varospolitika kiindulépontjdt nem képezhetik a tarsadalmi és gaz-
dasdgi folyamatok statisziikai mérdszimai, de a kiilonbozé szakpolitikdk sem. A vdrosok — és kiiléndsen a nagyvdros-
ok, amelyek érdeklodésének homlokterében dlltak — lényegi jellemzdje ugyanis éppen a megszamldlhatatlan, spontdn
tevékenység kizétti folyamatos kélesonhatds. E kéré az egyszert, de erdteljes gondolat kéré épiil fel az életmiive.

Jacobs az ,,ortodox modern vdrostervezés” teoretikusaival polemizdlva fogalmazta meg sajat elméletét.” Ugy vel-
te, hogy a kertvdrosi utépidk propagdldi (az elsé koziiliik a 19. szdzad végi londoni Ebenezer Howard), a modernis-
ta épitészek (kiilénosen Le Corbusier) és a modern nagyvdros dekadencidjat hangsiilyozs olyan szerzék, mint Lewis
Mumford kézos tévedése, hogy nem értették meg a nagyvdros igazi természetét. A nylizsgd metropoliszban ,,Gsszestirti-
sodott kdoszt” (Mumford) ldttak, amelyre csak a tudatos kézponti tervezés lehet a megoldds. Jacobs szerint ex a szem-
lélet tulajdonképpen azt jelenti, hogy a nagyvdrosok problémdit ugy oldhatjuk meg, hogy felszdmoljuk, és valami mds-
sal helyettesitjiik 6ket. Valgjdban a ,,régi vdros ldtszlagos ziirzavara mégétt — mdr ahol sikeresen mitkddik a régi vd-
ros — az utcdk megdrzott biztonsdgdnak és a vdros szabadsdgdnak csoddlatos rendje hizédik meg”. Ha meg akarjuk
érteni a nagyvdros mukédését, ennek a rendnek az Gsszetevgit kell megérteniink. Ha pedig virdgzévd akarjuk tenni vd -
rosainkat, e rend feltételeit kell megteremteniink.

Jacobs nem alkotott elméleti rendszert. Helyette ,,induktiv modszerrel”, megvilagits ereji példakkal teletizdelt,
irodalmi igényi esszéket irt. Az itt kozolt irds leghiresebb miivének, az 1961-ben megjelent The Death and Life
of Great American Cities (Az amerikai nagyvarosok élete és halala) cimi konyonek egy fejezete.

(Mike Kdroly)

A vérosi utcak nem csupan a jarmuvek haladasat, a varosi jardak — az utcak gyalogosok-
nak fenntartott részei — pedig nem csupan a gyalogosok kézlekedését szolgaljak. A tob-
bi felhasznaladsi médjuk 6sszefiigg ugyan a kozlekedéssel, de nem azonos vele, és a ma-
ga jogan mindegyik éppen olyan alapveté a varos megfelel6 miksdéséhez, mint a koz-

lekedés.

* Magyarul lasd Jane JACOBS: Az amerikai nagyvdrosok élete és haldla. Bevezetés = Vdrosszocioldgia, szerk. Szelényi Ivan,
Kozgazdasagi és Jogi, Budapest, 1973, 368—389. (A #-gal jelslt jegyzetek a szerkeszts, a szamozottak Ja-

cobs hivatkozasai és kiegészitései.)
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A varosi jarda 6nmagaban nem jelent semmit. Nem t6bb, mint elvont fogalom.
Csak a jardara nézd, illetve az egészen kozeli jardakat 6vezé épiletek és egyéb felhasz-
nalasi médok 6sszefiiggésében nyer értelmet. Ugyanezt mondhatjuk az utcakrol is, ab-
ban az értelemben, hogy mas célokat is szolgalnak, mint hogy kerekekkel felszerelt jar-
miuveket kozlekedtessenek. A varosok legfontosabb kozteriiletei, az utcék és a hozzajuk
tartozé jardak a varosok létfontossagu szervei. Mi jut elészér esziinkbe, ha egy varosra
gondolunk? Az utcai. Ha egy varos utcai érdekesek, akkor a véaros is az; ha unalmasak,
a varos is unalmas.

S6t mi tobb — és ezzel elérkeztiink az elsé problémahoz* —, ha egy varos utcai men-
tesek a barbarsagtol és a félelemtdl, akkor maga a varos is meglehetésen mentes a bar-
barsagtol és a félelemtSl. Amikor valaki azt mondja, hogy a varos vagy annak egy része
veszélyes, olyan, mint egy dzsungel, azzal elsésorban azt akarja mondani, hogy nem ér-
zi magat biztonsagban a jardan.

Am a jardak és az azokat hasznilék nem a biztonsag passziv élvezéi, és nem is a ve-
szély tehetetlen aldozatai. A jardak, az ket 6vezé felhasznalasi médok és a felhasznalo-
ik a civilizacié és a barbarsag varosi kiizdelmének aktiv résztvevéi. A varosi utcak és jar-
dak alapveté feladata, hogy a varos biztonsagos maradjon.

Ez a feladat semmiben sem emlékeztet azokra a szolgaltatasokra, amelyeket a kisva-
rosok vagy az igazi el6varosok jardai és utcai ellatni hivatottak. A nagyvirosok nem pusz-
tan nagyobb kisvarosok. Nem pusztan stribben lakott elévarosok. Alapveté tényezék
kiilonboztetik meg a kisvarosoktél és az elévarosoktdl, és e tényezék egyike, hogy a nagy-
varosok természetiitknél fogva tele vannak idegenekkel. A nagyvarosokban sokkal gyak-
rabban talilkozunk idegennel, mint ismeréssel. Nem csupan a nyilvanos helyeken, ha-
nem a sajat ajtonk elétt is. Még az egymas kozelében él6k is idegenek, és ez nem is le-
hetne masképp, hiszen a legkisebb féldrajzi teriileten is nagyon sok ember él.

Egy varosrész sikerének leglényegesebb fokméréje éppen az, hogy mennyire érezzitk
magunkat biztonsdgban az utcdin a sok idegen kézétt. Nem szabad automatikusan fe-
nyegetve érezniink magunkat. Ha egy varosrész nem felel meg ennek a feltételnek, ak-
kor mas teriileteken is kudarcot vall, és tonnanyi problémat allit sajit maga és az egész
varos elé.

Manapsag a varosi utcak szamottevé részén eluralkodott a barbarsag, vagy legalabbis
az ott lakok ettél tartanak, ami végiil is egy és ugyanaz. — Szép, csendes lakénegyedben
élek — meséli egy baratom, aki éppen koltozni késziil. — Ejszaka az az egyetlen nyugtala-
nit6 zaj, amikor valaki segitségért kialt, mert ki akarjak rabolni. — Nem kell ahhoz sok
erGszakos tdmadas egy utcan vagy egy varosrészben, hogy az ott €16k félni kezdjenek a
kozterektsl. Es mivel félnek, ritkabban hasznaljak az utcakat, igy azok még kevésbé lesz-
nek biztonsagosak.

Akadnak persze olyanok, akik mindenhol rémeket latnak, és barmilyenek is az ob-
jektiv korulmények, soha nem érzik biztonsagban magukat. Ez azonban merében eltér
att6l a félelemtél, amelyet egyébként elévigyazatos, tolerans és jokedélyt emberek érez-

* Jacobs szerint a jarda masik két f6 funkci6ja, amelyeket a kényve késSbbi fejezeteiben targyal, az emberek
kozotti érintkezés biztositasa és a gyermekek asszimilalasa.
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nek, akik csupan jézan észrél tesznek tanubizonysagot, amikor s6tétedés utan — illetve
néhany helyen napksézben — nem merészkednek ki az utcara, mert szemtanuk jelenléte
nélkil megtamadhatjak Gket, és a segitség csak késén érkezik, ha egyaltalan érkezik.

A barbarsagot és az ilyesfajta félelmeket gerjeszté valés, nem képzelt veszélyérzetet
nem nyilvanithatjuk a szegénynegyedek problémaéjanak. A probléma éppen azokban az
elékelének latsz6, csendes lakonegyedekben a legsilyosabb, mint ahonnan a baratom
koltozni késziilt.

Nem nyilvanithatjuk a veszélyérzetet a régi varosrészek problémajanak sem. A prob-
léma sokszor éppen az ujjaépitett varosrészekben a leginkabb zavarba ejté, még a leg-
szinvonalasabbnak tartott, a kézéposztalynak sz6l6 fejlesztések esetében is. Egy (a ter-
vezék és a tulajdonosok altal) orszagszerte csodalt fejlesztésnek otthont adé Korzet
rendérfénske nemrégiben figyelmeztette a lakokat, hogy sotétedés utan ne maszkalja-
nak az utcan, s6t ajtot is csak akkor nyissanak, ha ismerik a latogatoét. Arrafelé sok szem-
pontbdl olyan az élet, mint a harom kismalac rémtérténetében. A jarda és a lakas biz-
tonsaganak problémaéja éppen annyira sujtja a lelkiismeretes ujjaépitést végzé varoso-
kat, mint a lemaradékat. A kisebbségi csoportokat, a szegényeket és a kitaszitottakat sem
tehetjiik felel6ssé a nagyvarosi veszélyekért. E csoportok, illetve a nekik otthont adé va-
rosrészek hatalmas eltéréseket mutatnak a civilizaltsag és a biztonsag terén. New York-
ban példaul egyes szegények és kisebbségi csoportok lakta varosrészek jardai nappal és
éjszaka is a legbiztonsagosabbak kozé tartoznak. Ugyanakkor a legveszélyesebb varosré-
szeket is ezek a csoportok lakjak. Ugyanez jellemzé a tobbi nagyvarosra is.

Az elévarosokban, a kisvarosokban és a nagyvarosokban mélyrenyulé és 6sszetett tar-
sadalmi problémak éallnak a blincselekmények mogott. Ez a konyv nem feszegeti a mé-
lyebb okokat. Egyel6re elegendé annyit mondani, hogy csak akkor tarthatunk fenn a
mélyebb tarsadalmi problémakat észlelni és azokkal 1épést tartani képes varosi tarsadal-
mat, ha elsé lépésben megerésitjiik a biztonsag és a civilizaltsag fenntartasara képes,
mar mikodo tényezSket — a 1étezé varosokban. C)rﬁltség olyan varosrészeket épiteni,
amelyek megkonnyitik a blin6zék dolgat. Mégis ezt tessziik.

Mindenekel6tt azt kell megérteniink, hogy a nagyvarosok k6znyugalmat — a jardak és
az utcak nyugalmat — nem elsésorban a rendérségnek kell biztositania, noha természe-
tesen rajuk is szitkség van. A kéznyugalmat féként az énkéntes szabélyok és térvények
szévevényes, szinte tudattalan halézata biztositja, amelyet az ott él6k maguk alakitanak
ki és maguk tartatnak be. Egyes varosrészekben — feltinéen példazzak ezt a nagy fluk-
tuaciét mutaté régebbi allami lakasépitések és utcak — szinte kizarélag a rendérok és a
specialis biztonsagi 6rok felelések a nyilvanos jardék torvényeinek és rendjének betar-
tatasaért. Ezek a negyedek val6sagos dzsungelek. A vilag 6sszes rendére sem képes tisz-
teletben tartatni a civilizaltsagot, ha a hagyomanyos, informalis tiszteletben tartas mar
cs6dét mondott.

Masodszor azt kell megértentink, hogy a biztonsag hidnyanak problémajat nem le-
het a népstriség csokkentésével megoldani, vagyis a nagyvarosok jellemzsit az elévaro-
sokéira cserélni. Ha ez megsziintetné a varosi utcak veszélyességét, akkor Los Angeles-

nek biztonsagosnak kellene lennie, hiszen latszatra elévarosias. Szinte nincs olyan ne-
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gyede, amely eléggé stirin lakott ahhoz, hogy nagyvarosiasnak minésiiljon. Los Ange-
les — a t6bbi nagyvaroshoz hasonléan — mégis kénytelen szembenézni az igazsaggal: mi-
vel nagyvaros, idegenekbdl all, akik nem mindig jéindulatiak. A Los Angeles-i bniugyi
statisztikak dobbenetesek. A varosban olyan nagyfoku a biinézés, hogy a telepiilés 6nal-
16 kategoériat alkot az egymillié lakost meghaladé tizenhét nagyvaros kozstt. Kulénssen
igaz ez a személyes tamadassal 6sszefiiggs bliniigyekre, marpedig éppen ezek azok, ame-
lyek miatt a lakossag fél az utcaktol.

Los Angelesben példaul 100 000 lakosra 31,9 nemi erészak jut (1958-as adat), ami
kétszer olyan magas, mint a sorban utana kévetkezs két varosban, St. Louisban és Phi-
ladelphiaban; haromszor olyan magas, mint a chicagéi 10,1-es arany, és tobb mint
négyszer olyan magas, mint a New York-i 7,4-es arany.

A sulyos testi sértések aranya Los Angelesben 185, Baltimore-ban 149,5, St.
Louisban 139,2 (Los Angeles utan e ketts kovetkezik), New Yorkban 90,9, Chicagéban
pedig 79.

A sulyos bincselekményekbél Los Angelesben 100 000 lakosra 2507,6 jut, ami l1é-
nyegesen meghaladja a soron kévetkezé két varos, St. Louis (1634,5) és Houston
(1541,1) statisztikait. New Yorkban és Chicagéban ugyanez az arany 1145,3, illetve
943,5.

Los Angeles kiemelked6 blindzési statisztikai nyilvanvaléan bonyolult, részben is-
meretlen okokra vezethet6k vissza. Egyvalami azonban bizonyos: a népstiruség csokken-
tése nem garantalja a biztonsagot és a félelemmentességet. Erre a kovetkeztetésre jut-
hatunk az egyes nagyvarosokon belil is, ahol az alelévarosok és a lepusztult elévarosok
a nemi erdszak, a rablétamadas, a verés, az utonallas és hasonlé biincselekmények me-
legégyai.

Itt felmeril a varosi utcakkal kapcsolatos alapvets kérdés: milyen mértékben kony-
nyitik meg a bunézést? Lehetséges, hogy a bunnek minden varosban abszolut mennyi-
sége van, amelynek valahogy felszinre kell térnie (én nem hiszek ebben). De akar igy
van, akar nem, a kiilonféle varosi utcakat a barbarsag és barbarsagtol valé félelem gyo-
keresen kulonb6z6 mértéke jellemzi.

Vannak olyan vérosi utcak, amelyek nem engednek teret az utcai barbarsagnak. Kitu-
né példa erre a bostoni North End varosrész. Valészintleg éppen annyira biztonsagos,
mint a vildg barmely része. Noha North End lakéi elsésorban olaszok vagy olasz szarma-
zasuak, a negyed utcait rendszeresen és tomegesen hasznaljak a legkillénb6z6bb nemze-
tiségl és hatterd emberek. A kiviilrél érkezé idegenek egy része a negyeden beliil vagy a
kozelben dolgozik; vannak, akik vasarolni és nézel6dni jonnek ide; sokan — tébbek ko-
z6tt azon kisebbségi csoportok tagjai, akik masok éltal mar elhagyott, veszélyes varosré-
szeket kaptak 6rokségiill — mindig a North End bankjaiban valtjak be a csekkjeiket, majd
haladéktalanul elintézik a heti nagybevasarlast azokon az utcakon, ahol nem kell att6l
tartaniuk, hogy a bevaltas és a pénz elkoltése k6zott megszabaditjak ket a pénziiktsl.

Frank Havey, a helyi k6z6sségi haz, a North End Szévetség vezetSje igy fogalmaz: —
Huszonnyolc éve élek a North Enden, és ezalatt egyetlen nemi erdszakrol, rablasrél,

gyermekmolesztalasrol vagy egyéb utcai blincselekményrél sem hallottam a negyedben.
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Pedig ha lett volna ilyesmi, biztosan tudnék réla, még akkor is, ha az ujsagok nem irtak
volna meg. — Havey szerint az elmult harom évtizedben talan féltucatszor fordult els,
hogy valaki megproébalt magédhoz édesgetni egy gyereket, vagy hogy az éjszaka kézepén
megtamadtak egy-egy nét. A tamadast minden egyes esetben meghiusitottdk az arra
jarék, az ablakban nézel6d6k vagy a kézeli boltok eladéi.

Ugyanakkor Boston egyik belsé, a feliiletes szemlélé szamara elévarosiasnak haté va-
rosrészének, Roxburynek az Elm Hill Avenue-hoz kézel es6 tajékan olyan gyakoriak az ut-
cai tamadasok és olyan nagy a szemtanu nélkiil lezajlé utcai buncselekmények kockazata,
hogy éjszaka az évatosabbak inkabb elkertilik a jardakat. Nem meglepé tehat, hogy ennek
kovetkeztében és egyéb, ezzel dsszefiiggé okokbol (a varosrész sivarsagabol és unalmassa-
géb()l) kifolyélag Roxbury nagy része lepusztult. Innen csak elksltézni érdemes.

Nem akarom azt a latszatot kelteni, hogy Roxbury és annak valaha elékelé Elm Hill
koérnyéki része kivételesen érzékeny teriilet. Az itt megjelend bajok, killosnésen a Nagy
Sivarsag kérja mas nagyvarosokban is épp elég gyakori. Am érdemes felfigyelni arra,
hogy egy varoson beliil is mennyire eltérhet a kézbiztonsag szintje. Az Elm Hill Avenue
alapveté problémai nem tulajdonithaték a blinézé, hatranyosan megkiillonboztetett
vagy szegénység sujtotta lakossagnak. Sokkal inkabb az a probléma, hogy fizikailag kép-
telen arra, hogy varosrészként biztonsiagosan és ezzel 6sszefiiggésben életerésen mii-
kodjon.

A kézbiztonsag még latszélag hasonlé varosok latszélag hasonlé részei kozott is dob-
benetesen eltéré lehet. Ezt tamasztja ald egy New Yorki allami lakasépitési program, a
Washington Houses. A lakok egy csoportja kézosséget szeretett volna kovacsolni, ezért
1958 decemberének kézepén utcai tinnepségeket tartottak, és felallitottak harom kara-
csonyfat. A legnagyobb fat, amelyet rendkiviil faradsagos volt a helyszinre szallitani, fel-
allitani és feldisziteni, a laképark ,féutcajan” allitottak fel, amely tulajdonképpen
bevasarléutca és sétany volt egyben. A két masik, két méternél alacsonyabb, ezért kony-
nyebben szallithaté fat a laképark kiils6 sarkainal 1év6 peremtelkekre helyezték, amelyek
egy forgalmas tuttal és az 6varos zsibongé keresztutcaival hatarosak. Az elsé éjszaka el-
loptak a nagy fat és az 6sszes diszt. A két kisebb fa minden izzé6javal és diszével érintet-
len maradt, majd szilveszterkor leszedték. — Az a rész, ahonnan elloptak a fat, elméletileg
a laképark legbiztonséagosabb és legvédettebb része, am egyben a legkevésbé biztonsagos
az emberek, kilonésen a gyerekek szamara — meséli az egykor a lakékozosséget segits
szocialis munkas. — A sétanyon az emberek éppen ugy nincsenek biztonsagban, mint a
fa. Ugyanakkor az a hely, ahol a kisebb fak biztonsagban voltak, ahol a laképark csak egy

sarok a négy koziil, az emberek is nagyobb biztonsagban érzik magukat.

Mindenki pontosan tudja, hogy a sokat hasznalt varosi utca egyben biztonsagos is. Az
elhagyatott utca viszont nem az. De hogyan miukédik ez a valésagban? Es mitél lesz egy
varosi utca forgalmas vagy elhagyatott? Miért elhagyatott a Washington Houses érdekes-
ségnek szant sétanya? Miért nem elhagyatottak a téle kézvetleniil nyugatra futé 6varosi
utcak? Es mi a helyzet azokkal az utcakkal, amelyek bizonyos idészakokban forgalmasak,

majd hirtelen kiiiriilnek?
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Az idegenek fogadasara kész, 6nmagaban, az idegenek tavollétében is biztonsagot je-
lent6 utcak — és a sikeres varosnegyedek utcai mindig ilyenek — harom alapveté tulaj-
donsaggal rendelkeznek:

El6szor is vilagosan elvalik egymastol a kozteriilet és a magéanteriilet. A kéz- és magan-
teriilet nem fonédhat ugy egymasba, mint az elévarosok és a laképarkok tébbségében.

Masodszor, az utcat feliigyel6 szemekre van szitkség. Méghozza azoknak a szemeire,
akiket az utca természetes tulajdonosainak nevezhetiink. Ha azt akarjuk, hogy az utca
megfelel6en banjon az idegenekkel, és hogy az ott lakok és az idegenek egyarant bizton-
sagban érezzék magukat, az épiileteknek az utcara kell nézniiik. Nem j6, ha az épiiletek
a hatukkal vagy csupasz oldalukkal fordulnak az utca felé, mert azzal vaksagra itélik Gket.

Harmadszor pedig arra kell térekedniink, hogy a jardat szinte folyamatosan hasznal-
jak, mert egyrészt tobb szem tobbet lat, masrészt ezzel arra csabitjuk az utcat szegélyezé
épiiletek lakoit, hogy minél gyakrabban figyeljék a jardat. Ki iilne ki az erkélyre vagy az
ablakba, hogy az iires utcat bamulja? Szinte senki. De sokak kedvelt foglalatosséga az ut-
cai stirgés-forgas figyelése.

A nagyvarosoknal kisebb és egyszertibb telepiiléseken az elfogadhaté nyilvanos visel-
kedésre — ha nem is a blinézésre — vonatkozé normak tébbé-kevésbé miikodnek a hi-
resztelések, a pletyka, az elismerés, a megvetés és a szankciok gépezetének segitségével,
mert mindezek sokat szamitanak, ha az emberek ismerik egymast és a hirek szajrol szaj-
ra jarnak. Am a nagyvarosi utcanak nemcsak a varosban él6k, hanem az elékiilvarosok
és kisvarosok otthoni pletykak és szankciok nyomasa aldl felszabadulva szérakozni kiva-
né latogatmt is kezelnie kell, ezért kozvetlenebb, célratérébb mdédszereket kell alkal-
maznia. Onmagaban is csoda, hogy egyes nagyvarosok egyaltalan képesek megoldani ezt
a természetébdl adédéan bonyolult feladatot. Pedig szamos utcaban tokéletesen mi-
kédnek a médszerek.

A veszélyes varosi utcakbol fakad6 problémat lehetetlen azzal megkeriilni, hogy a
koérnyék egyéb 6sszetevéit, példaul a belsé udvarokat vagy a védett jatszétereket bizton-
sagossa tesszitk. Az idegenek fogadasa ugyanis mindenképpen a varos utcainak feladta,
hiszen az idegenek az utcdkon koézlekednek. De az utcanak nem csupan a veszélyes ide-
genek ellen kell megvédenie a varost, hanem védelmeznie kell az utcat hasznalé békés,
joszandéka idegenek tomegét, biztositania kell szamukra a gyalogos kézlekedés bizton-
sagossagat. Rdadasul senki nem toltheti az életét mesterséges burokban, a gyerekek sem.
Az utcat mindenkinek hasznalnia kell.

A felszinen egyszeriek a céljaink: olyan, biztonsagos utcékat szeretnénk, ahol reggel
a kozteriilet egyértelmien elkiiloniil, fizikailag sem keveredik a maganteriilettel vagy a
senkifoldjével, és igy a feliigyelendé teriilet hatarai vilagosak és ésszertiek legyenek; és
ahol a kozteriiletet vigyazé szemek figyelik, lehetSleg folyamatosan.

E célokat azonban nem kénnyld megvalésitani, killonésen az utébbit nem. Nem
kényszerithetjiik az embereket, hogy olyan utcakat hasznaljanak, amelyekre nincs szitk-
ségitk. Nem kényszerithetjitk 6ket, hogy olyan utcéakat figyeljenek, amelyeket nem akar-
nak figyelni. [jeszt6en hangzik, hogy feliigyelettel és egymas ellenérzésével tegyiik biz-

tonsagossa az utcat, de a valésagban egyaltalan nem ijeszt6. Az utca biztonsaga éppen
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akkor mikédik a legjobban, a legfelszabadultabban és az ellenségesség vagy gyanakvas
legritkéabb felbukkanasaval, ha az emberek 6nként hasznaljak az utcat, és jol érzik ma-
gukat rajta, s ha az esetek tobbségében nincsenek is tudatdban annak, hogy ellenérzik a
tobbieket.

E felugyelet alapfeltétele az elegendS mennyiségi tuizlet és egyéb nyilvanos hely a va-
rosrész jardai mentén; kiilénésen olyan vallalkozasokra és nyilvanos helyekre van sziik-
ség, amelyek este és éjszaka is nyitva tartanak. Els6sorban az iizletek, a barok és az ét-
termek jarulnak hozza kiilonféle 6sszetett eszkézokkel a jarda biztonsagahoz.

El6szor is konkrét okot szolgaltatnak az arra jaréknak — az ott él6knek és az idege-
neknek egyarant —, hogy hasznaljak az utcak jardait.

Maisodszor, olyan jardakra is odacsalogatjak a jarékelSket, amelyek énmagukban
nem birnak kézcélokat szolgalé vonzerével, de elvezetnek az uticélhoz, ezért megtelnek
élettel; ez a hatas foldrajzilag nem terjed tal messzire, ezért ha azt akarjuk, hogy a val-
lalkozasok azokat az utcakat is benépesitsék, amelyek mentén nincsenek nyilvanos he-
lyek, strin kell elhelyezniink a varosrészben e vallalkozasokat. Es sokféle vallalkozasra
van sziikség, hogy mindenkinek érdemes legyen bejarnia a kérnyéket.

Harmadszor, a bolttulajdonosok és a kisebb vallalkozasok vezetéi altalaban maguk is
a nyugalom elkotelezett hivei; gytlslik a betort ablakokat és az utonallast; nem 6riilnek,
ha az ugyfeleik nem érzik magukat biztonsdgban. Ha elegen vannak, szivesen figyelik az
utcat és sikeresen 6rzik a jardat.

Negyedszer, a céltalanul sétalgaté vagy enni-inni igyekvé jarékelSk jovés-menése
6nmagaban is elég érdekes ahhoz, hogy lek6ssén masokat.

Ezt az utolsé felvetést, hogy az emberek latvanya tovabbi embereket vonz, a varoster-
vezSk és a varosépitészek mintha képtelenek lennének megérteni. Abbdl a feltételezés-
bél indulnak ki, hogy a varosi ember az iirességet, a nyilvanvalé rendet és csendet ke-
resi. Oriasi tévedés. Mindig, minden nagyvarosban nyilvanval6, hogy az emberek szi-
vesen figyelik masok ténykedését és jovés-menését. Ez a jellemvonas mar-mar nevetsé-
gesen szélséségesen nyilvainul meg a New York-i Broadway északi részén, ahol az utcat
egy keskeny sétany osztja ketté, a forgalom kellés kézepén. Ahol e hosszu, észak—déli
iranyu sétanyt utcak keresztezik, hatalmas betontémbok mogott padokat helyeztek el, és
ha az idGjaras egy picit is kedvezs, e padok megtelnek emberekkel, akik figyelik a séta-
nyon éatsétalé gyalogosokat, a forgalmat, a zsufolt jardakon haladékat, figyelik egymast.
A Broadway végil jobbrol a Columbia Egyetemhez, balrél a Barnard Féiskolahoz ér. Itt
minden csendes és rendes. Elmaradnak a boltok, elmarad a boltok okozta siirgolédés,
alig akad jarokels — és senki sem figyeli az utcat. Itt is vannak padok, de még a legszebb
id6ben is iiresen allnak. Amikor odaiiltem, megértettem, miért. Nincs ennél unalma-
sabb hely. Még az iskolak diakjai sem kedvelik a magényt. Inkabb a kampusz legforgal-
masabb sétanyara nézé lépcsSkon iilve levegéznek, irnak hazi feladatot és nézelédnek.

A nagyvarosok minden utcdjan ez a helyzet. A forgalmas utcakon jarokelSk és egysze-
ri bamészkodok is vannak. Tavaly Manhattan keleti részének egyik utcajan vartam a
buszt. Még egy perce sem lehettem ott, még alig tudatosult bennem az utca tevékenysé-

ge, a jarokelsk, az ott jatszadozo6 gyerekek, az erkélyeken bamészkodok latvanya, amikor
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felfigyeltem egy nére, aki kitart egy ablakot az egyik szemben 1évé épiilet harmadik eme-
letén, és hangosan hahézott nekem. Amikor észrevettem, hogy nekem szl és visszajelez-
tem, lekiabalt: — Vasarnap itt nem jar busz! — Majd kiabalva és gesztikulalva a sarokhoz
iranyitott. Ez a né egyike volt annak a tobb ezer New York-inak, akik természetes mo-
don térédnek az utcaval. Eszreveszik az idegeneket. Mindenre felfigyelnek. Ha cseleked-
niiik kell — utbaigazitani a rossz helyen varakozé idegent vagy kihivni a rendérséget —,
megteszik. A cselekvéshez persze az kell, hogy a cselekvé magabiztosan a tulajdonanak
érezze az utcat, és szitkség esetén tamogatasra is szamithasson, de errél majd késGbb lesz
s26. Am a cselekvésnél még fontosabb, mert a cselekvéshez szitkséges maga a megfigyelés.

Nem minden varoslaké segit az utca gondozasaban, és a varosban él6k vagy ott dol-
gozok tobbsége nem is tudja, hogy mitél biztonsagos a kérnyezete. Néhany nappal ez-
el6tt tértént valami az utcamban, ami éppen emiatt tint érdekesnek.

Mindenekelétt el kell magyaraznom, hogy kis utcaban élek, de érdekes, a legkillon-
félébb lakastipushoz tartozé épiiletek vannak itt: olesé bérlakasokka alakitott, a fold-
szinten iizletekkel kiegészitett harom-négyemeletes hazak és a miénkhez hasonlo, csa-
ladi hézza visszaalakitott épiiletek is. Az utca masik oldalan régebben elsésorban négy-
emeletes téglaépiiletek alltak, a foldszinten tzletekkel. Am tizenkét évvel ezel6tt a sa-
roktél a tomb koézepéig egyetlen épiiletté egyesitették a hazakat, lifttel, kisméretd, de
draga lakasokkal.

Arra figyeltem fel, hogy csendesen kiiszkddik egymassal egy férfi és egy nyolc-kilenc
éves kislany. Ugy tint, hogy a férfi magaval szeretné vinni a kislanyt. Hol a figyelmét
proébialta felhivni, hol kézénydsen nézel6dostt. A kislany megmerevedett — ahogy az el-
lenallasra kész gyerekek altaldban —, és az utca szemkézti oldaldnak egyik hazahoz ta-
maszkodott.

A masodik emeleti ablakbél figyeltem &ket, éppen azon gondolkoztam, hogy sziikség
esetén hogyan lépjek kozbe, de lattam, hogy erre nem fog sor keriilni. A haz foldszint-
jén tzemeld hentestdl kilépett a tulajdonos és a felesége; a né megallt a férfitol hallo-
tavolsagra, 6sszefonta a karjat és elszant arckifejezést 5ltstt. Ebben a pillanatban elGke-
riilt Joe Cornacchia, aki a csemegeiizletet vezeti a vejeivel, és hatarozottan megallt a ma-
sik oldalon. A héz ablakaib6l tobben is kihajoltak, az egyikiik r6gtén el is tlint, majd par
perccel késébb megjelent az ajtéban a férfi mogstt. A hentes melletti barbél is felbuk-
kant két ember, megalltak az ajtéban és vartak. Az én oldalamon a lakatos, a zoldséges
és a mosodas is kijott a boltjabdl, az ablakokbol pedig tobben is figyelték a jelenetet. Az
a férfi nem is tudott réla, hogy bekeritették. Senki nem engedte, hogy elcibaljanak egy
kislanyt, még akkor sem, ha senki sem ismerte.

Sajnalattal kell k6z6lném — természetesen csak a dramai hatas elmaradéasa miatt saj-
nalkozom —, hogy a kislany a férfi lanya volt.

A mindéssze Stperces jelenet soran a draga, kis lakasokbol allé haz ablakaiban egyet-
len fej sem jelent meg. Az 6sszes tobbi épiiletbdl kinézett valaki. Amikor idekésltsztiink,
boldogan vartam, hogy a t6bbi épiiletet is hasonléan alakitsak a4t. Most mar okosabb va-
gyok, s aggédva és szomoruan fogadtam a nemrégiben hallott hirt, hogy a draga épiilet

melletti hazakat ugyanigy at fogjak alakitani. A magas lakbért fizeté lakok — akik olyan
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gyakran valtoznak, hogy legtobbjiiket arcrél sem ismerjuk1 — mit sem tudnak arrél, hogy
ki és hogyan gondoskodik az utcajukroél. A varosnegyedek jelentSs szimua hozzajuk ha-
sonlé vandormadarat képesek befogadni, ahogy a mi negyediink is teszi. De amikor a
negyed végre eggyé valik veliik, lassanként mar nem érzik olyan biztonsagosnak az utca-
kat, értetleniil allnak elétte, és ha még rosszabbra fordulnak a dolgok, elkoltéznek egy
érthetetlen okokbdl biztonsagosabb kérnyékre.

Egyes gazdag koérnyékeken, ahol nincsenek 6nkéntes feliigyelsk — példaul New
Yorkban a Park Avenue lakénegyedében vagy a Fifth Avenue felsé részén —, fizetnek a
jardak feliigyeletéért. A Park Avenue lakénegyedének egyhangu jardait példaul megle-
pden kevesen hasznaljak; potencialis felhasznal6i inkébb a keletre és nyugatra hazédé
Lexington Avenue és Madison Avenue, illetve az odavezets keresztutcdk érdekesebb,
uzletekkel, barokkal és éttermekkel tarkitott jardait népesitik be. A Park Avenue lako-
negyedének biztonsagat portasok, hazfeliigyel6k, kifutofiuk és pesztrak, vagyis valami-
féle felbérelt lakokozosség tagjai vigyazzak. Ejszaka, amikor a portasok hiségesen 6rzik
a kornyék biztonsagat, el6bukkannak a kutyasétaltatok, és borraval6t adnak a portasnak.
Am az utcarol oly mértékben hidnyoznak a beépitett szemek, olyannyira nincs értelme
hasznalni és figyelni ahelyett, hogy befordulnank az elsé sarkon, hogy ha a lakbérek
csokkenése kovetkeztében a felbérelt portasok és a liftesek kézossége mar nem lenne
megfizethetd, minden bizonnyal kivételesen veszélyes kérnyékké valna.

Ha az utca képes kezelni az idegeneket, jol lathatéan és hatékonyan kettévilasztja a
maganteriiletet és a kozteriiletet, elegendé tevékenység folyik rajta és sok szem figyeli,
csak jojjenek az idegenek, minél t6bb, annal jobb.

Az én utcamban és a mellékutcdiban nagyon fontosak az idegenek, féleg éjszaka,
amikor kiilénésen fontos szempont a biztonsag. Szerencsénk van, mert az utcdban és a
kovetkezé sarkon nemcsak egy-egy, a helyiek kérében népszeri bar miksdik, hanem
egy harmadik hires bar a szomszédos varosrészekbél, s6t a varos kérnyékérdl is idecsa-
bitja az idegeneket. Arrél hires, hogy Dylan Thomas, a kolté is idejart, s6t az irasaiban
is megemliti. Ebben a barban két, j6l elkiiloniilé miszak mikodik. Délel6tt és koradél-
utan a teriilet ir kik6t6i munkasainak régi kozossége és a kornyék munkasai gytlnek itt
6ssze, ahogy mindig is tették. Aztan a délutdn kézepe tajan megvaltozik a bar hangula-
ta, megjelennek a s6r6z6 egyetemistak, kozben irodalmi koktélparti zajlik, és ez igy
megy egészen hajnalig. Amikor hideg téli estéken elsétdlok a Fehér Lo elé6tt, és kinyilik
az ajto, beszélgetés és siirgés-forgas moraja hatol a fillembe; egészen atmelegszem téle.
A barba érkezék és onnan tavozok hajnali harom 6raig benépesitik az utcat, ezért ide
mindig biztonsdgos hazasétalni. Az utcankban egyetlenegyszer tort ki verekedés, még-
hozza éppen a bar zaréraja és a pirkadat k6z6tti néhany tires 6raban. A verekedés ugy
ért véget, hogy az egyik szomszédunk latta az ablakabdl, és kozbelépett, mert tudat alatt
érezte, hogy még éjszaka is része az utca kézrendjét fenntarté erds, szoros halézatnak.

Egy baratom egy belvarosi utcdban lakik, ahol esténként a tancmulatsagokat és egyéb
eseményeket szervezd, a helyi templomhoz tartozé ifjusagi és kozosségi haz latja el azo-

1 A boltosok szerint néhanyan kenyéren és vizen élnek, és amig itt laknak, olyan lakast keresnek, amelyre
majd nem megy rd minden pénziik.
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kat a feladatokat, amelyeket a mi utcankban a Fehér L6. A hagyomaényos varostervezést
puritanizalé és utopisztikus elképzelések jellemzik a szabadidé helyes eltsltésével kap-
csolatban, és a tervezés soran az emberek maganéletérdl valé moralizilas 6sszekuszalo-
dik a varosok miikodésérsl alkotott elképzelésekkel. Hiaba killonbo6zik egymastél a Fe-
hér L6 nevi bar és a templom kezelésében 1évé ifjusagi haz, a varosi utca civilizaltsaga-
nak biztositasaban tobbé-kevésbé ugyanazt a feladatot latjak el. A nagyvarosokban nem
pusztan lehet8ség nyilik az ehhez hasonlé izlés-, cél- és érdeklédésbeli killonbségek
szamara, hanem kifejezetten sziikség van eltéré izlési és iranyultsaga emberekre.
A nagyvarosok szempontjabol nem egyszerten téves, hanem kifejezetten karos, amikor
az utépistak és a szabadidé eltsltésének egyéb erészakos meghatirozéi elényben része-
sitik az egyik legélis szérakozasi lehet&séget a masikkal szemben. Minél tébb és minél
sokfélébb, (szigoruan jogi értelemben) legitim igényt elégitenek ki a varosi utcak és az
ott mikodé vallalkozasok, annal hasznosabbak az utcakra, illetve a varosok biztonsaga-

ra és civilizaltsagara nézve.

Szamos varosrészben éppen azért rossz hirtiek a barok és a kereskedelmi egységek, mert
vonzzak az idegeneket, akik egyéltalan nem bizonyulnak értéknek.

Ez a szomoru tény kiillondsen a nagyvarosok sivar ipari negyedeiben és az egykor
népszeru vagy legalabbis j6l miksdé, de mara hanyatlasnak indult belsé lakénegyedek-
ben szembetliné. Ezek a kornyékek olyan veszélyesek és az utcaik olyan soététek, hogy az
elterjedt vélekedés szerint a kozvilagitas hidnya jelenti a problémat. A vilagitas valéban
fontos, de a s6tétség bnmagiban nem nyujt magyarazatot e gyaszos teriiletek mélyreha-
t6 valsagara, a Nagy Sivarsag kérjara.

A lepusztult, kietlen tertleteken azért szamit sokat a j6 kozvilagitas, mert megnyug-
tatja azokat, akik szeretnének kimenni az utcara, de a s6tétség miatt nem szivesen te-
szik. A lampak tehat arra 6sztonzik ezeket az embereket, hogy maguk is hozzéjaruljanak
az utca feliigyeletéhez. Az is nyilvanval6, hogy a jo vilagitas minden szempart felerésit,
értékesebbé tesz, mert tobb mindent megmutat. Minden Gjabb szempar és a szempar
latokorének kitagitasa jot tesz az unalmas, kietlen részekkel. De ha nincsenek szemek,
és ha a szemek mogott 1év6 agyban nincs meg a szinte tudatalatti bizonyossag, hogy az
utca is hozzéajarul a civilizéltsag fenntartasahoz, akkor nem segit a vilagitas. Fényarban
pompézé metréalloméasokon is borzalmas bintényekre keriilhet — és keril is — sor, ha
nincsenek vigyazé szemek. A kozvilagitas olyan lehet, mint az sivatagba hull6 k6, ame-
lyet egy lélek sem hall. Vajon mondhatjuk-e a kérél, hogy zajt csap? Vajon a lampa vi-
lagit vigyaz6 szemek jelenléte nélkiil? Gyakorlati szempontbél semmiképpen.

Hogy megvilagitsam a nagyvarosok kietlen teriiletein megfordulé idegenek aggaszté
hatésat, az analégia kedvéért el6bb beszamolok egy masik, képletes utca, a sokemeletes
énkormaényzati lakételepek folyoséinak sajatossagairél. A [Le Corbusier altal megal-
modott] Ragyogé Varos [Ville Radieuse] e kései utédaiban a liftek és a folyosék bizo-
nyos értelemben maguk is utcak. Ezek az utcak az égbe nyulnak, hogy megsziintessék a
foldén huz6dé utcakat, és lehetévé tegyék, hogy a lenti utcédk ugy elnéptelenedjenek,

mint a Washington Houses sétanya, ahonnan ellopték a karacsonyfat.
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Az épiiletek e belsS részei nem csupan abban az értelemben utcak, hogy itt haladnak
el a lakok, akik tobbségiikben talan nem is ismerik egymast és nem ismerik fel, hogy ki
laké és ki latogats. Abban az értelemben is utcak, hogy barki jarhat rajtuk. A felsébb
osztalyok el6kel6 lakéhazait utdnozzak, de hidnyoznak a felsébb osztilyokra jellemzé
portasok és liftesek. Ezekbe az épiiletekbe barki besétalhat, senki nem tartéztatja fel,
nyugodtan hasznalhatja az utcat, vagyis a liftet, és a jardat, vagyis a folyosokat. Ezek a
belsé utcdk barki szamara megkézelithetSek, de az utcarél nem latszanak, ezért hia-
nyoznak réluk a sok szemparral vigyazott varosi utcakra jellemzé ellenérzések és gatlo
tényezok.

A New York-i épitésiigyi hat6sag — ha jol sejtem, nem is annyira e vak folyosékon az
emberi lényekre bizonyitottan leselkeds veszélyek, mint inkabb az ingatlant éré vanda-
lizmus miatt — néhany évvel ezel6tt egy brooklyni épitkezésnél az utcarol is belathaté fo-
lyosékkal kisérletezett. Nevezziik a fejlesztést Blenheim Housesnak, bar nem ez a neve
(nem akarom reklamozassal is névelni a probléméikat).

Mivel a Blenheim Houses épiiletei tizenhat emeletesek, és mivel a magassagukbél
adédéan az utca kiterjedt teriileteirél nem is latszanak, a nyitott folyosék utcaroél vagy a
tobbi épiiletbdl szarmazé feliigyelete inkabb csak pszicholégiai hatast kelt, de bizonyos
fokig a lathat6sag érzete is hatasosnak bizonyult. Ennél sokkal fontosabb és hatasosabb,
hogy a folyosck 6tletes tervezésének készénhetSen a feligyelet magukbél az épiiletekbsl
is biztosithat6. A tervezésbo6l adédoéan a folyosékat nem csupan kézlekedésre lehet hasz-
nalni. Lehet rajtuk jatszani, de ahhoz is elég szélesek, hogy keskeny ,el6teraszként” vagy
atjaroként szolgaljanak. Mindez olyan élettelinek és érdekesnek bizonyult, hogy a lakék
egy Ujabb, azéta kedvenccé valt tevékenységgel is kiegészitették: piknikezésre hasznaljak,
annak ellenére, hogy a hazkezel6ség — amely nem tervezte, hogy az erkély-folyosékon pik-
nikezzenek — folyamatosan kérleli és fenyegeti a lakékat, hogy ne tegyék. (A terveknek
szerintitk mindent szamitasba kell venniiik, késébb pedig nem szabad eltérni t6lik.)
A lakok nagyon kedvelik az erkély-folyosokat; és mivel az erkélyeket rendszeresen hasz-
naljak, allando feltigyelet alatt allnak. Ezeken a folyosékon sem biincselekmény, sem
vandalizmus nem fordult el6. Még a villanykértéket sem lopjak el vagy torik éssze, pedig
a hasonl6 méretd, vak folyosokkal rendelkezé épiiletegyiittesekben a lopas és a vandaliz-
mus kévetkeztében havonta csillagaszati 6sszegeket koltenek a villanykérték cseréjére.

Eddig rendben is volnank.

Micsoda débbenetes példaja ez a varos feliigyelete és a varos biztonsaga kézti 6ssze-
fuggésnek!

Csakhogy a Blenheim Housesban mégis riaszt6 méreteket 5ltétt a vandalizmus és a
botranyos viselkedés. A kivilagitott erkélyek — amelyek a hazkezel6ség szavaival élve ,,a
kornyék legfényesebb, legszebb latvinyossagai” — magnesként vonzzak a brooklyni ide-
geneket, kiillonosen a kamaszokat. Am az utcarél is lathato folyos6k miatt odamerész-
keds idegenek nem allnak meg a lathat6 folyosékon. Behatolnak az épiiletek tobbi, fel-
igyelet nélkil maradt ,utcaira” is. Vagyis birtokba veszik a lifteket és — ami ebben az
esetben sulyosabb probléma — a tzlépcscket s azok forduléit. A haz biztonsagat 6rzék

fol-le rohangalnak a bajkeversk nyomaban — akik barbar médon és gonoszul viselked-
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nek a vak, tizenhat emeletet behal6z6 lépcsékon —, de nem kapjak el Sket. Mi sem kén-
nyebb annal, mint lifttel felmenni a legfelsé emeletekre, kitamasztani az ajtét, hogy
lentrsl ne hivhassdk el a liftet, majd elszérakozni az épiilettel és az arra jaréokkal.
A probléma olyan sulyos és latszélag annyira megoldhatatlan, hogy a biztonsagos folyo-
s6kbdl szarmazé eldny semmivé olvad — legalabbis az elgyotort hazkezel6ség szemében.

A Blenheim Housesban kériilbelil ugyanaz torténik, mint a nagyvarosok sivar terii-
letein. A sziirke varosrészek néhany napfényes és életteli darabja olyan, mint a Blen-
heim Houses lathat6 folyoséi. Vonzza az idegeneket. Am a kellemes helyszinekbél kifu-
t6, viszonylag néptelen, sziirke, vak utcak a Blenheim Houses tiizlépcséire hasonlita-
nak. Ez utébbiak nem alkalmasak az idegenek kezelésére, és itt az idegenek jelenléte
automatikusan fenyegetést jelent.

[lyenkor nagy a kisértés, hogy az erkélyeket okoljuk — vagy a magnesként miksdé ke-
reskedelmi egységeket vagy barokat. A Chicagéban jelenleg is épiil6 Hyde Park-
Kenwood megujulé 6vezet tipikus gondolatmenetet sugall. A Chicagéi Egyetem szom-
szédsagaban fekvo sziirke terilet szép hazakat és tereket is rejt, de az elmult harminc év-
ben ijeszté méreteket 6lt6tt az utcai biindzés, amit az utébbi években jelentés fizikai
hanyatlas is kisért. A Hyde Park-Kenwood hanyatlasdnak okaként az érvagasra szakoso-
dott kuruzslék tervezé utddai zsenialisan a ,lepusztulast” azonositotték. Lepusztulason
azt értik, hogy tul sok egyetemi tanar és egyéb kozéposztilybeli csaldd hagyta el ezt a
sziirke és veszélyes negyedet, s a helyiikre természetes médon azok keriiltek, akiknek
gazdasagi vagy szocialis helyzete nem sok véalasztasi lehet&séget hagy a lakéhelyiik megva-
lasztasaban. A terv azonositja és eltavolitja ezeket a lepusztult épiileteket, és a helyiikre
ragyog6 kertvarost képzel el, amely szokas szerint minimalisra csékkenti az utca szere-
pét. A terv ezenkiviil tovabbi iires tereket létesit, tovabb homalyositja a magan- és koz-
teriilet errefelé eddig is rosszul kivehet6 hatérait, és megsziinteti az amugy sem éppen
viragzé helyi kereskedelmet. A felujitas elsé terveiben egy viszonylag nagy,
elévarosiasnak haté bevasarlokézpont is szerepelt. Am ez az elképzelés a tervezés folya-
man a tervezdk eszébe idézte a valosagot, és egy pillanatra felragyogott benniik az érte-
lem szikraja. A megujult varosrészben élk vasarlasi igényeit meghaladé nagy bevasar-
l6kozpont ,,idegeneket vonzhat a varosrészbe”, ahogy az egyik épitész fogalmazott. Ezért
aztan egy kisebb bevasarlokézpont mellett déntsttek. De nem sokat szamit, hogy nagy
vagy kicsi.

Azért nem szamit sokat, mert — mint a varosrészeket altaldban — a Hyde Park-
Kenwoodot a val6 életben ,idegenek” veszik koriil. A terilet Chicago belsé része. Nem
valtoztathat az elhelyezkedésén. Nem varazsolhatja vissza régéta elvesztett fél-
elévarosias jellegét. Ha ugy tervezik, mintha ez lehetséges lenne, ha megfeledkeznek e
terv mélyrehat6, funkcionalis problémairél, két dolog térténhet.

Az egyik esetben tovabbra is kényiik-kedviik szerint érkeznek az idegenek, és ily mé-
don a nem éppen kedves idegenek is. A biztonsagossag szempontjabol semmi nem valto-
zik, s6t az Gjabb ires terek kovetkeztében még konnyebb helyzetbe is kertilnek az utcai ba-
n6z6k. A masik esetben hatarozott, szélséséges eszkézokkel gondoskodhatnak arrél, hogy

az idegenek tavol maradjanak, ahogy a terv szellemi atyjanak nevezhets szomszédos egye-

14



JANE JAcOBS: MIRE VALO A JARDATY?

tem is tette: a sajté szamolt be réla, hogy éjszakanként szabadon engedett rendérkutyak
jaréroznek a tertleten, hogy elilldézzék a veszélyes, cseppet sem vérosias jellegi részre té-
vedSket. A Hyde Park-Kenwood szélein felhuzott 4j laképarkok éltal alkotott hatar és a
fokozott rendéri jelenlét val6ban hatasosan tarthatja tavol az idegeneket. Ennek az az ara,
hogy a varos t6bbi része ellenségesen viszonyul ehhez a negyedhez, az er6dben él6k pedig
még inkabb elszigeteltnek érzik majd magukat. Es vajon ki garantélja, hogy a tébb ezer,
jogosan az erédben tart6zkod6 emberben a sététben is bizni lehet?

Megint csak nem szeretnék egyetlen teriiletet vagy ebben az esetben egyetlen tervet
pellengérre allitani. A Hyde Park-Kenwood elsésorban azért fontos, mert a tervben
rejlé diagnoézis és a problémak orvoslasat szolgal6 intézkedések igencsak jellemzéek az
orszag nagyvarosaiban folyé, a sziirke teriiletek megujulasat célzé kisérletekre — legfel-
jebb itt kissé nagyratérébb forméaban jelennek meg. Ez maga a Varostervezés, az orto-
doxia minden jegyével, nem pedig valamiféle helyi tulkapas.

Mi térténik, ha tovabbra is veszélyes varosokat épitiink, illetve épitiink szandékosan uj-
ja? Hogyan élhetiink egyiitt a bizonytalansaggal? Az eddig tapasztaltak alapjan harom-
féleképpen. Idével talan egyéb médszerek is felmeriilnek, de attél tartok, hogy ezek is
csak tovabbfejlesztik — mar ha ez a megfelel6 sz6 — a jelenlegi harmat.

Az elsé moédszer, hogy hagyjuk a veszélyt virdgozni, és hagyjuk, hogy a szerencsétlen-
ségiikre benne él6k valahogy megbirkézzanak vele. Az alacsony jévedelmuieket megcél-
z6 lakasépitések esetében, illetve a kézepes jovedelmiieknek sz616k egy részénél ma ezt
a stratégiat folytatjak.

A masodik megoldas a jarmuvekbe menekiilés. Ezt a médszert alkalmazzak Afrika
hatalmas vadallat-rezervatumaiban, ahol figyelmeztetik a turistidkat, hogy csak akkor
szalljanak ki az autébol, ha menedékhazhoz érnek. Los Angeles lakéi is ehhez a megol-
dashoz folyamodnak. A varos meglepett latogat6i rendre arrél szamolnak be, hogy a
Beverly Hills-i rendérség megallitotta Sket, keresztkérdéseket tett fel, hogy miért van-
nak gyalogszerrel, majd figyelmeztette ket a veszélyre. A Los Angeles-i biintigyi statisz-
tikdk tanubizonysaga szerint a kézbiztonsagnak ez a médszere egyelére nem til hatasos,
de id6vel azza valhat. Es gondoljunk csak bele, hogyan alakulnanak a statisztikak, ha még
tobben merészkednének fémpancél nélkiil Los Angeles végtelen, vak tajaira.

Természetesen mas varosok veszélyes részeinek lakoéi is az auté segitségével védekez-
nek vagy legalabbis préobalnak védekezni. A New York Post szerkesztéjéhez a kovetkezé
levél futott be: ,A brooklyni Utica Avenue egyik sétét mellékutcajaban lakom, és egy es-
te —bar még nem volt késé — inkabb taxival mentem haza. A taxisofér megkért, hogy az
Utica sarkan szalljak ki, mert nem szeretne behajtani a s6tét utcaba. De ha végig akar-
tam volna sétalni a s6tét utcan, minek hivtam volna taxit?”

A harmadik médszer —amelyre a Hyde Park-Kenwood kapcsan mar utaltam —a hu-
liginbandak nevéhez fizédik, de az Gjjaépitett nagyvarosok ingatlanfejlesztéi is elGsze-
retettel folyamodnak hozza. A Kérzet intézményérél van sz6.

A korzetrendszer térténelmi formajaban egy banda kisajatit egyes utcakat, lakotele-
peket vagy parkokat — sokszor mindharmat egyszerre. Mas bandak tagjai csak a Korzet
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tulajdonosanak szamité banda engedélyével léphetnek be a teriiletére. Ha e nélkil lép-
nek be, verésre szamithatnak vagy eliildszik 6ket. A New York-i varosi 6nkormanyzat
ifjasaguigyi osztalya 1956-ban mar olyan kétségbeesett volt a bandahaborak miatt, hogy
a bandéba beépult fiatal munkatarsai segitségével fegyversziinetet harcolt ki a rivalis
bandék kézott. A fegyversziinet egyéb rendelkezések mellett allitlag az érintett bandak
Koérzeteinek hatarait is kijelslte, és megéllapodtak abban, hogy e hatarokat kélesénsésen
tiszteletben tartjak.

A varos rendérfénéske, Stephen P. Kennedy felhaborodottan értesult a Kérzetek
tiszteletben tartasarol sz616 megallapodasokrél. Elmondta, hogy a rendérség célja meg-
védeni minden ember ahhoz fiz6d6 jogat, hogy biztonsdgban és szabadon sétalhasson
a varos barmely részén. A Korzetekrdl sz616 egyezségek megengedhetetlen mértékben
assak ald az emberi jogokat és a kozbiztonsagot.

Véleményem szerint Kennedynek teljes mértékben igaza volt. Am el kell ttinédniink
az ifjusagiigyi osztaly munkatarsai elStt tornyosulé probléman is. A probléma valés volt,
és legjobb tudasuk szerint, a rendelkezésiikre all6 gyakorlati médszerekkel igyekeztek
megoldani. Az emberi jogok és a mozgas szabadsaga elsésorban a varos biztonsagatol
fugg, és a bandak uralta utcak, parkok és lakételepek ezt nem biztositottak. Ilyen korul-
mények koézott csak elméletben lehetett a varos szabadsagarsl beszélni.

Most vizsgaljuk meg a varosok ujjaépitési terveit! A kézepes és magas jéovedelmueket
célz6 lakasok jelentds teriileteket foglalnak el, szamos régi témbre kiterjednek, és a ,,va-
roson beliili szigeteket”, ,,varoson beliili varosokat” és ,,a varosi élet 4j formait” — ahogy
a hirdetések fogalmaznak — sajat parkok és utcak szolgaljak ki. Itt is az a médszer valik
be, hogy kijelslik a Korzetet, és keritést emelnek a tobbi banda ellen. A keritések ele-
inte lathatatlanok voltak. A szabalyok betartasahoz az 6rjaratok is elegendének bizo-
nyultak. Az elmult néhany évben azonban a keritések sz6 szerinti format sltottek.

Az elsé valészintdleg a baltimore-i Johns Hopkins Egyetem szomszédsagaban 1évo,
elegans Garden City laképarkjat 6vezé drétkerités volt (ﬁgy latszik, hogy a neves okta-
tasi intézmények kivételes tehetségrél tesznek tantubizonysagot a korzetesités terén). Ha
valaki esetleg nem értené meg pontosan a kerités iizenetét, felirat is hirdeti: ,Bejénni
tilos. Tilos az atjaras.” Hatborzongaté ilyen elkeritett Gvezetet latni egy varosnegyed-
ben, egy civilizalt varosban. Nemcsak mélységesen ronda, hanem sziirrealis is. Képzel-
hetjiik, hogyan vélekednek réla a szomszédos teriiletek lakéi; hiadba olvashaté a laképark
templomanak hirdetétablajan a , Krisztus szeretete a legjobb gyogyszer” felirat.

New York sietett a maga moédjan alkalmazni Baltimore 6tletét. S6t a Lower East
Side-on épiilt Amalgamated Houses nevii laképark esetében még tovabb is ment. A la-
kételep parkszeri koézponti sétanyanak északi végén allandéan zarva tartjék a vaskaput,
amelyet rdadasul nem egyszeru dréthaléval, hanem szégesdroéttal erésitettek meg. Es
vajon valamiféle lepusztult, 6cska varosrészre néz ez a védett sétany? Nos, kozvetlen
szomszédja egy jatszotér, a mogott pedig mas jovedelemcesoportok szamara késziilt lako-
parkok huzédnak.

Az ujjaépitett nagyvarosokban nagyon sok keritésre van szitkség a kiegyensulyozott
koérnyék kialakitasahoz. Ekes példéja ennek a Lower East Side két, kiillonb6z6 arfekvést
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népességet célzo laképarkja, a kozepes jovedelmiieknek épitett Corlears Hook és az ala-
csony jovedelmueknek szant Vladeck Houses talalkozasa. A Corlears Hook a laképark
teljes szélességén végigfut6 parkoloval védi Korzetét a szomszédoktol, ezutan vékony s6-
vény és két méter magas drétkerités kovetkezik, majd egy teljesen korbekeritett, koril-
belil kilenc méter széles senkifoldje, ahol a szélfutta, mocskos ujsagpapirokon kiviil
nem sok minden akad, hiszen semmi és senki mas nem férkézhet be oda. Csak ezutan
kezdédik a Vladeck Kérzet.

Az Upper West Side-on épult Park West Village — ,, Kiilon vilag New York szivében”
— ingatlaniigynéke, akinek potencialis bérl6ként mutatkoztam be, ugyancsak ezekkel a
szavakkal nyugtat meg: — Asszonyom, amint megépiil a bevasarlokézpont, bekeritjik a
teriiletet.

— Droétkeritéssel ?

— Ahogy mondja, asszonyom. Es elébb-utébb — mutat kérbe a birodalma melletti
varosrészekre — ez mind elttinik. Azok az emberek elkoltéznek. Itt mi vagyunk az elsé
szamu telepesek.

Tényleg olyan lehet ott az élet, mint a c6lépokkel koriilvett falvakban €16 elsé tele-
peseké, azzal a kiilonbséggel, hogy a telepesek nem kisebb, hanem nagyobb mértéki
biztonsagban akartadk tudni a civilizaciéjukat.

Az uj Korzetekben €16 bandak egyes tagjai nehezen fogadjék el ezt az életet. Egyikiik
1959-ben levelet kiildétt a New York Postnak: ,,A multkor elészér valtotta fel megbot-
rankozas és szégyen a biiszkeségemet, hogy Stuyvesant Town és New York lakéja lehe-
tek. A Stuyvesant Town egyik padjan két, 12 év koruli fia ult. Csendesen elmélyiiltek a
beszélgetésben, jol viselték magukat — és Puerto Ric6-iak voltak. Egyszercsak megjelent
a Stuyvesant Town két biztonsagi 6re — az egyik északrél, a masik délrél kozelitett. Je-
leztek egymasnak, és a fiukra mutattak. Egyikitk odament a fiukhoz, halkan véltottak né-
hany sz6t, majd a fiuk felalltak és elmentek. Igyekeztek k6z6mbos arcot vagni... Hogyan
varhatunk méltésagot és onbecsiilést az emberektSl, ha mar felnétté valasuk elstt le-
romboljuk benniik? Milyen szanalmasak vagyunk mi, Stuyvesant Town és New York la-
ko6i, hogy még egy padot sem tudunk megosztani két kisfiaval.”

A levelek szerkesztéje ezt a cimet adta a levélnek: ,Maradj a sajat Kérzetedben!”

Osszességében azonban az emberek gyorsan hozzaszoknak ahhoz, hogy egy képletes
vagy valodi keritéssel elzart Koérzetben éljenek, és mar ne is értsék, hogy élhettek korab-
ban mashogy. Errél a jelenségrél még a varoson beliili keritések megjelenése el6tt be-
szamolt a New Yorker, de nem az elkeritett nagyvarosok, hanem az elkeritett kisvaros-
ok kapcsan. Amikor a habora utan kivonték a katonasagot a Tennessee-beli Oak Ridge
varosabol [amelyet a Manhattan-terv keretében militarizaltak], a lakosok jelentGs része
rémiilten és szenvedélyesen tiltakozott a katonai igazgatassal jaré kerités lebontasa el-
len, és a varoshazan felfokozott hangulatu uléseket tartottak. Az Oak Ridge-iek néhany
évvel azelStt még kerités nélkiili kis- és nagyvarosokban éltek, de annyira megszoktak az
elkeritett életet, hogy a kerités hijan veszélyben érezték a biztonsagukat.

Tizéves unokaécsém, David, Stuyvesant Townban — ,,Varos a varosban” — sziiletett

és nevelkedett, és csodalkozva kapja fel a fejét, ha valaki elsétal az ajté eltt. — Nem el-
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lenérzik, hogy ezen az utcan fizetik-e a lakbért? — kérdezi. — Ki dobja ki Sket, ha nem
tartoznak ide?

Nem csak New Yorkban osztjak Korzetekre a varost. Minden ujjaépitett amerikai
nagyvarosban ehhez a megoldashoz folyamodnak. A Harvard 1959-ben tartott épitésze-
ti konferencidjan éppen a Korzetek rejtélye volt az egyik téma, bar a résztvevék nem ezt
a kifejezést hasznaltdk. Példaként a kozepes jovedelmiieket megcélzé chicagéi Lake
Meadowsrol és a magas jovedelmiieket megcélzé detroiti Lafayette Parkrél beszéltek. Ki
kell-e zarni a varos tobbi lakéjat ezekbdl a vak negyedekb6l? Nehéz megoldani, és kel-
lemetlen is. Akkor oda kell csalogatni a t6bbi lak6t? Nehéz megoldani, és elképzelhe-
tetlen is.

Az ifjusagiigyi osztaly dolgozéihoz hasonléan a Ragyogé Varos, a Ragyogé Kertvaros
és a Ragyogé Szép Kertviros® tervezéi és lakéi is nehéz helyzetben vannak, és a rendel-
kezésiikre all6 gyakorlati eszkézokkel kell megoldast talalniuk. Nincs sok valasztasuk. Az
ujjaépitett varos szerves velejaréja a Korzet barbar fogalma, mert az Gjjaépitett varos
sutba dobja a varosi utca egyik alapveté funkcicjat és ezzel a varos szabadsagat is.

A régi varos latszélagos ziirzavara mogott — mar ahol sikeresen mikodik a régi varos —
az utcak megdrzott biztonsaganak és a varos szabadsaganak csodélatos rendje huzédik
meg. Osszetett rendrél van szé6. A lényege a jardahasznalat bonyolultsaga, amelybdl a
vigyaz6 szemek allandé jelenléte kovetkezik. E rend mozgasbol és valtozasbol all, és no-
ha élet, nem pedig mivészet, mégis — kissé szokatlanul — a varos miivészi formajanak
nevezhetjiik és a tanchoz hasonlithatjuk — nem az egyszerd, preciziés tancokhoz, ami-
kor mindenki egyszerre emeli a labat, egyszerre pérog-forog és tokéletes 6sszhangban
pukedlizik, hanem a rafinalt baletthez, ahol az egyes tincosok és csoportok mas-mas
koreografia szerint tancolnak, &m mindez csodéalatosan megerdsiti egymast és egységes
rendet alkot. A j6 utcai jarda balettja nem ismétli magat, hanem mindig és mindenhol
uj improvizacidkat 6tsl ki.

A Hudson Streetnek azon a szakaszan, ahol élek, nap mint nap tanuja lehetek a jar-
da sz6évevényes koreografiajanak. En magam el8szér reggel nyolc 6ra utan jelenek meg
a szinen, amikor kiteszem a szemetet. Nem mondom, prézai elfoglaltsag, de élvezem a
szerepemet, ezt a kis alakitast, mikozben a szinpad kézepén gimnazistak hordai dobal-
jék el a csokipapirt. (Hogy képesek ennyi édességet enni reggelire?)

A csokipapir sdprogetése kézben a reggel t6bbi szertartasat figyelem: Mr. Halpert
eloldozza a pinceajtobol a mosoda kézikocsijat, Joe Cornacchia veje kihozza az tires re-
keszeket a csemegeiizletbSl, a borbély kihozza a jardara 6sszecsukhaté székét, Mr.
Goldstein elrendezi a vaskereskedés nyitva tartasat jelzé drotkotegeket, az épiilet gond-
nokanak felesége leiilteti haroméves vasgyuréjat a haz elétti lépesére egy jatékmando-
linnal, mert a gyerek innen szedi fel azt az angoltudast, amelyet az anyjatél nem tanul-

hat el. Majd elvonulnak déli iranyba a St. Luke’s altalanos iskoldba tart6 gyerekek. A St.
* Jacobs a 19—20. szézad forduléjanak progressziv virosépitészeti iranyzatara, a Gity Beautiful mozgalomra,

illetve a kertvarosi utépiak, a Le Corbusier-féle Ragyogé Varos és a City Beautiful kéz6tti szemléletbeli ro-
konségra utal.
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Veronica iskolaba jarék nyugatnak, a 41-es szamu altalanos iskola tanuléi pedig kelet-
re tartanak. Ekkor az oldalkulisszdk maogiil szinre 1ép két uj jelenség: az ajtokbol és a
mellékutcakbol jolsltozott, st elegans nék és aktataskas férfiak bukkannak fel. Toébb-
ségiik a buszhoz és a metréhoz siet, néhanyan azonban megéllnak a jarda szélén, és le-
intik a csodaval hatiros médon éppen a megfelelé pillanatban odagérdulé taxikat,
amelyek maguk is részei a még szélesebb kord reggeli szertartasnak: miutan kitették a
belvaros elSkeriileteiben folszedett utasokat a belvaros pénziigyi negyedében, most a
belvarosiakat viszik az elévarosokba. Ezzel parhuzamosan otthonkéaba 61t6z6tt nék ke-
riilnek els, és amikor keresztezik egymas utjat, valtanak néhany szét, vagy nevetnek, vagy
felhaborodnak valamin, a ketté kozotti tartoméany soha nem hallatszik. Nekem is ideje
munkaba indulnom, a reggeli rend szerint iidvézoljitk egymast Mr. Lofaréval, a zémok,
témzsi, fehér kotényes zoldségessel, aki egy kicsit f6ljebb, dsszefont karral all a boltja
elétt, labat lecovekeli, rendithetetlennek latszik. Bélintunk egymasnak; mindketten ve-
tiink egy gyors pillantést az utca mindkét vége felé, majd Gjra egymasra néziink és elmo-
solyodunk. Tiz év 6ta minden reggel igy tesziink, és mindketten tudjuk, hogy a mozdu-
latsor azt jelenti: minden rendben van.

A napkézbeni koreografiat ritkin litom, mert ennek éppen az az egyik része, hogy a
hozzam hasonlé dolgozé emberek nincsenek ott, hanem a varos mas jardain toltik be az
idegen szerepét. De a szabadnapjaimrél jol tudom, hogy egyre szévevényesebbé valik a ba-
lett. A szabadnapos kik6t6i munkasok 6sszegytilnek egy sérre és egy kis csevejre a Fehér
Léban, az Ideal vagy az International barban. A nyugatra miikédé irodanegyed topmene-
dzserei és uizletemberei a Dorgene éttermet és a Lion’s Head kavéhazat valasztjak; a hus-
piac munkésai és a kommunikéciés szakemberek a pékségben ebédelnek. Ekkor karakter-
figurak lépnek szinre: egy fura 6regember viseltes cipéket vet at a vallan, nagyszakalla ro-
bogésok érkeznek, mogottiik a baratnéjitk zotykolédik, a robogésok hosszu haja az arcuk-
ba és hatrafelé is 16g, részegek jelennek meg, akik azzal probaljak komolysagukat jelezni,
hogy kalapot viselnek — kevés sikerrel. Mr. Lacey, a lakatos egy idére bezarja a boltot, és
atsétal kvaterkazni a trafikossal, Mr. Slube-bal. Mr. Koochagian, a szabé megéntézi az
ablakaban névekeds, remekbe szabott névényeket, kritikusan megvizsgélja Gket az utcarél,
bezsebeli értiik két arra jar6 elismerését, gondos kertészhez méltéan megtapintja a hazunk
el6tt allé platanfa leveleit, majd atsétal a masik oldalra, hogy harapjon valamit az Ideal
barban, ahonnan figyelheti a kuncsaftokat, és inthet nekik, hogy mindjart ott lesz. El6-
keriilnek a babakocsik, és a hazakhoz vezets 1épcsékon 6sszegytlik mindenki, a babékat
szorongaté kisgyerekek és a hazi feladatot elodazé kamaszok.

Amikor hazaérek a munkabol, a balett crescendéba csap at. Eljott a gorkoresolyék, a
golyalabak és a triciklik ideje, a lépcsén guggolva, kupakokkal és mtanyag katonakkal
folytatott jatékoké; ilyenkor hordjik a csomagokat a vegyeskereskedésbél a zoldségeshez,
majd vissza a henteshez; ilyenkor allnak meg a kicsinositott tinédzserek, hogy megkér-
dezzék a tarsukat, nem latszik-e ki a kombinéjuk vagy nem kell-e eligazitani a gallérju-
kat; ilyenkor szallnak ki szebbnél szebb linyok az elegans sportkocsikb6l; ilyenkor szi-
rénazik el erre a tzoltéautd; ilyenkor futhatunk 6ssze mindenkivel, akit ismeriink a

Hudson Street kérnyékén.
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Ahogy lassanként besotétedik, és Mr. Halpert ismét kikéti a mosoda kézikocsijat a
pinceajtéhoz, a balett reflektorok fényében folytatédik: mindenhol jarjak a tancot, de
a koreografia ott a leglatvanyosabb, ahol Joe jardaszéli pizzadrudaja, a sok bar, a cseme-
geuzlet, az étterem és a vegyeskereskedés fényes korbe vonja a jardat. Az éjszakai mi-
szakba igyekvék ilyenkor térnek be a csemegeiizletbe, hogy felvagottat és egy doboz tejet
vegyenek. Leszall az este, minden elcsendesedik, de az utca és az ott jatsz6do6 balett nem
all meg.

A késé éjszakai balett izeit akkor ismertem meg, amikor jéval éjfél utan felébresztett
a kisbabam sirasa, és a sotétben ulve lattam az arnyakat és hallottam a jarda morajlasat.
A morajlas altalaban a bulikon zajl6 beszélgetések végtelen nesze, illetve hajnali harom
6ra koriil éneklés, nagyon is tehetséges éneklés. Néha felhaborodas, harag vagy szomo-
ra, bubanatos zokogas hallatszik, maskor lazasan kutatnak egy elszakadt gyongysor elgu-
rult szemei utan. Egyik éjjel egy fiatalember orditozott, rettenetes szavakat vagott két
lany fejéhez, akiket nyilvan felszedett valahol, de csalédast okoztak neki. Nyiltak az aj-
tok, tag, bizalmatlan félkor alakult ki korilstte, amig oda nem ért a rendérség. A Hud-
son Streeten ujra elébukkantak a fejek, és mindenki elmondta a véleményét: — Részeg
diszné... Oriilt... Valami elévarosi suhanc.?

Az éjszaka kozepén szinte nem is fogom fel, hogy milyen sokan vannak az utcén,
amig valamit6l, mint egyszer a skétdudas hallatin, 6ssze nem sereglenek. Fogalmam
sincs, ki volt a skétdudas és miért éppen a mi utcankat valasztotta. Egyszercsak felnyi-
korgott a duda a februari éjszakaban, és a jarda véletlenszerd, elszért mozzanatai, mint
valami jelre, egy irdnyba fordultak. Finoman, hangtalanul, szinte varazslatosan alakult
ki a kisebb tomeg, kort formalt, és skét tancot jart. Lattam a tdmeget a s6tét jardan, lat-
tam a tancosokat, maga a skétdudas azonban szinte lathatatlan volt, mert csak a zenéje
élt. Alacsony volt, egyszer, barna kabatot viselt. Amikor befejezte a jatékot és eltiint, a
tancosok és a nézdék tapsoltak, és az erkélyrél, a Hudson Street szaz ablaka koziil
féltucatbol is felhangzott a taps. Majd bezarultak az ablakok, a tancosok pedig visszatér-
tek az éjszakai utca véletlenszerd mozgasdhoz.

A Hudson Street idegenei, a szévetségeseink, akik segitenek nekiink, éslakosoknak
szemmel tartani az utca nyugalmat, olyan sokan vannak, hogy mindennap masnak tin-
nek. De ez nem szamit. Fogalmam sincs, hogy valéban mindig ujak érkeznek-e, vagy
egyszerlien csak nem ismerem meg Sket. Valészinileg tényleg mindig 4j és 4j idegenek
jarnak erre. Amikor Jimmy Rogan atzuhant egy uivegablakon (verekedé baratait akarta
szétvalasztani) és majdnem leszakadt a karja, az Ideal barbél elGkeriilt egy elnytitt polot
visels idegen, kénnyedén és szakértelemmel érfogét fabrikalt és a korhaz siirgésségi
osztalyanak munkatarsai szerint megmentette Jimmy életét. Az idegen senkinek nem
volt ismerds, és azéta sem lattuk. A mentdket a kovetkezSképpen értesitették: a baleset
helyszine melletti hazhoz vezets lépcsén 1ld6gélé né atrohant a buszmegilloba, sz6
nélkil kitépett a buszra varé idegen kezébél egy tizcentest (az illets mar elékészitette a
pénzt a tizenst centes buszjegyre), majd berohant az Ideal bar telefonfiilkéjébe. Az ide-

2 Valéban elévarosi suhanc volt. A Hudson Streeten hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy az elé6varosokban
nehéz gyereket nevelni.
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gen utdnarohant, hogy az Stcentest is felajanlja. Senkinek nem volt ismerds, és azéta
sem lattuk. Amikor harmadszor vagy negyedszer latjuk a Hudson Streeten ugyanazt az
idegent, mar bélintassal iidvézoljik. Mintha ismerdssé, természetesen csak utcai isme-
réssé valt volna.

A valésagosnal féktelenebbnek dbrazoltam a Hudson Street mindennapi balettjét,
mert az iras sszesiriti az eseményeket. A valé életben nem igy van. Persze a valé élet-
ben is mindig térténik valami, a balett soha nem all meg, de az altalanos hatas békés és
az altalanos hangnem kifejezetten kénnyed. Aki jol ismeri a nyiizsgé nagyvarosi utca-
kat, tudja, mirdl beszélek. Attél tartok, hogy aki nem ismeri, nem alkothat réla pontos
képet — mint azok a régi rinocéroszabrazolasok, amelyek az utazék leirasai alapjan ké-
sziiltek.

A Hudson Streeten, ahogy a bostoni North Enden vagy a vilag barmely nagyvarosa-
nak élettel teli negyedeiben is, nem veliink sziiletett képességeinknek készénheten si-
keril jobban megérizniink a jarda biztonsagat, mint azoknak, akik vak varosokban, a
Korzetek kozotti fegyversziinetek ellenséges légkérében élnek. Egy olyan varosi rend
szerencsés birtokosai vagyunk, amely viszonylag egyszertivé teszi a nyugalom fenntarta-
sat, mert az utcat vigyazé szemek figyelik. Am maga a rend és az azt alkot6 félelmetes
mennyiségl Osszetevé korantsem egyszert. Az 6sszetevék tobbsége valamilyen értelem-
ben kiilonleges. Egyesiilt erével hatnak a cséppet sem kiilonleges jardara. Es éppen eb-
ben all a jarda ereje.

(Gydrfds Vera forditdsa)
(Excerpted from The Death and Life of Great American Cities by Jane Jacobs, © 1961, 1989, 1993 by Jane

Jacobs. Reprinted by arrangement with the Random House Publishing Group. For translation
inquiries, contact Lex Copyright Iroda [lexcopy.bp@mai].datanet.hu].)
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