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Szabo Mark
VIRTUALIS ERO ES VALOSAGOS GYENGESEG

A jobboldali radikalizmus Magyarorszigon

Bér az okok korul egyelére tobb a vita, mint az egyetértés, magat a jelenséget senki nem
tagadja: 2006 nyara—Gsze 6ta a magyarorszagi politikai kézbeszéd allandé motivumava
valt a radikalis jobboldal jelenléte. Legyen sz6 utcai demonstraciérél vagy ideolégiai vi-
tarol, az érintett felek egyre gyakrabban hivatkoznak , fasiszta szimbélumokra”, ,széls6-
jobboldali megnyilvanulasokra” és ,,ujnyilas eszmékre”. Ezzel parhuzamosan a média is
egyre tobb misoridét szan a jelenség vagy a koriilstte kibontakozé diskurzus bemutata-
sanak, tobbnyire azonban anélkiil, hogy tudnéank, van-e valés tartalom a felszin mégott.
Mit jelent ma a szélséjobboldal Magyarorszagon? Beszélhetiink-e egyéltalan réla anél-

kiil, hogy pontosan megfogalmaznank, kikre gondolunk?

A névekedés utjan

Nyugat-Eurépaban az 1980-as években indult latvinyos emelkedésnek a killonbé6zs
bevandorlasellenes, EU-ellenes, nacionalista jobboldali partok tamogatottsaga. Bar 1981-
ben Jean-Marie Le Pen még az elnskvalasztashoz sziikséges félezer ajanlécédulat sem tud-
ta 6sszegyujteni, partja, a Front National képvisel6i az évtized végére mar tobb helyi 6n-
kormanyzatban is jelen voltak. A 2002-es valasztasokon a masodik forduléba juté partve-
zér — utdlag kérészéletlinek bizonyul6é — diadalmenete valésaggal sokkolta a nyugat-eurs-
pai politikusokat és elemzéket egyarant, holott ekkorra Ausztriaban Jorg Haider, Olasz-
orszagban pedig Gianfranco Fini és Umberto Bossi is kormanyra juttattdk a radikalis
jobboldalt. Az utébbi két évtizedben ez az oldal kis hijan megharomszorozta timogatott-
sagat a nyugat-eurdpai demokracidkban.! Bar a szocialdemokrata, konzervativ és liberalis
partokhoz képest joval nehezebb ket koriilirni, s6t olykor megnevezni is, a politikai pa-
lettan a jobbkézép partoktdl a szélek felé talalhat6 szervezetek azonosithatésagat segiti
nagyjabol azonos vilagképiik, az ahhoz kapcsol6dé cél- és eszkozrendszer, tovabba az erre
a tematikara épilé kommunikaciés stratégia is. Bar a posztkommunista térségben az
1989-es fordulatot kévetGen megjelené hasonlé partok szamos ponton kiilonbdznek
nyugat-eurépai rokonaiktél, bizonyos kulturalis, nemzeti és etnikai kérdésekben elfoglalt
allaspontjuk és az ahhoz tartozé retorika kénnyen azonosithat6va teszi 6ket. Ehhez nagy-
ban hozzajarul természetesen az is, hogy ezek a partok — mintakovetésbdl kifolyolag —

gyakran fordulnak a méashol mar bizonyitottan szavazatokat eredményezé technikakhoz.

1 Lasd Pippa NORRIS: Radical Right. Voters and Parties in the Electoral Market, Cambridge UP, Cambridge, 2005, 8.
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A skandinav orszagoktol az Ibériai-félszigetig a radikalis jobboldal beépiilt a politi-
kai rendszerbe: ott, ahol ezek a partok elfogadtdk a demokratikus intézményrendszer
keretei kozott folytatott versengés szabalyait, nemritkan komoly vélasztéi tamogatast
biztositottak programjuknak. Annak fényében, hogy a II. vilaghaboru utani légkérben
a jobboldali radikalizmus minden formajaval szemben erds gyanakvas élt, az akkori
NSZK esetében pedig az 1j alaptérvényben is régzitett alkotmanyos tilalom fogalmazé-
dott meg, minimum figyelemremélt6é a nyugat-eurépai allamok politikai térképén vég-
bemené valtozas.

1989-et kovetSen a kelet- és kozép-eurdpai régié allamaiban is megsziilettek azok a
partok, amelyek szamara adottsag volt a térség nemzeti és allami hatarainak egybe nem
esésébdl fakad6 térésvonalak létezése. Ami Nyugat-Eurépaban a bevandorlasellenes at-
titid alapjaul szolgélt, annak nagyjab6l megfeleltethetjitk a posztkommunista térség
etnonacionalista és kisebbségi tarsadalmi fesziltségeit. A kilénbség annyi, hogy mig a
klasszikus joléti dllamok kiépiilése valamilyen mértékben megteremtette az egzisztenci-
alis egyenlétlenségekbdl taplalkozo fesziiltségek levezetésének hivatalos csatornait, ez a
lehet6ség az egyszerre gazdasagi és politikai rendszert valt6é orszagok szamara nem volt
adott, igy az egy id6ben felszinre t6r6 konfliktusok komoly intézményi és demokratikus
kihivast jelentettek. A Corneliu Vadim Tudor vezette Nagy-Romania Part (PRM), Vla-
dimir Meciar Demokratikus Szlovakia Mozgalma (HZDS), vagy az MDF-bél kivalé
MIEP Csurka Istvannal az élén — a régié tobbi hasonlé partjahoz képest — annyiban
mindenféleképpen kiillonbsznek nyugati testvérszervezeteiktsl, hogy jéval hangsulyo-
sabb szerepet szannak térténelmi motivumoknak, évtizedes vagy évszazados nemzeti sé-

relmeknek.

Hdromszoros kihivdssal szemben

Széls6- vagy radikalis jobboldal, neofasizmus, ujnacizmus, jobboldali populizmus — e
fogalmak parhuzamos létezése a kéztudatban azt bizonyitja, hogy a jelenség megértése
koruli nehézségek régton a megnevezésnél kezdédnek. Ha ugyanis abbél indulunk ki,
hogy a vizsgalt partok nagyjabol rokon ideolégiai vonasokat mutatnak és ezekkel 6ssze-
fiiggs célokat képviselnek, azt is feltételezniink kell, hogy a , hagyomanyos”, konzerva-
tiv, szocialdemokrata és liberalis partokhoz hasonléan rendelkeznek valamiféle ssze-
kots kapoccesal, ami segit eligazodni az alapveté kérdésekben. Ezzel szemben itt azt ta-
pasztaljuk, hogy az azonos partcsaladhoz tartozénak vélt mozgalmak képvisel6i még az
Eurépai Parlamentben is kiilon frakciékban helyezkednek el.2

Hasonlé dilemmaval taléljuk szembe magunkat, ha a vizsgalni kivint magyarorszagi
radikalis jobboldal valamilyen politikatudomanyi lehatarolasara tesziink kisérletet. Vél-

2A Dian Néppart és az olasz Eszaki Szévetség EP-képvisel6i az Unié a Nemzetek Eurépajaért frakciot ers-
sitik, mig a francia Mouvement Pour la France (MPF) tagjai a Fuggetlenség/Demokracia képvisel6eso-
portjdban, a szintén francia Front National delegaltjai pedig fuiggetlenek kézétt tilnek.
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hetSen Sabrina P. Ramet kifejezetten a kelet-kozép-eurépai régié hasonlé partjaira al-
kalmazott tipolégiaja adja a legkezelhet6bb megkézelitést, mely szerint az érintett szer-
vez6déseket 6t csoportra oszthatjuk: ultranacionalistdkra, fasisztakra és kripto-fasisz-
takra, klerikalisokra, ultrakonzervativokra és radikalis populistékra.?’ Minden ilyen fel-
osztas azonban csak akkor talalkozik a valésaggal, ha az érintett, besorolandé partok is
mutatnak hajlandésagot arra, hogy relative tiszta ideolégiai és politikai profilt hataroz-
zanak meg 6nmaguk szamara. Egy ilyen vélasztas, vagyis az 6nkép kijelolése nélkilozhe-
tetlen ahhoz, hogy az adott szervezet a partok versenyén beliil is j61 kériilirhaté6 médon
jelenjen meg: EU-szkeptikus er6ként, amely a ,nemzetek Eurépajaért” kiizd, egy konk-
rét szakpolitikai kérdés képvisel6jeként (ez az ugynevezett single-issue pért), vagy a fenn-
all6 intézményrendszer gyokeres atalakitasat zaszlajara tliz6 eréként.

Ehhez képest Magyarorszagon ennél fundamentalisabb kérdéseket nem sikeriilt tisz-
tazni sem a 2006 nyara—6sze 6ta eltelt idében, sem a rendszervaltast kovets években.
Mit kivan a magyarorszagi szélséjobboldal? Megmaradni a két vilaghaboru kézotti kor
kulturalis és szellemi torekvéseit ,,d4pol6”, am a demokratikus partversenytdl elzarkozo
szubkultara szintjén, vagy a fennéllé6 rendet biralé, am azt alkotmanyos értelemben
meg nem kérdéjelezs, tehat a parlamentbe jutasért kiizdé erévé valni? A két ut koleso-
noésen kizarja egymast, az el6bbi valasztasa egyet jelent a tartés hattérben maradassal, az
utébbi pedig bizonyos alapelvek feladasat kéveteli meg a radikélisoktol. Addig, amig a
magyarorszagi szélsGjobboldal nem teszi meg ezt az alapveté distinkciét, addig az auszt-
riai testvérpartok 2008. 6szi — valoban meglepé — el6retérése is csak a hia abrandok ka-
tegériajaban marad.

A magyarorszagi radikalis jobboldal harmas kihivassal néz szembe: szervezeti szinten
egységesnek és jol lehatarolhaténak kell mutatkoznia, ideoldgiai téren meg kell hiaznia
azokat a hatarokat, amelyek elvalasztjak a par excellence neonaci eszméket hirdets csopor-
tosulasoktdl, végil pedig koherens politikai programmal kell el6allnia, ami a rendszer-
kritikan tal képes szavazatszerzésre is alkalmas pozitiv iizeneteket megfogalmazni. Ez a
tobbréta feladat nemcsak val6s stratégiai gondolkodast igényel, hanem relative gyors
cselekvést is: Magyarorszagon 2009 juniusidban eurépai parlamenti, legkésébb 2010-
ben pedig orszaggyilési valasztasokat tartanak, és ha ez utébbin sem sikeriil szamottevé
eredményt elérni, ujabb négy év ,parkolépalya” varhato.

A szervezeti értelemben vett feladat elsé ranézésre egyszertinek igérkezik: a legtobb
esélyt a parlamenti képviseletre egy olyan parttél lehet remélni, amely integralni tudja a
mérsékelt jobboldaltol a szélek felé 1évé szavazokat gy, hogy nem hagy maga mellett mas,
rivélis szervezetet. Ez az el6feltétel mar 6nmagaban megoldhatatlan feladatnak ttnik, hi-
szen Magyarorszagon hivatalosan két, végsS céljait tekintve azonos stratégiaval rendelkezs
part van, a MIEP és a Jobbik. Kettejitk partszévetsége, a 2006-os valasztasokon a manda-
tumszerzés reményében létrehozott Harmadik Ut a voksok 2,2 szazalékaval meg sem ko-
zelitette a remélt bejutasi kiisz6bot, ezért hamarosan feloszlott, am a két szervezet tovabb-

3 The Radical Right in Central and Eastern Europe since 1989, szerk. Sabrina P. Ramet, University of Pennsylvania
Press, Pennsylvania, 1999, 24.
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ra is azonos célokért kiizd. A 2003-ban partta alakult Jobbik vidéki irodai ekézben egyre
tobb helyen a korabban a MIEP altal létrehozott infrastruktarara épiilnek, és a leginkabb
Csurka Istvan 6rokés hitbizoméanyéava valé part maradék tamogatéi a jovében vélhetéen a
tobb aktivitast kifejt6 Vona-féle szervezet felé fordulnak majd. A Jobbik ezen felil
tematizaci6 terén is elénybe kerilt: azzal, hogy a MIEP iltal elényben részesitett ,,zsid6-
kérdést” a ciganyokkal szembeni diskurzussal cserélte fel, egy a szélesebb tarsadalom hét-
kéznapi életét sokkal kozvetlenebbiil érinté jelenséget sajatitott ki. Az erre épité partkom-
munikacié latvanyosan nagyobb fogadékészségre talalt, mint Csurka Istvan hossza esszéi a
»lopakodé izraeli gyarmatositasrél”. A versengés azonban korantsem ért véget, az egység
hianya a kiélezett kiizdelemben komoly karokat okozhat mindkét félnek.

Fontos kitétel, hogy kettejiik helyzete latvanyosan kiilonbézik az osztrak események-
tél, ahol a 2008. szeptember végén tartott elérehozott valasztasokon a BZO szineiben
indulé Jérg Haider és a Heinz-Christian Strache vezette Szabadsagpart (FPO) egyarant
tiz szazalék feletti szavazataranyt szerzett anélkiil, hogy latvanyosan rontottak volna egy-
mas piaci részesedését. Ez nagyrészt annak tudhato be, hogy a 2006-o0s valasztasokat ko-
vets tobbhénapos egyezkedés végén 6sszeallt bécsi nagykoaliciét alkoté torténelmi par-
tokbol kidbrandult szavazéknak gyakorlatilag nem maradt mas ellenzéki alternativajuk,
mint a két radikalis jobboldali formacié. A konzervativ Néppart (OVP) kézéputas po-
litikdja miatt csalédott szavazék a bevandorlasbél fakadé szocialis fesziiltségekre, a jolé-
ti sovinizmus altalanosan elterjedt attitidjére és a szintén széleskori EU-szkepticiz-
musra €pité jobboldali populista partokra adott voksukkal fejezték ki a f6sodorvonal-
beli osztrak politikaval szembeni kritikéjukat.4 Ezeknek a feltételeknek a fennallasa
azonban egyértelmiien unikalis jelleget kéles6noz az osztrak valasztasi eredményeknek
— az ettd] tavol es6 magyar radikalis jobboldali tabor szamara a kevés levonhaté kévet-
keztetés inkabb az, hogy a sikeres szerepléshez a stabil parthatorszagon tul vilagosan ki-
alakitott program és annak megfelel6 kommunikacié6 is kell.

Programok kimunkaltsaga terén a magyarorszagi radikalis jobboldal meglehetésen
alulteljesit az elvarhaté érdekartikulacichoz képest: sem a MIEP, sem a Jobbik nem
tisztdzta, pontosan mit is képvisel. Az el6bbi az 1998 és 2002 kozti idészakban tébb-ke-
vesebb sikerrel adaptalta a Franciaorszagban Le Pen nevével fémjelzett jobboldali dis-
kurzust. Ez a 20. szazad eleji nacionalizmust markansan baloldali (mai széval: populis-
ta) gazdasag- és tarsadalompolitikai kévetelésekkel egészitette ki, mikézben tobb-keve-
sebb rendszerességgel élt az antiszemita és rasszista retorikaval. Az alapveté kiilonbség a
konzervativ és a radikélis jobboldal kéz6tt, hogy mig az el6bbi a rendet szereti, az utéb-
bi rendet szeretne tenni.? Az orszaggyilésbdl valé kiesés a MIEP poziciéit végképp
meggyengitette: a part azéta permanens vezetési valsaggal kiiszkodik, a médiaban valé —
korébban rendszeres — megjelenéstsl pedig megfosztotta a nala erételjesebb tizenetek-

kel fellépé ujradikalis tabor. Pontosan azok, akik megelégelték a MIEP hatalmi struk-

4 Lasd Kiss J. Laszlo: Osztrdk vdlasztdsok: nagykoaliciotol nagykoalicidig, avagy a néppdrtok erézidja, Magyar Kiiliigyi In-
tézet tanulmanyok, 2008 (www.kulugyiintezet.hu/MKI—tanulmanyok/T—2008—29—Kiss_J_Laszlo—osztrak
valasztasok_2008.pdf).

5Vs. LANCZI Andras: A kommunizmus mint hagyomdny, Heti Valasz 2002. januar 11., 78.
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tarajat, érdekérvényesités-képtelenségét, valamint kidbrandultak vezeté garnitarajabol.
Itt elsésorban a Jobbik emlitheté, azonban az egykori ifjusagi szervezetnek is a téle
jobbra allé, diffuz szélsGjobboldali szubkulturdhoz és annak vezet6i alakjaihoz valé vi-
szonyulasa teszi nehézzé Vona Gabor és tarsai szerepét. Nem vilagos ugyanis, hogy a
Jobbik programszeri kévetelései hogyan viszonyulnak a tébbi szélséjobboldali szervezet
ad hoc megnyilvanulasaihoz. A radikalis part egyel6re azt sem tisztazta, mi killonbozteti
meg az 6sz folyaman kettészakadé Magyar Gardatél, és hogy mely kérdésekben kivan —
vagy éppen ellenkezéleg: nem kivin — kooperalni a Toroczkai Laszl6 és Budahazy
Gyorgy vezette atlathatatlan szubkultaraval.

Bér az utébbi idében a Jobbik tobb kisérletet tett arra, hogy sajat programmal jelen-
jen meg, a szervezeti egység hidnya nagyban rontja ennek hatasfokat. A partnak valészi-
niileg az euro-szkepticizmus, az Amerika-biralat és a fuggetlenség-parti retorika hoz-
hatna pluszszavazatokat, ahhoz azonban, hogy ez tulmenjen az érzelmi szintid politiza-
lason, komoly energiat kellene fektetni az unié intézményrendszerének tanulmanyo-
zasaba. Az EU-ban tagadhatatlanul létez6 demokratikus deficitrdl és a briisszeli biirok-
raciarol eddig egyedil Sélyom Laszlé koztarsasagi elnsk beszélt olyan kontextusban,
amely tobb volt az éncélu kritikanal .6 A Jobbik a 2004-es eurépai parlamenti valaszta-
sokat en bloc bojkottalta, ami egy szavazatokat és médiafigyelmet reméls politikai partt6l
minimum irracionalis lépésnek tekinthets. Ha tehat Vona a jovében az EU-ellenes
kiilpolitikai irdnyvonalat részesitené elényben, arra neki és partjanak is komolyan fel
kell késziilnie: csak abban az esetben bizhatnak Morvai Krisztina sikerében, ha sikeriil
a radikalis jobboldali szavazékkal elhitetni, hogy az eurépai parlamenti valasztasok
nemcsak a Gyurcsany-kormany elleni bizalmi szavazasnak, hanem egy leendé politikai
polus megalapozasanak is tekinthetSk.

A part azonban még akkor sem keriilhetné meg a profiltisztazast, ha sikert aratna,
vagyis mandatumot szerezne a 2009-es EP-vélasztasokon. Az egyetlen politikai célt fel-
karolé partlogika a magyar valasztasi versenyben kevés sikerrel kecsegtet, igy elkeriilhe-
tetlen a tobbi kérdésben valé vilagos allasfoglalas. Ilyen értelemben a programalkotas
szorosan Osszefiigg a szélsGjobboldal tobbi szervezetéhez képest definialt pozicié tiszta-
zasaval is. Itt a nyilvanvalé vizvalasztot a demokratikus keretek elfogadasa vagy elutasita-
sa képezi. Ez nem csupan politikatudomanyi aproélékossag: a versengés torvényekkel
szabalyozott keretén belil maradas kizarja az energiait tobbnyire utcai rongéalasban leve-
zetS szervezetekkel valé valasztasi szovetségalkotast. Ezek az alkalmak az ut6bbi idében
amugy is kontraproduktivnak bizonyultak: egyre szikul az a réteg, amely a kormany
ilyen médon val6 megbuktatasanak lehetéségében bizik, egy szavazatokban reménykedé
formacionak pedig kevés 1j voksot jelent, ha folyamatosan kudarcélményekkel azono-
sitjak. Ha a Jobbik tenni akar valamit az utcai randalirozassal és a horogkeresztes kar-
szalagot visel6 tényleges széls6jobboldaliakkal valé 6sszemosas ellen, akkor ezt az elku-
loniilést kovetkezetesen vallalnia is kell.

6 Solyom Laszlé kéztarsasagi elnék iinnepi beszéde 2005. augusztus 20-an, www.keh.hu/keh/beszedek/
20050820s0lyom_laszlo_koztarsasagi_elnok_unnepi.html.
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Ettsl fiiggetleniil a Jobbik taldlhatna olyan kimondottan politikai téltetd témakat,
melyek mentén felépithetné és meghatarozhatna sajat allaspontjat, méghozza ugy, hogy
mind a bal-, mind a jobboldalrél reménykedhetne szavazékban. A globalizacidkritika,
a létez6 szocialis fesziiltségek, a kapitalizmusellenesség mind olyan tigyek, amelyek ko-
moly lehet&séget kinalnak egy kelet-eurépai radikalis jobboldali eré szamara. Az ilyen
iigyek felkarolasaval a Jobbik komoly stratégiai kihivas elé allithatna az altala gyakran
kritizalt Fideszt is, hiszen Vona még mindig a parlamenti ellenzék vezets erejétdl elta-
volodék megnyerésétél remélheti a legtobbet. Ezen a téren azonban — sikeres osztrak
parttarsaihoz képest — a Jobbik masszivabb falakkal talalja szemben magit: mig az OVP
gyakorlatilag beletérédott a pluralis jobboldal 1étezésébe, Orban Viktor hosszu évek 6ta
a demokratikus keretek kozott elképzelhetd legszélesebb jobboldali szévetség fenntarta-
sat tekinti partja stratégiai céljanak. Pont a nyugati szomszédunkban tartott valasztasok
kovetkeztében varhaté a Fidesz ilyen irdanyu torekvéseinek erésédése: a vezets osztrak
konzervativ eré torténetének legrosszabb eredményét koszénheti annak, hogy engedte
kisajatitani azokat a kérdéseket, amelyek — az eredmények titkkrében — sajat korabbi sza-
vazéit is éppugy foglalkoztattak. Tekintettel arra, hogy mind a legutébbi vélasztasokkor,
de legféképpen 2002-ben a Fidesz meglehetésen szik vereséget szenvedett, nehezen

elképzelhets, hogy a part ,atenged” bizonyos témait a téle jobbra allé Jobbiknak.

A waldsagostol a virtudlisig: hogyan fest a radikalis jobboldal szervezeti haldja?

A Jobbik — politikai értelemben — a ,radikalis jobboldali jéghegy” cstcsa: ahhoz, hogy
legalabb hozzavetSleges képpel rendelkezziink ennek az oldalnak a hatorszagarsl, fel
kell térképezni a hozza kéthets egyéb kozosségek és kiscsoportok, valamint véleményve-
zérek internetes beagyazottsagat is. Szamukra ugyanis ez képezi a fennmaradashoz nél-
kiilszhetetlen permanens jelenlét alapjat: miutan a média figyelme a radikalis jobbol-
dal nagyobbik részét elkeriili, ezek az akciéesoportok csak a virtualis szféran keresztiili
megnyilvanulasokkal képesek 6nszervezé erejiiket fenntartani. A Jobbikt6él a Magyar
Gérdan it a parhuzamos univerzum létrehozasanak szélséjobboldali kisérletéig ez az a
politikai tér, ami elsé ranézésre is elarulja, milyen sulyos belsé fesziiltségek gatoljak a
radikalis jobboldal eléretorését.

Bar a belviszaly pontos okai ismeretlenek, annyi biztosan kijelenthets, hogy a Job-
bik altal a militdans radikélisok becsatornazasihoz létrehozott Magyar Géarda oktéber
eleji kettészakadasa felszinre hozta a tabor belsé konfliktusait. A kiils6 szemlél6 szama-
ra csupan annyi vilagos, hogy az amugy sem tal sok timogatét maga mogostt tudé erd
képtelen egyetlen szervezet ala betagozédva, egységesen fellépve artikuladlni érdekeit.
Bar ebbdl a zavaros helyzetbél politikai értelemben a Jobbiknak szarmazhat legtobb ka-
ra, a sajat sorokban val6 folyamatos arulokeresés még egyetlen szervezetnek sem tett jot.
Sajatos médon ezen a téren a véleményvezér még mindig egy kvazi-lathatatlan szerep-
16, a letilthatatlannak bizonyulé kuruc.info weboldal. Ez a honlap nemzetbiztonsagi
aggalyokat felvet6 moédszerekkel és leplezetlen naci retorikaval iranyitja a radikalis jobb-
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oldal internetes életét. Aki a kérén kivilre keriil, innen értesiilhet kegyvesztettségérdl,
és ezzel egyiitt tobbnyire arrél is, cime és mobiltelefonszima minden érdekl6dé szama-
ra nyilvinos. A kuruc.info a szélséjobboldal vulgarizalt hirkézpontja: az 1930-as évek
széls6jobboldali diskurzusat egy az egyben atemelé site mindent és mindenkit tamad sa-
jat kérein kiviil. Orban Viktor és a Fidesz éppugy rendszeres biralatok célpontja, mint
Gyurcsany Ferenc és a kormany — sét, illeszkedve ahhoz a fundamentalis logikahoz,
mely szerint a radikélis jobboldal inkébb a legnagyobb ellenzéki part karara gyarapod-
hat, ellene altaldban élesebb hangu kirohanasok jelennek meg.

A kuric.info-,jelenség” tovabbi két szempontbél bir politikai jelentSséggel: egyrészt
ramutat arra, milyen korlatokkal néz szembe a mindenkori hatalom a szélséjobboldal
virtuélis 6nszervezédésével szemben, masrészt kézenfekvé magyarazattal szolgél a MIEP
politikai hanyatlasara. Mig az 1990-es években Csurka Istvan és partja retorikaja tobb-
nyire kimeritette a verbalis antiszemitizmus akkoriban elképzelhet§ kereteit, ugyanazok
a mondatok mara mar el sem érik az ingerkiisz6bot. A demokratikus kézbeszéd és a kul-
turélt véleményformalas szempontjabdl ez a folyamat természetesen egyértelmiien el-
itélends, mégis érthet6vé teszi, mitSl vesztette el politikai piacképességét a MIEP: a
széls6jobboldali diskurzust igényl6knek napjainkban sokkal kézenfekvébb lehetéségei
vannak.

A kuruc.info mellett a radikalis jobboldal masik internetes arca a barikad.hu.
A honlap egy ideje tobbnyire a Jobbik politikai tizeneteinek ,sokszorositasaval” és koz-
érthet6vé tételével foglalkozik, igy kevesebb is a ragalmazasig mené iras, annal t6bb vi-
szont a Vona vezette part érdekeit szolgalé allasfoglalas. Belpolitikai kérdésekben a
barikad.hu nagyjabol azonos aranyban foglalkozik a kormany és a Fidesz kritizalasaval,
kiiliigyek terén viszont a legnagyobb ellenzéki part élvez kitiintetett figyelmet. A Fidesz
atlantista elkotelezettségének minden megnyilvanulasa vehemens ellenzésre talal ezen a
honlapon, nem egyszer az explicit oroszszimpatidig mend irasokat is ideértve.” Ezen a
téren a legélesebb &sszetlizés apropéjaul az augusztusi orosz—graz haboru szolgalt: mig
a konfliktusban a Fidesz egyértelmien Thbiliszi oldalara allt, a barikad.hu — és a jobb-
oldal kiilpolitikai véleményvezérei — tobb alkalommal is vallaltak a konfrontaciét ezen a
téren, nyiltan a Medvegyev—Putyin kettés mellett hitet téve. A barikad.hu hi leképezs-
dése a radikalis jobboldal politikai gondolkodésaban fellelhets kettésségnek: vehemens
baloldal-ellenességgel parosulé atlantizmus-, Amerika- és Izrael-kritika, a korméanybi-
ralat mellett szinte ugyanolyan rendszerességgel visszatéré kirohanas a Fidesz ellen, f6-
ként diplomaciai kérdésekben.

Ami e két honlapon tul talalhat6, az kis tulzassal a radikalis jobboldal virtualis
dzsungelének tekinthet6. Ahogyan a 2006 nyaran lezajlott események minden korab-
binél kedvezébb taptalajul szolgaltak ennek az oldalnak, ugy gyarapodott a kisebb-na-
gyobb szélséjobboldali kozosségek valés és virtualis tabora. A legtobb figyelmet termé-

7 Orbdn dobbenetes nyilatkozata — a bartkad.hu és az orosz nagykdvet kommentdrjdval cimmel a weblap augusztusban gya-
korlatilag sz6r6l szora atvette a diplomaciaban szokatlanul durvan megnyilvanulé Igor Szavolszkij Fidesz-
biralatat a gruziai haboru kapesan: www.barikad.hu/node/16796.
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szetesen a Budahazy és Toroczkai koril tapasztalhaté ad hoc mobilizacié érdemli.
A 2002-es Erzsébet hidi blokad és a tévészékhaz elleni 2006. szeptemberi ostrom ve-
zet6 alakjai a ,,nagyobb” események alkalmaval egyiitt jelennek meg, amibél arra lehet
kovetkeztetni, egyel6re nem tisztazédott, melyikiik valik a szélsGjobboldali szubkultura
vezetSjévé. Egyik elsé kozos projektjik mindenesetre latvanyos kudarcot vallott: az al-
Kaida sejtszert felépitését imital6 Hunnia ,parallel Magyarorszag” kisérlete 2008. feb-
ruari bejelentése 6ta sem tudta atlépni az ingerkiiszobét, holott az ilyen kezdeménye-
zések altalaban legaldbb atmeneti figyelmet élveznek a szélséjobboldal vélt vagy valos
erésodésére érzékeny magyarorszagi kozéletben.8

A kiilfoldi mintakat imitalé szervezédések soraban a Hunnianal nagyobb bukast csak
a Toroczkaihoz kéthets ,Mi Magunk” mozgalom kényvelhetett el. Az északir Sinn Fein
ihlette formacié sorsanak beteljesiilésérél mindent elarul, hogy a neki szentelt honlap
domain-nevét azéta ismét aruba bocsatottak. Ennél jobban teljesit a Hatvannégy Var-
megye Ifjusagi Mozgalom, amely a radikalis jobboldali fiatalok mozgésitasaért felel.
A szervezet tiszteletbeli elnske Toroczkai, aki ebbéli minéségében leginkabb a kor-
maényellenes tiintetések vezérszonokaként jelent meg. Nagyjabol ugyanez volt a feladata
a Magyar Onvédelmi Mozgalomnak MOM) is, egészen 2008 &széig, amig vezet§jét,
Kovacs Gézat végérvényesen ki nem kozositették. Az idén nyiron a homoszexualisok
felvonulasa elleni tdimadast magara vallalé Kovacs azt kévetéen esett a szélséjobboldal
permanens belsé ellenségkeresésének aldozatava, hogy a kuruc.info ,kideritette” réla,
1989 elétt a III/111-as tigyosztaly kotelékében allt. Ezekhez a mozgalmakhoz képest csak
hattérszerepet jatszanak a hunhir.hu és a szentkoronaradio.com weboldalak, melyek
szintén a szélséjobboldal virtualis jelenlétét mutatjak. Utobbi inkabb Budahazy Gysrgy
személyes iizenéfalaul szolgal.

A fentiekbdl egyértelmien levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy a jobboldalnak ez
a szegmense jelenleg széttart6 érdekek, egymasnak feszilé sulyos egok, ideologiai ,ki-
forrottsag” hijan, tovabba valédi, koncepcidézus vezeték nélkill az 6ncéla rendbontas-
ban megtestesiilé kudarcra van itélve. Barmely tetszéleges szavazé, aki a ,,nagy” (parla—
menti) partoktél azok medds vitdi miatt fordul el, vélhetSen csalédassal veszi majd tu-
domasul, hogy a radikalis jobboldal nemhogy nem mentes ezektsl a konfliktusoktol,
hanem ha lehet, még jobban tagolt az érdekérvényesités terén.

Van-e ut a parlamentbe ?
Mig a kérnyezé orszagokban a radikélis, nacionalista jobboldali partok vagy korméanyon
(mint Szlovakidban), vagy az ellenzék vezeté erejeként (mint Ausztridban) miikédnek,

addig Magyarorszagon kevés esélye van annak, hogy akar a Jobbik, akar a MIEP (ismét)

elérné az 5 szazalékos kiiszobhatart. A kézvélemény-kutatasok altaliban nem mutatnak

8 Raxidt indit Budahdzy és Toroczkai, Origo 2008. februar 1. (www.origo.hu/itthon/20080201-levadaszna-a-
korrupt-politikusokat-budahazy-gyorgy-es-toroczkai-laszlo .html).
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ki olyan mérhetd szavazéi réteget, amely a Vona altal vezetett formaci6 sikerét biztosi-
tana. A Szazadvég-Forsense egyik tavaszi felmérése is csupan arra vilagitott ra, hogy a
megkérdezettek 7 szazaléka érzi ,magahoz kézel” allénak a Jobbikot,? ez az adat pedig
nehezen fordithat6 kézvetlen partpreferenciava.

Mi lehet az oka a magyarorszagi radikalis jobboldal intézményen kiviiliségének? Egy
kiilsé és négy belsé tényezét érdemes figyelembe venni. Egyrészt a magyar valasztasi
rendszer az 5 szazalékos kiiszobbel és az 6sszes tobbi implicit jogi korlattal 6nmagaban
komoly kihivas barmely, az orszaggytlésbe jutni kivané politikai szervezet szimara. Er-
re vezethet$ vissza, hogy a MIEP kivételével a rendszervaltas 6ta uj part nem tudott
mandéatumot szerezni, és amelyik a ciklus lejartaval elesett az Gjrazas lehetSségétdl, az-
zal végérvényesen megfosztotta magat a parlamenti képviselettsl. A jogszabalyi gatak
mellett négy tovabbi okat latjuk annak, hogy a radikalis jobboldal 2010-ben sem lesz ké-
pes polusképzé erévé valni: sem szervezetileg, sem ideolégiailag, sem pedig szakpoliti-
kai értelemben nem rendelkezik kidolgozott eszkdz- és érvrendszerrel, ezen felill pedig
olyan sulyos személyes konfliktusok terhelik, amelyek meggatoljék a hatékony érdekér-
vényesitést.

Onmagéban kiilén vita témaéja lehetne annak kibontasa, vajon mi a hosszu tava ér-
dek: az, hogy a Jobbik bekeriiljén a parlamentbe, vagy az, hogy tovabbra is csak vendég-
ként jussanak be az épiilet falai kozé. Allésfoglalés nélkiil is lehet érveket sorolni pré és
kontra: aki a radikalis, rendszerellenes, szélsGjobboldali erék kézéptava sorvadasaban
reménykedik, paradox médon inkabb abban bizhat, hogy a part eléri a buvés kiiszobot,
és ,hivatalos” erévé valik. A tapasztalatok azt mutatjak, a képvisel6séggel jaro, addig
hangosan karhoztatott kivaltsagok vilaga, illetve 6nmagéban a ,rendszer” részévé valas
erGteljesen az ideolégia korrodalédéasanak iranyaba hatnak. Ha pedig egyszer mar be-
jutott, a mégoly radikalis partnak is csak egy célja maradhat: a bennmaradas, ami szin-
tén a markéans ellenzékiség puhulasdhoz vezet.

A masik lehet6ség a tartés kivillmaradas. Ez akar elég motivacié is lehet a rendszer-
ellenesség fenntartasdhoz, 4m a tapasztalatok azt mutatjak: permanens ellenzékiség nem
létezik. Az utcai sszecsapasok kudarcélményének ismétlédése komoly demoralizalé ha-
tassal bir a ,,forradalmarokra”, akik igy vagy passzivitasukkal, vagy a végsésoron mégis a
gy6zelem lehetSségével kecsegtets nagypartok felé fordulassal gyengitik egykori taboru-
kat. Ez a magyarorszagi radikalis jobboldal 22-es csapdaja, amelybl — egyel6re — kép-

telen kitorni.

9 A Szézadvég-Forsense 2008. &prilisi kozvélemény-kutatdsa (www.szazadveg.hu/kutatas/alap.php?id
=895).
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