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Frojimovics Kinga

HELYUNK A HOLOKAUSZT TORTENETIRASABAN
A JERUZSALEMI YAD VASHEMBOL NEZVE

A Kommentar 2008/3. szamaban Gyani Gébor tarsadalomtérténész egy kutatasi terii-
letétsl meglehetésen tavol 4llé6 témardl, a magyarorszagi holokausztkutatas helyzetérsl
jelentetett meg igen sulyos allitasokat tartalmazé irast.! Gyani ugyan irasa legvégén, te-
hat miutan az olvasé6 végigolvasta néha szurkal6dastél sem mentes megéllapiteisait,2 le-
szogezi, hogy: ,irasom felkérésre késziilt, és olyan torténész mive, aki maga nem kutat-
ja a holokauszt (magyar) torténetét. Szubjektiv megfigyeléseket és megjegyzéseket rog-
zit csupan, [...] egy szakmabeli kiviilallé észrevételeit.”3

Mindenekel6tt egy apré megjegyzés. Ha mar a cikk témaja részben a holokauszt ku-
tatasaval (is) foglalkoz6 intézmények, és benniik a magyarorszagi kutatok részvétele vagy
ismertsége, érdemes pontositani. Magyarorszagon ,1987-ben kilén Zsidé Kutatasi
Kézpont jott létre az Akadémia égisze alatt” — irja Gyaini.4 Természetesen a Komordczy
Géza professzor, majd tavaly 6ta dr. Banyai Viktéria vezette MTA Judaisztikai Kutaté-
csoportrél van sz6, melynek jelenlegi elnevezése MTA Judaisztikai Kutatékézpont.
Gyani Gabor cikkében, annak készénhetéen, hogy egész irasat gyakorlatilag egyetlen mu,
a Dan Stone szerkesztésében 2004-ben angolul megjelent historiografiai attekintésre

5

alapozta,® az intézet angol nevének — Center of Jewish Studies — tiikérforditasat adta.

Ennél az aprésagnal azonban persze sokkal sulyosabb tigyrél van sz6, hiszen Gyani
szerint ,mutatéba sem akad olyan mai magyar holokauszttorténész, aki képes lenne fel-
kelteni maga irdnt a téma hatarainkon kiviili kutatéinak figyelmét, akinek tudnanak a
kutatasairol és idéznék eredményeit".6 Gyani szerint egyetlen kivétel mégis csak akad,
Molnar Judit 1995-ben megjelent miive, a Zsiddsors 1944 -ben ax V. (szegedi) csendérkeriiletben.

Eppen ezt a magyar nyelven megjelent mivet ugyanis haszonnal forgatta Tim Cole a

budapesti gettokrol irt, Gyani szerint , revelativ’’ monografiajad irasakor. Csak egy za-
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réjeles megjegyzés: legujabb, egyelére csak héber nyelven hozzaférheté konyvében a

I GyANT Gabor: Helyiink a holokauszt térténetirdsiban, Kommentar 2008/3., 13-23.

ZA magyarorszagi holokauszt 50. évforduléja alkalmabél megjelentetett tanulméanykétetben (Randolph L.
BRAHAM — Attila POK: The Holocaust in Hungary Fifty Years Later, Columbia UP, New York, 199 7) magyarul meg-
jelent cikkekkel kapcsolatban példaul kijelenti: az irasok tébbnyire ,,nem is igen kapcsolédnak a holokauszt
kutatdsanak nemzetkozi beszédmaédjahoz és tematikdjahoz, nyelvi hozzaférhetetlenségiik a nemzetkézi tu-
domiényos kozésség szamara nem feltétleniil von ezért maga utén sulyosabb kévetkezményeket” (GYANT: L
m., 14).

3 Uo., 23.

4 Uo., 13.

5 The Historiography of the Holocaust, szerk. Dan Stone, Palgrave—Macmillan, Basingstoke, 2004

6 GYANI: I m., 13.

7 Uo., 14.

8 Tim COLE: Holocaust City. The Making of a Jewish Ghetto, Routledge, New York — London, 2003.
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gettok kialakulasarél Dan Michman, a jeruzsalemi Yad Vashem f6térténésze azt tartja
Cole konyve alapveté hibajanak, hogy fenntartas nélkiil elfogadja (sok mas kutatéhoz
hasonléan) azt a holokauszt historiografidjaban mar koran kialakult nézetet, mely sze-
rint a gettok a naci rendszerben a zsidok kirekesztésének és megsemmisitésének sziik-
séges és egyben elengedhetetlen elemei voltak.? Michman szisztematikusan attekintve a
naci megszallta teriileteken létrejott gettok kialakulasanak térténetét, valéban revelativ
konyvében ettél alapjaiban eltéré eredményre jut.

Gyani azonban cikkében még ennél a — mar 6nmagéban is elég sulyos — allitasnal is
tovabb megy, és egyenesen kijelenti, hogy ,a magyar holokauszttérténészek nem kap-
csolédnak kell6 mértékben a tudomany nemzetk6zi intézményi rendjéhez”, és ennek
koszonhetéen nem publikalnak olyan nemzetkézi folyéiratokban, ,ahol a holokauszt
atlagon feluli publicitast kap”.10

Mindezeket a kérdéseket évek 6ta Izraelben élve, és az utébbi években egyre inkabb a
magyarorszagi holokauszt térténetével foglalkozo levéltarosként és torténészként alapvets-
en masként latom.1! Napjainkban a vilagon két altalanosan elismert vezeté intézménye van
a holokauszt kutatasanak, a jeruzsilemi Yad Vashem, vagyis az izraeli allami Holokauszt
Emlékhatésag, valamint a Washington D. C.-ben talilhat6 United States Holocaust
Memorial Museum. Mindkét intézmény sajat tudomaényos folyéirattal rendelkezik. Ezek
a héberiil és angolul megjelens Yad Vashem Studies, valamint az angolul megjelené Ho-
locaust and Genocide Studies. A holokauszt kutatasanak szentelt nemzetkézi tudomanyos
folyoiratok lévén, feltételezem, ezek azok a lapok, melyekben a holokauszt — Gyani szava-
ival —, atlagon feliili publicitast kap”. A Yad Vashem ezen kiviil sajat konyvkiadéval is ren-
delkezik, mely évente tébb tucat tudomanyos munkat és mas jellegi muvet, példaul vis-
szaemlékezéseket, naplékat ad ki kizarélag a holokauszt témakérében.

A kovetkezékben csak utalok arra, hogy sziikebb , patriam” folyéiratdban, a Yad Va-
shem Studiesban mind Karsai Laszl6, mind Molnar Judit nemcsak hogy publikéilnak,
hanem meglehetésen intenziven publikalnak: 2002 6ta két-két tanulméanyuk jelent
meg. Annak bemutatasara, hogy miveiket kiilféldi szerz6k mennyiben hasznaljak, tal
egyszerd megoldas lenne, ha csupan sajat, az utébbi két év soran megjelent munkaim-
ra utalnék, hiszen természetesen szamomra nem okoz nyelvi gondot a magyarorszagi
holokauszttal kapcesolatos szakirodalom kovetése.12 Ezért inkabb Dan Michman, a Yad
Vashem f6torténésze egy 2005-ben megjelent cikkére utalok. Michman 2004-ben a

Molnar Judit altal Budapesten szervezett nemzetkszi holokauszt-konferencia egyik els-

9 Dan MICHMAN: The Jewish Ghettos During the Shoah. How and Why Did They Emerge?, Yad Vashem, Jerusalem, 2008,
21 (héber nyelven; Michman kényve révidesen németiil és angolul is megjelenik).

10 GyANI: I m., 14.

1 2003-ban a Bar-Ilan University Jewish History Departmentjén szereztem doktori fokozatot Dan
Michman és Yehuda Don professzorok vezetésével. Azéta a Yad Vashem killonb6z6 részlegeiben dolgoz-
tam és kutattam 6szténdijasként, illetve kiilonb6z6 tudomanyos projektekben. 2006 novemberében kine-
veztek a Yad Vashem Archives magyar részlegének igazgatéjava.

12 L asd I'have been a stranger in a strange land. The Hungarian State and Jewish Refugees in Hungary, 1933—1945, Yad Vashem,
Jerusalem, 2007; Siétszakadt térténelem. Zs5idé valldsi irdnyzatok Magyarorszdgon, 1868—1950, Balassi, Budapest,
2008.
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adéja volt, eladasaban a magyarorszagi zsidé tanacsokkal foglalkozott. A szintén Mol-
nar altal szerkesztett konferenciakétet (angol és magyar egyarant) 2005-ben jelent meg.
A kétetben megjelent tanulményaban a magyarul nem tudé Michman egyik alapveté
forrasa Molnar Judit fentiekben mar idézett Yad Vashem Studiesban megjelent cikke
volt a Magyar Zsidék Kézponti Tanacsarol.13 Ha mar mast nem, ezt a kotetet, azt gon-
dolom, Gyéninak is ismernie kellene. Es akkor nem csupan a Dan Stone kényvében
publikélé Thomas C. Foxra kellene hagyatkoznia annak megitélésekor, mennyire isme-
rik és hasznaljak vezeté magyarorszagi holokauszttorténészek irasait napjaink vezetd
holokauszttérténészei.

Mindezen tal azt sem art tudni, hogy a szovjet blokk 6sszeomlasat kévetéen a Yad
Vashem Archives a volt kommunista orszidgokban sorra kutathatéva valé levéltarakban
az 1990-es évek elejétsl kezdve igen intenziv anyaggyijtést végez. Ehhez szinte minden-
hol az adott orszag legjobb holokausztkutat6ibél és levéltarosokbél allé csoportokat
szervezett, melyek szisztematikusan feltarjak a levéltarakban felhalmozott relevans ira-
tokat. Magyarorszagon Karsai és Molnar vezeti immar tizenét éve a Yad Vashem Ar-
chives Magyarorszagi Kutatécsoportjat, amely szisztematikusan gyGjti minden magyar-
orszagi allami és egyhazi levéltarbol a holokausztra vonatkoz6 dokumentumokat. A ku-
tatécsoport munkatarsai kézott megtalalhatok mindazok a fiatalabb nemzedékhez tar-
tozé torténészek és levéltarosok is (itt elsésorban Csész Laszlora, Kadar Gaborra és
Vagi Zoltanra, valamint a Magyar Zsid6 Levéltar levéltarosara, Toronyi Zsuzsannara
gondolok) , akik mar eddigi munkajukkal is fontos muvekkel jarultak hozza a magyaror-
szagi holokauszt kutatasahoz.

Nem vitatkozom, s6t mélyen egyetértek Gyani Gaborral abban a Hayden White-i ih-
letésti megallapitassal, hogy a torténész feladata ,a mult torténetbe foglalasa, egy vagy
tobb nézépont szerinti képének narrativ talalasa”.14 Mit tegyiink azonban akkor, ha eh-
hez még nem all rendelkezésiinkre a sziikséges corpus? Mindazt a forrasgyGjts, forras-
feltir6 munkat, amit a magyarorszagi térténészek mondjuk a magyar kézépkor tekinte-
tében mar j6 ideje, nagyrészt a 19. szdzadban elvégeztek, a magyarorszagi holokauszt
torténetével kapcsolatban még senki sem végezte el. Persze ne feledjiik, a holokauszt
még mindig tul kézel van, és 1989 el6tt a magyarorszagi levéltarakban mindannyiunk
altal tul jol ismert nehézségekbe iitkézott a szabad kutatas. Szerintem is nagy kar, hogy
erre egy kiilfoldi kutatohely, a Yad Vashem levéltara szanta el magéat az 1990-es évek
elején, de ebben mégsem lehet a mai magyarorszagi holokausztkutatékat hibéztatni, £6-
leg nem azokat, akik tizenot éve komoly id6- és energiaraforditassal ezt a sulyos hianyt
igyekeznek pétolni.

A forrasok feltarasat nem helyettesitheti a teoretikus, torténetfilozéfiai megkozeli-
tés, hiszen a térténész munkajiban egyik nem lehet meg a masik nélkiil. Ezt j61 mutat-

13 Dan MICHMAN: A Zsids Tandes — a magyar helyzet tij szempontok tiikrében = A holokauszt Magyarorszdgon eurdpai perspekti-
vdban, szerk. Molnar Judit, Balassi, Budapest, 2005, 247-257. Angol kiadésa: The Jewish Councils Phenomenon.
New Insights and Their Implications for the Hungarian Case = The Holocaust in Hungary. A European Perspective, szerk. Judit
Molnar, Balassi, Budapest, 2005, 254—264.

14 GyANI: I m., 21.
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ja, ahogy Dan Michman hatarozza meg a térténész feladatat, azaz a térténettudomanyt
szintén a Hayden White-i teoretikus keretben: , mivel a térténésznek elbeszélé forma-
ban kell megalkotnia mtvét (kutatdsainak eredménye egy elbeszélés lesz), a 20. szazad
masodik felének t6bb torténetfilozéfusa, mindenekel6tt Hayden White a térténettudo-
manyt az irodalom ikertestvéreként hatarozta meg, tehat fikcioként, s nem valédi tudo-
manyként. A térténettudomany mégis valédi tudoméany — nem ugy, mint a természettu-
domiény, amelyet a kéznapi gondolkodas hajlamos az egyetlen »valédi« tudomanynak
tekinteni, hanem a német definicié szerinti Wissenschaft értelemben: a térténettudo-
many a megismerés egy olyan teriilete, amelyet bevett, rendszerezett és elfogadott sza-
balyok irdnyitanak.” A torténészek tehat maguk szikitik le kreativ, narrativateremtd ja-
tékteriiket azaltal, hogy egyrészt elbeszélésitket a dokumentumok leheté legszélesebb
feltarasara alapozzak, masrészt mivel ,a torténész onkifejezésének eszkozei a szavak;
maga a nyelv, elengedhetetlen [...] a felmeriil6 koncepcidk és kifejezések pontos defi-
nialasa és kovetkezetes hasznalata”.15

Végezetiil csak remélni tudom, hogy Gyani Gabor irasaval sem példat nem nyujt
masok szamara, sem divatot nem teremt: a magyarorszagi historiografiai irdsokban nem
terjed el a ,szakmabeli kiviilallé észrevételei” mifaj. Reményeim szerint a jévében is
mértékadé, az adott szakteriileten megfelelé szakmai felkésziiltséggel rendelkezé és a
nemzetkoézi szakirodalomban is jartas torténészek komoly és természetesen kell6en kri-
tikus muhelyvitait olvashatjuk majd tovabbra is. A félreértések elkeriilése végett még
csak véletleniil sem szeretném azt a latszatot kelteni, hogy a ,,szakmabeli kiviilallokat” ki
akarnam zarni az érdemi, megalapozott hozzaszolas lehet&ségébdl. Ugy vélem azonban,
hogy a mai magyarorszagi torténésztarsadalomban ,szakmabeli kiviilallosaghol” és
konkrétan a holokauszt hazai kutatasahoz valé hozzaszélasban az alapvetéen Skortorté-
nész Komoréczy Géza professzor adott megfontolandé példat mindenkinek, amikor
2000-ben megjelentette cikkgyljteményét Holocaust: A pernye beleég bériinkbe cimmel
(Osiris, Budapest).

15 Jdén év végén a Balassi Kényvkiad6é gondozésaban fog napvilagot latni Dan Michman historiografiai
miive Holokauszt és térténetirds cimen. Az eredetileg héberiil 1998-ban megjelent munka bévitett angol kiada-
sa 2003-ban késziilt el, de a ma hozzaférheté6 német, olasz és orosz nyelven is. Angolul lasd: Holocaust
Historiography, A Jewish Perspective. Conceptualizations, Terminology, Approaches and Fundamental Issues, Vallentine Mitchell,

London—Portland. Az idézet a kényv bevezet5jébél valo (az angol valtozatban az 1. lapon).
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