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Hatos Pal

RAVASZ LASZ1.O, AZ OLVASO*
A sdrospataki Ravasz-hagyatékbol

»La lecture est au seuil de la vie spirituelle; elle peut nous y intro-
duire, elle ne la constitue pas”.

Marcel Proust!

»Az j Magyarorszagnak nem Mars a fenntartéja, hanem a Mlualzsak”.
(A 16 éves Ravasz Laszl6 jegyzeteibsl, 1898)2

[...] lezartam naplémat tartalomjegyzékkel. S hogy mar tokéletes konyvalakja legyen
(mar ugy ahogy) elészét is biggyesztek ide. S hogy éppen a fent irt czimrél akarok
sz6lani, annak egy kedves baratom megjegyzése a causa efficiens-e, ki azt monda ne-
kem nagy sajnalkozé képpel: ,,Ugyan mar édes baritom, nem kaptal valami okosabb
dolgot, amivel elkoltsd a vakacziot? Olvasol borzaszté unalmas dolgokat, holmi Dan-
te, Milton, Géthetél, s csinalsz bel6le még unalmasabb kivonatokat. Ugyan tedd le
azt, gyere az... (mar elfelejtettem hova hivott). Igy beszélt az én baratom, s én ugy el-
bamultam az 6 végtelen praktikus és logikus felfogasan, hogy alig tudtam sz6lni. Ezt
6 tokéletes diadalnak vette, s csak akkor 6lte a méreg primitiv felfogasom miatt, mi-
kor masodszori hivasra sem mentem. Hanem mar most kifejtem legaldbb az én bo-
londériam hasznat, okat. Hadd lassék, és — ne fogadjak el. Legel6szor is az a haszna,
hogy ellenérzi, mit olvasunk. Ha mar kivonatokat csinalunk, csak jeles miveket ol-
vasunk, gyengétél nem lévén érdemes kivonatolni. Masodszor meg az, hogy amit ol-
vasunk, j6l megbiraljuk, vagy talan segédkonyveket is kapunk hozza, vizsgaljuk a be-
hatast, mit lelkiinkre tett, azt a muvet az alfatél az omegaig minden izében megés-
mertitk. Harmadszor, bar ha vessziik el6 jegyzeteinket, ugyanannyi, mintha ujra ol-
vasnék a mivet. Tehat nagy szellemek munkéit mintegy megrogzitjilkk magunkban.
Ha valamit keresiink: vorosfonal. Megtanulunk fogalmazni, jobban, mint barminé
mas gyakorlat atjan velésen, roviden, régténozve. S majd ha mi is ,,megviselt bajno—
kok” lesziink, mily jél fog esni gyermekdolgainkra, ifja kritikdnkra, tanulé korunk-
beli reflexiékra visszaemlékezni. Sok ezek, és ezekhez hasonlé nyomés ok van, de

* A tanulméany az MTA Bolyai Jénos Kutatasi Osztondijanak tamogatasaval késziilt.

1, Az olvasas a lelki élet kiiszobét jelenti. Bevezethet minket oda, de nem képezi azt.” Marcel PROUST: Sur
la lecture [1905], Actes Sud, Marseille, 1988, 34.

2 RAVASZ Laszlo: Jegyzeteim, 1898. november [1900] ho, 122 lap = UO.: [Gondolatok], Tiszaninneni Refor-
matus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gyijteményének Kézirattara kt.d. 19.812. (Az idézetek oldalszamait a
kénnyebb olvashatésag kedvéért elhagytam.)
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amit én most nem tudok elmondani. S tin mégis igazam volt midén azt mondam

magamban ra: Bizony kaptam okosabb dolgot!3

Olvasas és irodalmi kdnon a szazadfordulon

A hetedik gimnéaziumi évébe 1ép6 16 éves ifju, Ravasz Laszl6 el6szavat idéztik, amelyet
elsé kéziratos olvasénapléjahoz utdlag illesztett egy olvasassal atmulatott, sird nyarat
zar6 augusztus végi estén. 1898-at irunk, Ravasz ekkor hetedikes Székelyudvarhelyen, a
Reformatus Fégimnaziumban. De a naplét Banffyhunyadon irta, ahol édesapja a gaz-
dasagi felsé népiskola tanitéja volt, az UJ (ma Avram lancu) utcai sziiléi haz nagy kert-
jében, egy meggyfa alatt, amely alatt ,,az én asztalom és padom allott, ahol IV. polg[éri
iskolas]. korom é6ta tanarsagomig minden nyarat atolvastam és atdolgoztam”.* Késébb,
1906 nyaran itt irta meg doktori értekezését Schopenhauer esztétikajarol, s a kovetke-
z6 év tavaszan, 1907-ben alig harom hét alatt magantanari értekezését Bevezetés a gyakor-
lati teoldgidba cimmel. De 1898-ban mindezekrdl a targyakr6l még mit sem tudott a fia-
tal ,kolégyista” (igy nevezték ugyanis Udvarhelyen a reformatus didkokat). Az idézett
el6sz6 viszont megerdsiti az énéletiré Ravasz visszaemlékezésének igazsagat 1944-bél,
hogy mar gimnazistaként ,,Roppant szerettem a talpraesett visszavagast”.5 S az is felttin-
het, az 6sszegzés, az ismeretek rendszerezésének az igénye, a tudis megszerzésén tul an-
nak adminisztracioja mar fiatalon sajatja volt a késébbi, nagy munkabirasu egyhazszer-
vez6ének s termékeny teolégusnak és lelkiirénak. De a sarospataki Ravasz-hagyaték ré-
szeként maig kéziratban levé olvasonaplé attekintése ennél joval tobb s érdekes infor-
macioéval szolgal. No nem elsésorban hitbeli, teolégiai fejlédésérsl, mert ahogy azt az
1960-as években irt, de csak halala utin tobb mint masfél évtizeddel megjelentett visz-
szaemlékezéseiben maga szamol be: ,hetedik, nyolcadikos koromban inkabb hitetlen
voltam, mint nem”.® S valéban nem lelki, s6t nem is filoz6fiai olvasméanyokra reflek-
talnak a szép kézirassal jegyzetelt naplé lapjai, hanem megtudjuk beléle, hogy ebben az
évben olvasta el a magyar és vilagirodalmi ,kanont”. Mar ami akkor a kinon volt egy er-
délyi reformatus kézépiskolaban, Gyulai Péal utan, Ady s a Nyugat szinrelépése el6tt.
A kanon magyar egén természetesen Arany Janos, Vérésmarty és Kemény Zsigmond
tindokol, Ravasz tényleg végigolvasta a ,klasszikus” irodalmat Zrinyit6l J6sika Miklésig,
Jokaitol Katona Jozsefig, makacs szivossaggal, Kemény Zsigmondnak példaul az 6sszes
regényét az Ozvegy és leanydtol a Kodképek a kedely ldthatdrdnig. A miifaj és a torténészi kivan-
csisag hatédrait jelzi azonban, hogy a Keményrél sz616 megjegyzések erésen hianyosak,
mert ,annyira megragada lelkemet, hogy nem birtam beléle kivonatot csinalni”. A ka-

3 RAVASZ Liaszlé: Jegyzeteim, Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerillet Tudomanyos Gytjteményének Kéz-
irattara kt.d. 15.690. (Ajeg)}zetkészftés haszndrél. Eloszoképen. Oldalt ceruzaval: [18]98. aug. 28.)

* RAVASZ Laszl6: Erdélyi utam, gépirasos kézirat, 1956, Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomaényos
Gytjteményének Kézirattara kt.d. 12.967, 7.

5 Ravasz Laszlé: Magamrol, Coetus, Debrecen, 1944, 9. (Az 1944 nyaran, silyos betegen irt kétet a habo-
ra miatt kényvarusi forgalomba nem keriilt.)

6 RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim, A Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Budapest, 1992, 112.
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masz ontudatos biiszkeségével jegyzi fel a Janos vitéz kapcesan, hogy Petsfi kolteménye
»egész uj miifaj, vig népeposz. Ez az én meghatarozasom.” De a kamaszkor 6ntudatos
itéletalkotdsa nem zéarja ki a didkos pedantéridba 6lt626, megilletédott patoszt sem,
mint teszi azt Shakespeare Julius Ceasarjat letéve: ,tartalmanak targyalasat késébbre ha-
lasztom, mert e remek drama megérdemli, hogy kimeritébben foglalkozzam vele. Majd
ha tanulmanyaink soran el6jon és targyalni fogjuk, akkor minden tekintetben kime-
ritéleg fogok réla értekezni.”

Ravaszt nemcsak a szerz6, hanem a kritikus is érdekli. Jésika Miklés Vart ledany vdrat nyer
cimu regényét jegyzetelve kimasolja Erdélyi Janos korabeli elismeré kritikajat. Sét fi-
gyelemmel van a hatastorténet kacskaringéira is: Mikszath Kalman Nemzetes uraimékat ol-
vasva arrdl is elmélkedik, ,ki gondolna, hogy Mikszath, kit ma Jokai mellett emleget-
nek, akit mint elsé6 humoristankat bamulunk, kinek miveit angol francia, olasz, orosz
nyelvre forditjak, valaha kiiszkodott a kozénség kézonyével, s valaha majdnem kétség-
beesetten harcolt, hogy észre vegyék”. Arany Laszl6é Delibabok hésének kijegyzetelése el6tt
meghatottan emlékezik — a naplé keletkezésének évében — fiatalon elhunyt alkotéra, és
kénnyes szemmel s barokkos széfordulatokkal adézik annak, aki ,fénysugara volt leha-
ladt napunknak”. Goethe ,vagy magyarul Géthe legnagyobb alkotdsa a Fauszt. Végtelen
mélységgel, eget csapkodé erdvel van benne festve az ember tragikuma.” Goethét is,
ahogy a nagy francia regényirodalmat (Victor Hugo, Zola) vagy Poe A holls cimi hires
kolteményét is magyarul olvasta (ez utébbit Szasz Karoly forditasaban), mivel az udvar-
helyi fé6gimnaziumban a magyar nyelv és irodalom volt a fétantargy, s ,egyetlen magyar
szuletésa fiu sem tudott mas nyelven, csak magyarul”.” Mindez azért nem akadalyozta

meg, hogy Victor Hugo Légendes de siecles-je kapcsan azt irja:

[...] nagy szellemeket, 6riasi tehetségeket tanulmanyoztam a nyaron. Megannyi vilag,
megannyi naprendszer, mindenik milli6 csodajaval, végtelenségével, [...] de mi ez?
Hugo vilaga ki felkavarta lelkemet egy uj vilag, nagyobb, fenségesebb, nem mert is-
tene nagyobb, fenségesebb, csak mert alakja, anyaga rettenetesebb, végtelenebb.
Hugo vildga végtelen tr. Mindent bet51t6 semmiségével, amin egy eszme végtelensé-
ge uralkodik. Szalljunk le és kritizaljunk [...] Hugo koltészetérsl szélok [...] Szasz

Karoly utan.

Az ij foldesiir kapesan megjegyzi: ,sokat olvastam J6kaitol, majdnem minden regényét,
novelldjat, kritikat is olvastam roéla eleget a tulsdgosan személyeskedé Gyulaitdl az égig
magasztalé hirlapirocskaig”. S mar itt lathato a késébbi tiizet-vizet — és egymassal dlre
mend lelkiségi irdanyzatokat egyarant — megbékiteni s a maga céljaira/hasznara fordita-
ni képes Ravasz, aki Jokai védelmében elutasitja a — Gyulai Pal altal oly hévvel és elfo-
gultsaggal eréltetett — abszolut mércéket: ,Egy Kemény Zsigmondot akarnak benne t6-
kély gyanant keresni, pedig 6 a maga valosagaban is tokéletes.” Az 8sszehasonlitas még-

7 Uo., 57. Ravasz mar fiatal teolégiai tanarként is siirgette a modern idegen nyelvi oktatas elmélyitését, mig
a klasszika-filologia inkabb presztizsértéki talsulyat erdteljesen karhoztatta. Lasd RAVASZ Laszl6: A szatmdri
tandrgyiilésrol, Reformatus Szemle I11/22. (1910. majus 27.), 343.
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sem marad el; a konvenciék szivés erejét mutatja, hogy az akkori mércék szerint ,leg-
modernebb” — és a Reformatus Fégimnaziumban talan botranyosan modern — Zolaval
hasonlitja 6ssze, és a magyar mesélé javara irja, hogy Zolaval szemben nem ,negativ

pressziét”, hanem ,activ moralis befolyast gyakorol a magyar tarsadalomban”.

A literatura igézetében

Hatvan évvel késébb — az egyhizkormaényzatbol és reformatus kézéletbdl valé eltavolitasa
utan, leanyfalui bensé szamiizetésében, visszatekintve diakéveire — kritikusan emlékezik
meg a kozépiskolai kurrikulumrél, arrél, hogy az Udvarhelyen szerzett tudas egyoldalu
irodalmi miveltség volt.® Ennek ellenére az olvasassal tsltétt hossza banffyhunyadi nya-
rak nem maradtak messzehaté kévetkezmények nélkil. Ravasz Eotvos-kollégistanak ké-
sziilt, s szandéka mogott titokban az iréi pélya kisértése is ott volt (,,az irodalomtanulas
mégis csak iirtigy volt. Alighanem iré vagy kolté akartam lenni csak restelltem bevallani”),9
de a felvételét elutasitottak, s igy keriilt a kolozsvari reformatus teolégiara, mellette azon-
ban az egyetem bolesészeti fakultasara is beiratkozott, s a tanari képesitést is megszerezte,
és kozben ujsagiréskodott, szerkesztette a Kolozsvari Egyetemi Lapokat. Egyetemi évei
alatt is sokféle olvasmanya volt, s bar médszeresen, de mindig élvezettel olvasott. ,Szédiile-
tes kéj olvasni Darwinnal, hogy a fajok élet-halalharcaban mint vész el a gyénge, s mint
hatalmasodik meg az erés” —szamol be a darwinizmussal térténé megismerkedésével, amit
régton ellenpontoz a szazadvég francia torténészének és irodalomtsrténésze, Hyppolite
Taine (1828—1893) milieu-elméletének felvillantasa: ,,Lassunk egy mas theériat. Taine
mondja, hogy minden ember élete attol fiigg: milyen millieu-be helyezte a sors s milyen
viszonyokkal van kélcsénés fiiggésben.”10 Esztétikai szarnyprobalgatasként, béviils olvas-
manyélményei nyoman tagulé szemhatarat titkrozi elsé kotete, az Aesthesis, az elsé egyetemi
évek Gjsagirasban, a szintén szarnyait nyitogaté modern magyar irodalom igézetében el-
telt 1900-1903 kozotti idészakanak a gytimolese.!! Az Aesthesis egyik esszéje Mefiszto és Lucifer
cimen a Goethe Faustjaban és Madach Tragédidjaban fellelhets tagadas géniuszat allitja par-
huzamba, illetve a ,blin bélcseletének” fiatalos olvasata, a masik — Vajda Jdnos festd koltészete —
Vajda Janos kultuszarél arulkodik, mig a harmadik az Erzékiséga mivészetben cimet viseli. Ez
ut6bbi irdsban az erotika jogat koveteli a muvészi kifejezésben: ,, Az érzékiség 6rok emberi
vonas; a legemberibb tulajdonsag, ha kizartuk a mivészetbél, oda lett az ember kéthar-
mad része.”? Modern érzékenységét s az ifju ujsagir6-irodalmar szerepkérhéz kotelezs-
en hozzatartozo, a konzervativ megfontolasokat élesen elutasité tabudéntégets hajlamot
— s nem mellesleg Ady hatasat — jelzi az a révid eszmefuttatas, amelyet Erdés Renée-nek

8 RAVASZ: Emlékezéseim, 57.

9 RAVASZ: Magamrol, 11.

10 RAVASZ Laszlé: Kronika III Struggle for Live, Kolozsvari Egyetemi Lapok 1902. december 25., 54.

I RAVASZ Liaszlé: Aesthesis. Harom széptani kérdés, Gaman, Kolozsvar, 1903. A ma gyakorlatilag fellelhetetlen
kényvecske a Kolozsvari Egyetemi Lapok VII. évfolyamaban, az 1903. janius 15-i szam 180—189. oldalain
megjelent irasok k}ilénnyomata.

12 RAVASZ Liaszl6: Erzékiség a miivészetben, Kolozsvari Egyetemi Lapok 1903. junius 15., 181.
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(1879-1956), ,a legnagyobb magyar poétalinynak” 1902-ben kiadott, nagy port felvert

erotikus verseskotete iiriigyén irt:

A kolteményekben Sap[plho eldalolt, elégett lelke lobban 1j forré lingolasba, s a
sokezeresztend8s csékba fult asszonyi szenvedély csodas gyonyéri dallamokban arad
vilagga. S mivelhogy e dalok moréljai nem egyeznek az Eletrendi Arany Szabalyok fel-
fogasaval, a Lcsei Kalendarium és a Kis Tukor Erkoltsés Versikéivel: a magyar ol-
vasokozonségnek és asszonyi nemnek aesthetikai izléssel nem biré része rettentd
pruderie-vel fintoritotta el orrat és shokingot kiabalt, pedig lelkem rajta, — titokban
nagy mohoén falta-nyelte mindegyik. Ugyanakkor Pésa L[ajos] ., Dalmady Gy[ézé] . és

tarsai orszagos hird poétak valanak.!3

Negyven évvel késébb, 1944-ben irt 6néletrajzi esszéjében tavolsagtartéan nyilatkozik
az immar a konzervativ megfontolasok vezéregyéniségévé el6lépett Ravasz Laszlo ekkori
korszakarél, amikor azt irja:

A harmadik év els6 felét [1902 6szét] egészen az Egyetemi Lapoknak szenteltem [...]
Tobb mint negyven év mulva szomorkas hangulattal nézegetem ezeket az ujsagokat.
Szerkeszti és jorészt irja egy fiatal ember aki [...] nem képvisel egy vilagnézetet, egy 1j
meggy6z6dést, nincs mas mértékegysége, mint Téth Bélanak, Kébor Tamasnak, vagy Ig-
notusnak; s6t észre lehet rajta venni, hogy eszményképeit A Hét ir6i gardajabol vélasztja s
néhol Heltai, néhol Téth Béla, néhol Ignotus-utanzatokra ismeriink a cikkeiben.!

S valéban, a huszas évei kiiszébén eszmélé kolozsvari diak hol ,kurucdandart” szervez
annak érdekében, hogy a ,nemzet szive, az ifjusag” végre [le]razza magardl a ledér és
tartalmatlan gondolkozas larvajat”,!> maskor viszont egy kozmopolita magyarsag mellett
érvel a nemzetiszin frazisok ellenében:

Ha irodalmunk mostandban nem nemzetiszin, nem bundaszagi, de eurépai ereji
magyar: az azt jelenti, hogy valahara mi is haladunk a villanyvilligitasos Nagy-
Szalonta felé. Kozmopolitasodunk! Ne tessék attol félni. Az idé inkabb a vilagpol-
gart domboritja ki benniink, de vajha ez a sz6: magyar vagyok, kozmopolitat jelente-
ne. Civis Romanus sum, monda a ré6mai s ez volt az igazi vilagpolgarsag. Ez az én esz-
ményem is. Es undorodom, ha arrél zengenek félvad poétak, miszerint magyar né-
nek sziiletni szép és nagy gondolat s ha irék és piros-fehér-z6ld politikusok tivéltsz-

nek a Hazarél és Honrél. Véarjanak j6 emberek, mig az id6 forgasa ajra tartalmat ad

13 RAVASZ Laszl6: Lart pour U'art, La science pour la science, Kolozsvari Egyetemi Lapok 1903, 71. (Erdés Renée Ver-

sek cimd masodik kétetét, amely a nevét orszagosan hiressé tette, 1902-ben Brédy Sindor rendezte sajté
ala, s Ady is lelkendezé kritikat irt réla, ,genialis poétalanynak” nevezve — Tamadds Erdds Renée ellen, Nagyva-

radi Naplé 1902. november 26 —, Ravasz irasa val6jaban ennek utanérzése.)

14 RAVASZ: Magamrol, 17—18. Az iras, mint fentebb emlitettiik, kényvarusi forgalomba nem kerdiilt.

15 RAVASZ Laszl6: Kurucdanddr, Kolozsvari Egyetemi Lapok 1901. december 15., 125-126.
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az 6nok hazafias frazisaiba, s olyan lelket ad belénk, mely legitimélja azt. Addig csak

gunnyasszanak a Pet6fi tarsasagban ménki nagy kokardaik mellett.!®

rikai koltje és esszéistaja, Ralph Waldo Emerson is mély és sajatos benyomast tett: az
Aesthesis mindhéarom esszéjét t6le — pontosabban az 1850-ben megjelent The Representative
Menbgl — vett idézetekkel vezeti be.!7 A késébb egzisztencialista teologussa fejlédé szer-

z6 ekkor még a naturalizmus mellett ,veti be” az amerikai bolesel6t:

Emerson azt mondja, hogy az igazi irét az ismerteti, hogy le tudja irni még a szent-
lelket is. J6 ezt erésen szemébe mondani a konvencionalis miboleselknek, kik foly-
vast azt hangoztatjak, hogy a koltészet feladata nem a leiras, hanem az elbeszélés, vagy
a dramai jelenités. Marcsak ezért is tidvos az ujabb irodalmi aramlasok kozétt a nat-
uralismus, mert ez hirdeti fennen és bizonyitja be, hogy a kéltészet épp olyan hatal-

mas formaja a természet leirasanak, mint akar a piktara.!8

Emerson sajitos recepciéja, ahogy a naturalizmus dicsérete, inkabb az Ady-hatas ered-

ménye, mint ahogy az is, hogy a fiatal Ravasz lelkesen olvasta a nagyvarosi irodalmat.

A hatastorténet kivételesen jol dokumentéalhat6. A Kolozsvari Egyetemi Lapokat a diak

Ravasz Laszl6 egyitt szerkesztette Ady Lajossal, Ady Endre 6cesével, s ahogy kései visz-

szaemlékezéseibs]l megtudhatjuk, ebben az idészakban teljesen ,, Ady Endre [...] mag-

netizmusanak hatasa alatt” allt.!9 Ravasz az 1907 megjelent Ver és aranyt tartotta Ady kol-

t61 életmiive cstcsanak (,,Egészen megrenditett. Nem tudtam betelni vele”).20 Ady kol-

t6i jelentSségének elismerését jelzi, hogy egy 1921-es — még Erdélyiben megjelent — ki-

tind irdsaban, a Langész, mint emlékezetben Arany és Pet6fi sorai mellett A Haldl rokona nyité
versszakat idézi a ,genialis fantazia” példajaként.?! Az irodalmi kéztudat szamara mégis
az ,irodalmi dekadencia” hatasatél a két haboru kézétti ifjusagot Ady példajan keresz-

tiil (sikerteleniil) visszatantoritani akaré erkélcsnevelé az ismertebb, aki sajat kedves ta-

nitvanya és munkatirsa — akkor mar erdélyi reformatus pispok —, Makkai Sandor

(1890-1951) hires konyvét, A magyar fa sorsat, az Ady-kultusz alapvetését is szigoru itélet-

ben marasztalva el kérdgjelezte meg, hogy Ady vallasos koltészete a keresztyén-reforma-

tus hagyomany részét alkotna.??

16 RAVASZ: Lart pour l'art, 70—71.

17 Ravasz Emersont valészintleg Szasz Karoly forditasaban és bevezet&jével olvasta. A kétet magyarul 1894~
ben, a Magyar Tudoméanyos Akadémia kiadasédban Az emberi szellem képuisel6i cimmel jelent meg. A representative
man kifejezést viszont késGbb is kedvvel hasznalta, példaul Tisza Istvanra.

18 RAVASZ Laszl6: Vajda Jdnos festd kéltészete, Kolozsvari Egyetemi Lapok 1903. junius 15., 188.

19 RAVASZ: Emlékezéseim, 67.

20 Uo., 280.

21 RAVASZ Laszl6: Ldngész és emlékezet = UO.: Orgonazigds, Stadium, Budapest, 1923, 39 (eredetileg a Zord Ids
c. marosvasarhelyi folyéirat 1921. juniusi szaméban).

22 RAvASZ Laszl6: Ady valldsossiga, Magyar Szemle 1927/1., 221-223. Az id6s Ravasz, mint sok minden maés-
ban, itt is énkritikat gyakorolt. Majd negyven évvel késébb kelt kéziratos feljegyzése szerint ,Azéta sok
mindenki meghalt, sok minden elveszett, massa lett, de Ady Endre é1” (Ravasz Laszl6 levele Rolla Margit-
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Konzervativ fordulat

Alazas szerkeszté ifjusagnak aztan egy komoly influenza vetett véget, majd az erdélyi re-
formatus plispok Bartok Gyorgy felkérése: legyen a titkara; s a hivatali szolgalat minden
bohém hajlamot sikeresen kigyomlalt az ifja klerikusbél, aki a literatori palya szép ki-
sértéseitdl elszakadva olvasmanyaiban is ,megkomolyodott”, s egyre inkabb szisztemati-
kusan olvasott. Elsésorban a 19. szdazad német filozéfusait — mindenekel6tt Kantot, de
Spinoza etikéjat is:

Most mar éreztem a téma nehézségét. Amig én latin szétarral a kezemben prébaltam
végigmenni az Ethika more geometrico haladé fejtegetésein, sokszor fogott el a kisebbségi
érzés s éreztem, hogy az eréfeszitésben a csontjaim is ropognak. Ameddig a filozéfia
szép lelkeknek valé elmefuttatas, avagy koltészet: még nem igazi filozéfia [...] Azéta
is vallom, nem lesz j6 theoldgus, aki ifju koraban egy-két filozéfiai rendszeren at

nem kiizkédte magat. J6 az embernek, ha igat visel az ifjusagaban, mondja az Iras.2?

Az 1905-1906-0s berlini 6szténdijas év utan megirt bolcsészdoktori értekezése Scho-
penhauer esztétikdjarél mar a neokantianus B6hm Karoly (1846—1911) szubjektiv idea-
lizmusaval valé talalkozas nyoman bekévetkezett filozofiai fordulatanak gytimélese. Az
értekezés elejére mottéként valasztott Arany-sor a Vojtina ars poetikdjabol (,Nem a valo
hat: annak égi mdssa / Lesz, a mité] fugg az ének varazsa”) a gimnazista évek perdénté ol-
vasmanyélményét és egész életére sz6l6 koltészeteszményét egyesiti a b6hmi filoz6fiabol
levont kovetkeztetéssel, amely szerint a koltészet az érzéki valésag esetlegességeit egy ma-
gasabb, ideadlis létszintre képes emelni.

Mégis ahogy elébb a szépirodalom, utébb az esztétika hivatasszertd mivelését is ab-
bahagyta Ravasz Laszl6 az 1910-es évek elején: ,Szellemi bigamiara nem voltam hajlan-
d6.”2* Kivételesen fiatalon elnyert teol6giatanari kinevezése 1907-ben a Kolozsvari Re-
formatus Teologia gyakorlati teolégia tanszékére szélt, s hamarosan az egyhazszervezés
és egy Uj missziés program, az egyhaz éntudatositasanak szervezése kototték le figyel-
mét, tanari és lelkipasztori munkajat, de a muveltségnek, mégpedig a szabad és nem az
instrumentalis olvasasnak ebben is kitiintetett szerepet szant: ,a vallasos élet intenzivvé
tételére szolgal a vallasos irodalom terjesztése. Nem akarok kritikat gyakorolni a hoz-
zank legkézelebb esé népies iratok, lapok sth. felett, csak azt hangsalyozom, hogy ez a
legkényesebb kérdések egyike. Az a veszedelem jar vele, hogy az ilyenekben kifejezésre
jutott valamelyik irany souveraine [szuverén] helyet foglal el a nép lelkében és kinonna

véalvan, azzal mérik, hogy mi keresztyén és mi nem az.”?> Amikor — a megujitas és a re-

nak Ady Endrérél, 1963. X. 20., Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytjteményének
Kézirattara Kt.d. 13.497).

23 RAVASZ: Magamrdl, 19.

24 RAVASZ: Emlékezéseim, 279.

25 RAVASZ Laszl6: Mit tegyiink? Munkaterv az Erdélyi Kdlvin-szévetség szimdra, Reformatus Szemle I11/50. (1910),
814.
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generacié programjaval 1914 januérjaban atvette a Protestans Irodalmi Egylet foly6ira-

tanak, a Protestins Szemlének a szerkesztését, szerkesztSi filozofiaja sarokkovévé tette
egy uj konzervativ kultarkritikai attitidnek, a j6v6 protestins 6nértelmezéseként valé
kialakitasat.26 Ennek része volt Ady Endrével (és Szabé Dezsével) valé nyilt szembefor-

dulas Ravasz részérél.?’ Az irodalmi progresszio, a Nyugat protestans két6désa tagjai

(Ady, Szabs Dezss, Méricz Zsigmond) meglehetésen egységesek voltak abban, hogy a

liberélis protestantizmus 6rokségét a szocidldemokraciaval val6 szovetségkotésben re-

mélték megujitani, s nemcsak az egyhaziassagot utasitottdk el, de a vallasos tartalmak
irant is inkabb kézémbésen viseltettek. Ahogy Méricz Zsigmond fogalmazott: ,A pro-

testantizmus azonban kezdett5l fogva ezeknek a mélységes titkoknak nem kifiirkészésé-

re, hanem békés elhallgattatasara vallalkozott [...] a magyar protestantizmusnak az épp-

ugy, mint Egyhaznak altaldban, annyi a problémaja, hogy mikor kévetkezik be az idés,

amidén ez az €16 szervezet muzeumi csodalatossagga valik.”?8 Ez az allaspont vallalhatat-

lan volt a vallasossdgaban elmélyiilé és misszi6i hivatdsu Ravasz szamara, hidba vallotta
magat az Uj magyar irodalom hivének. A Nyugatba késébb, a két vilaghdboru kozétt sem

irt, bar Osvath Erné éppen az Ady-kérdés kapcsan — Fiilep Lajoson keresztiul — kapaci-

talta.?9 Mindenesetre zavarba ejt6 lehetett azt éreznie, hogy az irodalmi baloldal nem-

zedéke legtehetségesebbjeit vonzotta magahoz: , A tehetségek a baloldalon helyezkedtek
el, a tehetségtelenek a jobboldalon remélhettek érvényesiilést. Az irodalmi baloldal 6s-

szesz6v6dott a politikai baloldallal, s ugyanugy cselekedett az irodalmi jobboldal is.”3

A dilemmabol menekiilve Ravasz talan ezért is fordult még inkabb a 19. szazad klasszi-

kusaihoz, beldlik 6hajtvan a konzervativ megujulashoz eléképeket talalni. Egyik elsé,

Kemény Zsigmond sziiletésének centenariumara irt szerkeszt6i jegyzete annak bizonyi-

téka, hogy a korai olvasmanyélmények nyoman az erdélyi regényiré tartésan elkels he-

lyett szerzett Ravasz irodalmi panteonjdban. Benne a ,maganyos nagy idealistat, az ele-

ven aldozatta valt, magat tékozl6, 6nmagat elemészt6 tragikus profétat” iinnepli, s allitja
szembe sajat ,volgyben jaré” koraval, ,amelyben csak egy nagysag van: az tzleti, egy
igazsag: a haszon, egy j6: az élvezet”.%!

26 A Protestans Szemle torténetéhez s benne Ravasz értékeléséhez lasd TOKECZKI Laszlé: Az elsé Protestdns
Szemle (1889—1919), Protestans Szemle 1992/1., 12—18.; SZEGEDY-MASZAK Mihaly: The Protestant Review: its past
and present, Hungarian Studies 10/1. (1995), 57-59.

27 RAVASZ Lészl6: A magyar protestantizmus problémdja, Reformatus Szemle 1913, 585-586; UO.: Az Ady Endre kdl-
vinistasdga, Protestans Szemle 1916, 268—270. A polémiardl lasd BOGARDI SZABO Istvan: Mai magyar protestan-
tizmus, Protestans Szemle 1992/1., 2—7; KOsA Laszlo: Szabo Dezso frdsai a protestantizmusrol, Protestans Szemle
1992/2., 143-146; KULCSAR SZABO Zoltan: Protestantizmus-értelmezések. Szabd Dezs6, Ady Endre és Moricz Zsigmond vi-
tdjdnak osszefiiggései, Protestans Szemle 1994/1., 33—41.

28 MORICZ Zsigmond: A magyar protestantizmus problémdja, Nyugat 1913/11., 217.

29 [Osvath Erné] annak is igen-nagyon ériilne, ha Ravaszt sikeriilne ravennie arra, hogy a Nyugatnak ir-
jon. De nem hisz a kisérlet sikerében. Az Ady—Ravasz tigyre & is j6l emlékszik, s arra gondolt, hatha Ady-
rél irna valamit a piispsk ur? Ravasz egy 6tlet, ugy-e? (Az elss sz6jatékost is le kellett volna bunkézni.)”
Elek Artar levele Fiilep Lajosnak 1921. oktéber 9. = FULEP Lajos Levelezése, I1., MTA Mvészettorténeti Ku-
tatécsoport, Budapest, 1992, 87.

30 RAVASZ: Emlékezéseim, 279.

31 RAVASZ Laszl6: Kemény Zsigmond, Protestans Szemle 1914, 131.
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Az érett kor olvasmdnyai

Ravasz Laszl6 érett koranak olvasmanyair6l — jelen tudasunk szerint — nem maradtak
fenn kiilén olvasénaplok, bar egy 1913—1924 kozotti évekbdl 52616 jegyzetkonyv vazlatai
jelzik, hogy a gyakorlati egyhazkormaényzatban egyre nagyobb szerepet vallalé, s irodal-
mi munkassagit egyre inkdbb a gyakorlati igehirdetés szolgalataba allité Ravasz Laszl6
tovabbra is sokat és sokfélét — bar egyre hangsulyosabban, vallasos klasszikusokat és lelki
irodalmat — olvasott.32

Ide sorolhat6 Assisi Szent Ferenc Fiorettije, a svéd ir6nd, Selma Lagerlsf és minde-
nekelétt Kalvin olvasasa, f6ként a francia egyhaztorténész, Emile Doumergue monu-
mentalis Kélvin-életrajza alapjan.3® Az elmélyiilt Kalvin-tanulmanyok azonban mar
korabban megkezdédtek. 1909-ben tartott jubileumi el6adasaban mar ott lathaté a tér-
ténelmi kalvinizmus, Doumergue hatasa: ,Kaélvin »egy gondolata« [...] az Isten dicsé-
sége volt. Minden mas vallasalakulas eddigelé egy alapgondolaton nyugodott: az ember
boldogsidgan, s éppen ezért minden mas vallasfelekezet értékelése eudaemonisztikus.
[...] Kélvin ennek a gondolatmenetnek az {iterét metszette 4t azzal az axiémaval, hogy
nem az Isten van miérettiink, hanem mi vagyunk & érette.”3* De lélektani érdeklédése
azutan is fennmaradt, hogy a modern teizmus racionalizmusat, teolégus éveinek ural-
kodé vilagnézetét Ravasz elhagyta. Mint a gyakorlati teol6gia tanarat a vallas személyes-
sége, a ,vallas6szton” mibenléte sokat foglalkoztatta. jegyzeteiben itt is, ott felbukkan-
nak a fizikailag és szellemileg is folyton ,utkézben” levé teologus és prédikator aforiz-
maszeri megjegyzései, mint példaul: ,a pokol: késén felismert igazsag”; ,csodalatos,
hogy mennyire béantja Istent bizalmatlansagunk, hogyha olyan jététeményt kérunk téle,
amit nem vartunk”.

A berlini éveinek egyoldalu német hatasatol valé szabadulds nem torkollott a fran-
cia kalvinizmus hitvall6 historizmusaba, hanem az angolszasz pragmatika kap erételje-
sebb szerepet az 1910-es évek fordul6jatsl. John Mott evangelizaciés koratjarol valé be-
szamoléjéban irja: , Az nem esetleges dolog, hogy az angol vallastudomany kezd fel-
hagyni a histériai ismeretek kutatasaval és rendszerezésével, amelybe a német theologia
nyakig veszett s minden erejét a vallasos élet psychologiajanak empirikus vizsgalatara
forditja. Erzik, hogy amig meghéditjak a tudomanynak a multat, elveszitik az életnek a
jelent és a jovét.”3d

A pietizmust mint ,vallasos angolkért” tovabbra is éles szavakkal utasitja el,3¢ de a
gyakorlati keresztyénség eszménye a vallas lélektani folyamat megkozelitésével, s — tob-
bek k6zott — William James olvasiasa nyoman egyre inkdbb elétérbe keriil, mint amely

32 RAVASZ Laszl6: Jegyzetek [1913—1924], Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytjtemé-
nyének Kézirattara kt.d. 15.701.

33 Emile DOUMERGUE: Jean Calvin: les hommes et les choses de son temps, I-VII, Lausanne, 1899-1927.

34 RAVASZ Liszl6: Kalvin és a kdlvinizmus = Az erdélyi reformdtus egyhdzkeriilet theologiai fakultdsdnal értesitdje ax 1909—1910-
es tanévbdl, Kolozsvar, 1910, 36.

35 RAVASZ Laszl6: Mott Jdnos, Reformatus Szemle 1909. majus 7., 251.

36 RAVASZ Lasz16: A Protestdns Szemle dolga, Reformatus Szemle 1910. februar 18., 122 (Aleph alnéven).

75



KOMMENTAR ¢+ 2010|3 — MAGYAR ALAKOK

»Nincsen dogméhoz, tanhoz, patentirozott methodushoz kétve, hanem sovaraine és
autoném, mint maga az élet”.3” Ravasz kéziratos jegyzeteibdl megtudjuk, hogy William
James vallasrél sz616 konyvét az 1907-es lipcsei német kiadas®® alapjan jegyzeteli ki, s
tobbek koz6tt ezen olvasmanyélmény alapjan irja egyik programadé cikkét a Protestans
Szemlébe 1915-ben.3? S6t ez a cikk kovetkeztetéseiben mar a Barth-Brunner olvasma-
nyok utan kikristalyosodé egzisztencialis teologust ellegezi, amennyiben Ravasz szerint
»a vallas kezdete fajdalom, vége 6rém, béleséje hiany, eredménye: meggazdagodas; ki-
indulésa: az élet megszikiilése, vége: az élet kitagulasa”.40

A kéziratos jegyzetekben a korabbi nemzedék katolikus igehirdetéjének, Pro-
haszkanak ElmélkedéseibSl is béségesen idéz, akit kiillonben is sokat olvas, s megtalalja
benne a legsajatosabb reformatori tanitast: a kegyelemre val6 rautaltsagot. Masfél évti-
zeddel késSbb a két vilaghdboru kozott sokat idézett Prohészka felett tartott 1931-es em-
lékbeszédben az eltavozott karizmatikus hitszénokban, a katolikus reneszansz legna-
gyobb hatast — s egyben legellentmondasosabb — egyéniségében a rokon szellemi affi-
nitast, a benne is eltemetédott esztétat és lirikust ismeri fel, amikor szazadfordulé —
egyébként filozéfiailag legiskolazottabb — katolikus fépasztoranak, Prohaszkanak a gé-
niuszat ugy jellemzi, hogy az ,nem filozéfiai, hanem ko6lt6i”.#! Bar ez hasonlat kétértel-
m, hiszen Ravasz szerint Prohaszka ,, mivészi tehetsége ebben az &s-liraisagban rejlik,
s nincs alkalmunk megfigyelni szerkeszt6, komponalé képességét, mert az érzés sziven
vagta és 6 elfelejtett alkotni, csak énekelni tudott”. De — tegyiik hozza — ebbéli minésé-
gében a karizmatikus székesfehérvari pispok — legalabbis Ravasz nem kevésbé orna-
mentikus neobarokk prézija szerint — ,éppugy az egyetemesség 6serdejében jart, mint
Wagner vagy Beethoven”.*?

S talan az sem véletlen, hogy a férfikor deleléjére 1épé Ravasznak nagy, sokat jegyze-
telt olvasmanya lesz az angolszasz protestantizmus egyetemes hatastu lelkiiréja, John
Bunyan Zardndok utja. De modernek és nem eurépaiak, igy az elsé Eurépan kiviili iro-
dalmi Nobel-dijas, a hazankban is kultuszt kap6 bengal kolts, Rabindranath Tagore is
bekeriil az idézettek kozé. Torténeti, eszmetdrténeti utkereséseinek nekilendiilésére fi-
gyelmeztet az a jegyzete, amelyben jelzi maganak, hogy Guizot-val, a 19. szazadi protes-
tans francia térténetiréval és allamférfival alaposabban kell foglalkozni, s jegyzeteibél
latjuk, hogy olvasta Montesquieu Perzsa leveleit: benne a kisebbségi vallasok kévetéinek az
dllamra valé hasznat nézi. Muvel6déstorténeti tajékozottsagara utal, s a gyakorlott sz6-
nok anekdota- és példazatgyijté éhségérdl is tanuskodik, hogy idézi a nagy bazeli tor-
ténésznek, Jacob Burckhardtnak Az itdliai reneszdnsz szerzéjének hires, horrorisztikus ado-
majat a Sienat megmentS hadvezérrgl, akit a polgarok halabol megslnek, hogy véds-

37 RAVASZ: Mott Jdnos, 252.

38 William JAMES: Die Religiose Erfahrung in ihrer Manningfaltigkeit: Materialien und Studien zu einer Psychologie und Pathologie
des religiosen Lebens, Leipzig, 1907.

39 RAVAS7. Lasz16: Megjegyzések a vallds lélektandhoz, Protestans Szemle 1915, 6-30.

40 Uo., 27.

1 RAVASZ Lasz16: A Lélek embere. Emlékezés Prohdszka Ottokdrrél (Elmondotta a Kisfaludy tarsasag 1931 februar
8-4n tartott koziilésén), Stadium, Budapest, 1931, 26.

42 Uo., 28-29.
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szentjiitkké tehessék. Az angolszasz klasszikusok kéziil Milton Elveszett Paradicsomat olvassa
djra (aki mar a gimnazista koraban is nagy élménye volt), a francia pozitivista térténet-
irasb6l a mar az egyetemista didkévek ota visszatérden feltiing Taine szerepel a jegyzet-
fuzetek lapjain.

Mint emlitettiik, Ravasz Laszl6 sokat olvasott, s ez igaz egész palyajara. Teologiai-fi-
lozofiai tajékozodasa a korai idészakban Schleiermacher alapvetd hatasat titkrozte, fon-
tos volt — a Kovacs Odénén és az erdélyi szabadelvii-racionalista teolégian keresztul —
a neokantianius historikus teolégianak, Albrecht Ritschlnek a hatasa. Erdemes arra is
emlékezni, hogy berlini 6szténdijas éve alatt olyan nagy tudésegyéniségeket hallgatott,
mint a Schopenhauer-képét nagyban befolyasolé szociolégus és filozéfus Georg
Simmel (1858—1918), a Nietzsche ellenfeleként ismert klasszika-filolégus, Ulrich von
Wilamovitz Msllendorf (1848—1931), a wilhelmianus Németorszag protestantizmusa-
nak vezéregyénisége, az egyhaztorténész Adolf von Harnack (1851-1930) vagy a muvé-
szettorténész Heinrich Wolfflin (1864—1945), akinek a reneszanszrél és barokkrél tar-
tott el6adasai nagyon mély hatast tettek ra.*3 De ismerte és hatott ra a teologus és val-
lasszociolégus Ernst Troeltsch (1865-1923) allaspontja is a reformacié, s benne a kal-
vinizmus szerepérél a modern eurépai kultara és tirsadalom genezisében.** De a teo-
logus, az egyhazszervezé nem felejtette el az irodalmat. 1918, a nagy katasztréfa beko-
vetkezte utdn bontakozik ki igazabél az 6 ,erdélyisége” is, s az erdélyi irodalom 6naéllé
arculatanak kibontakozasat figyelmes gonddal kisérte: Aprily Lajos koltészetérsl 6 irta
az elsé hosszabb méltatast a Pasztorttizben, majd attelepiilését is elsegitette; Reményik
Sandor személyes baratja volt; s bar olvasta az Elsodort falut, Szabé Dezsé Erdély- és pro-
testantizmusképét tovabbra is élesen elutasitotta. Az erdélyiség és transzilvanizmus kap-
csan azonban Ujra megkisértette az irodalmi modernség korulstti vita, az, hogy ,az 4j
nagyobb erével érvényesiil Erdélyben, a régi leszégezi és konzervilja a magyarorszagit.
Ha mind a kettének egyforma volna az alkata: a krizist 5nmagukban megoldanak; a kii-
16nb6z6 suly- és eréviszonyok miatt egyik tavolodik a masikt6l, és a szakadas nemcsak
térbelivé, de szubsztancialissa valhat.”45 A dilemmat abban latta feloldhaténak ,ha
mindkét irodalom nemcsak magyar, hanem emberi is”. Ravasz ugy gondolta, hogy a
nemzeti irodalomnak, minél inkdbb nemzeti, megvan a kisértése, hogy elfogultsigot
taplal és magas esztétikai, illetve etikai értékek helyett a nemzeti hiusagoknak valé hizel-
gésbdl él.46 Ravasz szerint csak a legmagasabb mértékkel mért irodalom lehet maradan-
dé: ,lehet hazafisagb6l kényvet irni, kényvet vasarolni, és kényvet elolvasni, de az az

43 RAVASZ: Emlekezéseim, 97. Harnack hatasa killénésen a Ravasz korai teolégidjaban tettenérheté dogmatiz-
mus-ellenességben nyilvanvalé.

+4 Ravasz Troeltsch olvasiasa mar 1909-es Kalvin-tanulmaényat is jelentésen befolyasolta, 1lasd RAvASz: Kal-
vin és a kdlvinizmus (étdolgozva megjelent: Latdsok konyve, Ut, Kolozsvar, 1917, 11). Troeltsch nagy szintéziseit
késébb is felhasznalta, lasd kiillonésen akadémiai székfoglaléjat: RAVASZ Laszl6: Pdl Athénben, MTA, Buda-
pest, 1928, 18—-22.

45 RAVASZ Laszl6: Irodalmi skizma, Kényvbaratok Lapja 1928, 105-107. A »skizma-perrsl” lasd POMOGATS
Béla: Reményik Sdndor és a ,,skizma-por”, Laté 2004. oktober; UO.: Jelszd és mitosz, Marosvasarhely, 2003; illetve
az altala az idézett irodalmat.)

46 RAVASZ Laszlo: Azerdélyiirodalom = UO.: Hit és engedelmesség, Budapest, 1936, 309.

77



KOMMENTAR ¢+ 2010|3 — MAGYAR ALAKOK

irodalom, amelyik udvariassaghol, részvétbél, hazafisaghol, és politikai amitasbol él,
ugy odalesz, mint a valasztasi harcok kortesbeszédei. Az igazi iré akkor hal meg, amikor
klasszikussa lesz, de csak azok az igazi klasszikusok, akik holtan is talélik nemzetiiket.”#7

Az oreg Ravasz olvasmadnyai a hatvanas évekbdl

Nagy ugrast téve az idében, a sarospataki Ravasz-hagyaték részét képezi az targyunk
szempontjabol szintén rendkiviil értékes két, az 1960—70-es években keletkezett olva-
sonapl6, amelyben a kéz- és egyhazi cselekvéstdl elszigetelt, de igen aktiv szellemi éle-
tet é16 pilispok olvasmanyait foglalja 6ssze révid tartalmi kivonatokban, hozzafizve ref-
lexi6it, emlékeit.*8 Ebben az idészakban sem szlintek meg a tdimadésok a visszavonult
puspokkel szemben. 1967-ben Kénya Istvan jellemzé cimi konyvének (A magyar reformd-
tus egyhdz felsé vezetésének politikai ideoldgidja a Horthy korszakban, 1967) zir6 mondata Ravasz
Laszlorol: ,mar csak a pusztulasra itélt egyhazi reakcié szinalmas, a torténelem suly-
lyeszt&jébe keriilt, bukott vezérérsl” emlékezik meg.#? A fiokban maradt olvasénaplok
igy annak is hi lenyomatai, hogy , mit tesz egy nagy formatumu ember, ha kikeril ab-
bol a helyzetbdl, amelyben egy egész torténelmi korszakon at hazaja szellemi életének
legnemesebb értelmében vett elitjéhez tartozott?”50

Az olvasmanyok soran végigtekintve megallapithat6, hogy Ravasz a nyolcadik évtize-
den messze tul is olyan szerzéket olvasott — magyarokat és kulféldieket egyarant —, akik
a kor nagy témait irdsaikkal meghataroztak. A kezébe keriil6 kotetek a magyar nyelviie-
ken kiviil német, angol és francia nyelviek, ahogy haladlat megel6z6 évekig terjedd ki-
terjedt idegen nyelvi levelezése is tdjékozédasi horizontjanak mindvégig megdrzott
egyetemes jellegérél arulkodik. Olvasmanyai arrél is tanuskodnak, hogy az orszagot saj-
t6 szellemi elszigeteltség ellenére is otthon volt a kor legkorszeribb teolégiai kérdésfel-
tevések kozott. Nemcesak Karl Barth kései munkassagat kommentalta, de az életét és te-
olégiajat 6sszegzé Paul Tillich (1886—1965)5! és a »remény teolégiajat” alapozé fiatal
Jurgen Moltmann (1926-)52 is érts, igaz, nem kritikatlan olvaséra talalt benne. Szelle-
mi nyitottsagat jelzi a hatvanas évek egzisztencialis teolégiajanak kovetése, Gogarten,
Bonhoeffer és Martin Buber miveinek elmélyiilt recepciéja. Jellemz6 a Buber Haszid

47 Uo., 311.

48 A két kézirassal irt és tartalomjegyzékkel is ellatott, Leanyfalurol a hagyatékba keriilt fiizet az "Olvasmdnya-
im’. 1963—, valamint Olvasmdnyaim 1970 cimet viseli: autograf kézirat, Tiszaninneni Reformatus Egyhazke-
rillet Tudomanyos Gytjteményének Kézirattara II. kt.d. 15.693 és 15.691. (A naplokbol szarmazo idéze-
tek oldalszamait a kénnyebb olvashatésag kedvéért elhagytam.)

49 Ravasz szinte halalaig pontosan vezetett pénziigyi szaimadaskényvébél kideriil: a kényvet 1967. julius
26-an, 48 forintért vette meg. RAVASZ Laszl6: Szimadds 1961-1970, autograf kézirat, Tiszanninneni Refor-
matus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytjteményének Kézirattara kt.d. 1983.

50 KOsA Laszl6: Alednyfalusi évek: ,,ki most Gutenberg el6tti id6ben él” = Ravasz Ldszl6 emlékezete, szerk. U6., Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet, Budapest, 2008, 136-137.

51 Paul TILLICH: My search for absulute, Simon and Schuster, New York, 1967.

52 Jiirgen MOLTMANN: Perspektiven der Theologie: gesammelte Aufsatze, C. Kaiser, Miinchen, 1968.
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torténeteib6l levont konkluzié: ,Az a szeretet, tudni, mi faj a masiknak. Minden dia-
loglus|nak ez a kezdete és a vége.”

A vilagkatolicizmusban a hatvanas években a II. vatikdni zsinat révén lejatsz6d6 nagy
valtozasokat illuziok nélkil, de elkételezett figyelemmel kisérte, f6képp a zsinati teolo-
giat el6készité német és francia nyelvi teolégiai irodalmon keresztiil.53 Korai éveinek a
19. szazad liberalis protestantizmusabol 6rokélt markans — egyszerre ironikus és tiszte-
lettud6 — antikatolicizmusa ekkora végképp felolvadt az skumenikus parbeszéd sziiksé-
gességét eszkatologiai szempontbol belaté dialogikus teolégidban: ,, A rémai katolikus
egyhaz nem kiilséleg, szerkezetében és intézményeiben, hanem belséleg, szellemében
rendkiviili valtozason ment at. Komoly lelki reformacié.” Ravasz hozzateszi, ez nem
el6szor torténik a katolikus egyhaz torténetében: ,, Athanasius és Augusztinus alatt meg-
védte a transzcendenciajat, Assisi Ferenc gyakorlati missziéjat alakitotta at, a cluny re-
form belsé megujulast keresett, a tridenti zsinaton és a jezsuitdk munkajaban a tanitas
imperalizmusét prébélta megvalésitani, az elsé Vathicaneumban dogmatikaja kiépitését
fejezte be. XXIII. Janos, ez az egyszeru evangéliumi ember az intézményes egyhazat hi-
v6 egyhézza akarta tenni, s a Hegyi beszéd atmoszférajat szivattyuzta be a ragyogé, de kihilt
institaciéba.” De Ravasz rokonszenvét VI. Pal is megnyeri, akinek a zsinat uténi viha-
ros-valsagos id6szakban tanusitott magatartasdban kicsit sajat maga egyhazkormanyzoi
dilemmait is felismerhette: ,Pal papanak volt a kettés feladata: a hatdrozatokat végre-
hajtani, de ugyanakkor az elemi ereji megiradast mederben tartani. Nehéz tragikus
feladat git lenni annak, aki maga is hullam volt. Ezért is sok naiv emberben csalédast
okozott a zsinat, de minden komoly hivében mély halaadast a Szentlélek munkalkoda-
sanak nyilvanval6 jeleiért.”

A katolikus teologiai irodalom kévetésérdl tanuskodik a zsinati progresszié befolya-
sos teolégusanak, a neves belga domonkos, Edward Schillebeckx (1914—2009) A zsinat
mérlege cimt mivének elemzése.5* Schillebeckx nyoman jegyzi fel Ravasz, hogy a vatika-
ni zsinat egyhazdefinici6ja az Isten népe gondolatot helyezi kézéppontba, s ezzel az el-
lenreformaciés jelleg hattérbe szorul, a laikusok emancipaciéja és a vallasszabadsag
tényleges elismerése kovetkezik, ,kiemelve a fogalmat abbél a téves szillogizmusbél, ami
a szabadséagot csak az igazsagnak ismerte el”. A hatvanas években az ,egyre inkabb divat-
ba jov6” francia jezsuita teolégus, Teilhard de Chardin (1880-1955) optimista kozmo-
logiajat toméren foglalja 6ssze: ,fejtegetéseiben nyilvan latszik a harmas alapszal, ami-
bél vilaga sz6védik: a racionalis természettudomany, a filozéfia fantasztikus koltészete,
és a massziv katolikus dogmatika”. A protestans lelkész Roger Schutz (1915—2005), az
altala alapitott, s ma vilagszerte ismertté lett taizéi skumenikus lelkiségi mozgalmat be-
mutaté kényvét (Das Heute Gottes, Freiburg, 1961) 1968 augusztusdban szemlézi: , dicsé-
retes és érdekes vallalkozas. Teolégiai megalapozasukat nem tartom eléggé kidolgozott-

53 Levelez6tarsa volt a neves périzsi protestans teolégus, Marc Boegner, akinek a kényvét (L’exigence oecu-
menique. Souvenirs et perspectives, Albin Michel, Paris, 1968) meleg hang francia nyelvii levélben koszénte meg,
de olvasta XXIII. Janos lelki napléjat, s német nyelvi katolikus teolégiabol Hans Pfeil — Eugen Biser —
Heinrich Fries kollektiv mtvét (Der Dialog der Kirche, Aschaffenburg Pattloch 1966) szemlézte hosszasan.

5+ Edward SCHILLEBECKX: A zsinat mérlege, ford. Weissmahr Béla, Zsinati Bizottsag, Roma, 1968.
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nak. De nem a teol6gia a donté. A donté az élet bizonysdgtétele.” Annal is inkabb igy gon-
dolta, mert a szekularizacié kibontakozasat és a harmadik vilag névekvé szerepét a ke-
reszténység egyetemén belul szintén mély érdeklédéssel figyelte. A hatvanas években
felgyorsulé nyugat-eurépai szekularizaciét a mar akkor neves vallasszociologus, Peter
L. Berger konyvén keresztiil értelmezte.5> Kurt Koch mive kapcsan¢ mindezeket a fo-
lyamatokat az egyhaztérténet ,legizgalmasabb és legnagyobb atalakulasaként” figyeli:
»Miként olvasztja meg a szekularizacié a torténelmi egyhazakat, miként indul egy nagy
torténelmi ébredés Azsidban, amelyet a szinesek kezdeményeznek és végeznek és miként
veszi at ez a mozgalom a keresztény kiilmissziot és fogja egybe a keleti és nyugati insti-
tualt egyhazaiban a bibliai alapon 4ll6 meguajulasi mozgalmakat.” Fiatal koranak érdek-
l6dése a vallasossag lélektani vonatkozasai irant idés koraban is fennmaradt Erik
Fromm Pszichoanalysis and Religion cimi mivérsl megallapitja, hogy az tulajdonképpen te-
olégia, de hozzateszi kritikusan: , Az egészbdl kimarad, hogy Isten realitas s a legma-
gassabbnak a szolgéalataban lehet a legmagassabbra néni”. Ravasz nem zarkézott el a
marxizmus megértésétél sem. A sarospataki hagyatékban talalhat6 maga vezette szam-
adaskonyveibdl tudjuk, hogy 1964-ben, junius 4-én vasarolta meg A marxista filozdfiai alap-
jai cimd munkat egy Turgenyev- és egy Thackeray-kotet tarsasagdban 45 forintért.5” De
olvasénapléjaban a Lukédcs-tanitviny Markus Gyoérgy Marxizmus és antropolégia cimen
1966-ban, az Akadémiai Kiadé gondozasaban kiadott — a marxizmus 6rékségét a bal-
oldali egzisztencializmus figyelembevételével ujraértelmezni kiviné — monografiaja is
surin jegyzetelt oldalakat kapott.

Itt nem lehet megkeriilni azt a kérdésfeltevést, hogy mennyiben hatott az idés, sajat
nézeteit sokszorosan revidealé Ravaszra a marxizmus és a szocializmus eszméje. 1958-
ban, az 1956-0s forradalom alatti szerepvallalasat értékelve a Reformatus Megujulasi
Mozgalomban azt irta — mintegy ,,maga mentségeként” — egy maganlevél-fogalmazvany-
ban: ,Tiszta szivvel és j6 lelkiismerettel allitom, hogy engem éppen az 1956. évi esemé-
nyek gyéztek meg és tettek a szocialista dllamrend hivévé [...] Marxista nem voltam és
nem leszek, a diktatiirat nem tartom alkalmas dllamvezetési eszkdznek. hiszek a demok-
racidban és a népek testvéri egyiittélésében. De erészakkal senki sem tehet azza, ami
nem vagyok és nem voltam: ellenforradalmarra.”®® Ebben a megallapitdsban inkabb az

5 Peter L. BERGER: A Rumor of Angels. Modern Society and the Rediscovery of the Supernatural, Doubleday, Anchor
Books, Gerden City (NY), 1969.

5 Kurt KOCH: Uns, Herr, wirst du Frieden schaffen. Vom Himalaja bis Tahiti, Evangelisationsverlag, Berghausen,
19653. A szerzé apokaliptikus eszkatologijat, pietizmusat Ravasz elutasitja: ,,jézansagahoz, szavahihet6sé-
géhez 526 fér, de szavahihet6 tanu arrél, hogy Isten lelke hatalmasan munkélkodik és az Ur Jézus éll”

57 RAVASZ: Sxdmadds 1961—1970.

58 Tiszanninneni Reformatus Egyhazkerillet Tudoményos Gytjteményének Kézirattara kt.d. 14.593.
(A végleges fogalmazvanybél a idézett szakasz végul kimaradt.) Az idézet a forras megjelslése nélkiil kiad-
va: RAVASZ Laszl6: Vilogatott irdsok, 1945—1968, szerk. Barczay Gyula, EPMSz, Bern, 1988, 325. Az idézet
masodik és harmadik mondata szerepel az Emlékezéseim 392. oldalan, de nem lehetiink biztosak benne, hogy
a kihuzas nem a szerkeszts, Gysksssy Endre munkaja, ugyanis az Emlékezéseim jelletlen kihagyasokkal jelent
meg. Egy Révész Imrétsl szarmazé kéziratos dokumentum az Emlékezéseim kéziratarol inkabb arrél arulko-
dik, hogy az eredeti kéziratban szerepelt a szocializmus melletti 4llasfoglalas: ,nagyszeri a szocializmus
melletti hatarozott allasfoglalas. Notabene: én sem vallom, hogy a szocializmus azonos a marxizmussal.
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1956-0s forradalom munkastanacsai iranti csodalatot kell latni, hasonlé értékelést ah-
hoz, ahogy Hannah Arend értékelte a magyar forradalmat, semmint gyokeres tarsada-
lomfilozéfiai fordulatot Ravasz korabbi gondolkodéasahoz képest.? A kései Ravaszra in-
kabb az igaz, amit a barat és tanitvany, az egyhaztorténész Révész Imre irt: ,Megrendité
— az allaspontokhoz val6 rendiiletlen ragaszkodas mellett kiillénésen is — a nagyon fon-
tos pontokon megnyilvanulé énkritika.”60

A reflexiv hajland6saghbol fakado nyitottsag — atjaras generaciok és nemzeti kulturak
kozott — tukrozédik irodalmi olvasmanyvalasztasaiban. Miguel Angel Asturias
(1899-1974) guatemalai iréval (az 1967. évi irodalmi Nobel—dijassal) valé német lap-
interju szemlézésében a ,,magikus realizmus” fogalmat jarja koriil: ,a val6sag ra nézve a
mitosz valésagaban jutott kifejezésre. Mitosz, nemzeti felszabadulas, tajfuni erében. Ez
a szerz6.” Angol forditdsban ismerkedik meg a francia nouveau roman alapvetésével Alain
Robbe-Grillet-tél, s ugy latja, az a balzaci 1élektani realizmust és a szocialista realizmust
egyarant elutasitja, de olvasmanyai koézétt ott van — német forditdasban — Borisz
Paszternak Dr. Zsivdgdja (,,varazslatos, ahogy képeiben a koltészet urra lesz a valésagon s
hordozza az anyag a szellemet, a realis ajelentést"), s az 1960-as években rovid ideig az
irodalmi nyilvanossag szamaéra is hozzaférheté és Magyarorszagon is kiadott lvan
Gyenyiszovics egy napja Alexander Szolzsenyicintsl. 1971-ben, kozel a kilencvenedik évéhez
olvassa el Bulgakov A Mester és Margaritdjat is: , A regény arrél a fausti erérol szél, mely
6rokké rosszra tor, s 6rokké jot mivel.”

Az id6s Ravasz a kortars magyar irodalomban és irodalomtérténetben is tajékozott
maradt. Kodolanyi Janos Siillyeds vildg cimG munkéjanak 1966-os uj kiadasat kritikusan
olvassa: szomoru kényv, a targyanal fogva és szerz6jénél is fogva, aki ,,apjarél nagyon so6-
tét képet rajzol és ez a kép tokéletesen talal a szerzére”. Zilahy Lajos Dukay-csalddjat ta-
lan érdemén felul értékeli: ,Koncepciéjiban egyik legnagyobb magyar regény s ha meg-
sziiletésének mostoha viszonyai nyomokat hagytak is rajta, az emigrans magyar élet az
egyetemes magyarsag reprezentativ mivét alkotta meg benne”, de csodalata mellett azt
is megjegyzi: ,Fajdalom, mintha az egészbél hidnyozna a migond.” Illyés Gyula Khdron
ladikjdn cimi kotetét ,killonds és csodalatos konyvnek” nevezi, amely ,6riasi témarél ér-
tekezik [...] A vallast agy nézi, mint mikor egy gyerek a kulcslyukon benézve dlmélkodva
figyel egy szertartast vagy egy boncolast. Mind kett6t6l borzad.” Marai-olvasata sem
mentes az ambivalenciatol, amikor a szerzé 1945—-1967 kozotti naploit értékeli: ,Gys-
nyérkédtet, de faraszt 6tszaz oldal aforizma. [...] Mi hidnyzik beléle? A humor. Szel-
lemessége csip. Irénidban jatszo Stletesség, de hianyzik belSle a Biblia, bar olvassa, hi-
anyzik beléle az evangéliumi vallasossag iranti érzék. Hianyzik beléle a magyar folklore.

A marxizmusban én leginkabb a térténetmagyarazatot értékelem és vallom, hogy szempontjai nélkiil nem
lesz a jovében komolyan vehets torténetiras.” (REVESZ Imre: Bardti birdlat Ravasz Ldszlé kéziratos onéletrajzdhoz,
1961. oktéber, kézirat, KI Debreceni Reformatus Kollégium Nagykényvtar Kézirattara RR 42. A doku-
mentum felkutatasahoz készéném Dr. Fekete Csaba osztalyvezetd ur szives segitségét.)

59 Lasd el6adasat a csepeli munkasok el6tt: RAVASZ Laszlo: A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa =
Krisztus a gydrban, szerk. Szabé Imre, Budapest, 1922.

60 REVESZ: [. m.
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Mindezek illetlen kévetelések. A nagy iré nem sok, nem kevés, hanem elég.” Suité And-

ras Anydm konnyd dlmot igér cimlG muvérdl azt jegyzi meg: ,Vilagnézete radikalis polgari
Jaszi Oszkar és Groza, hitetlen, de becsiili a vallast.” A késébb olvasott Rigd és apostol ira-

sait illetéen mar egyértelmibb a dicséret: ,Ebben Siité Andras a legnagyobbak kozé
lép: Az emberi élet alkotasainak magyarazéjava. Az alkotas magyarazatanal csak maga az

alkotds nagyobb.”

De igazi figyelme mégis az elkoltoz6tt nagy kortarsak, illetve a diakkori ideal, Arany
Janos felé aradt: Keresztury Dezsé Arany-monografidja (Akadémiai, Budapest, 1971)
kapcsan elgondolkodik Arany vallasossagan: ,kellene egy komoly tanulméany Arany val-
lasossagarol, amely torzénak maradt, de nagyon mélyrdl jott”. Nagyra értékeli Ke-
resztury Babits-analizisét is. Babits koltészete mogott a kilencvenéves Ravasz Laszl6 sza-
maéra a ,mérce-ember” egyénisége magaslik el6, azé az alkot6é, ,akivel meg lehet mér-
ni az idét”.

Ravasz Laszl6t olvasmanyai természetesen joval szélesebb kort fognak at, s bizonyo-
san maga is azon a véleményen volt, hogy mindezek az olvasmanyok szamara eszkézként
szolgaltak, az egyetlen, folyamatos nagy olvasméanyéhoz, az Iras hetven éven keresztiil
muvelt exegéziséhez. De talin nem félésleges megismerni mindazt, amit az Iras mar-
géjén olvasott s irt az, akinek szellemi 6roksége minden ellentmondaésaval is az egyete-
mes magyar teolégiai gondolkodas megkerilhetetlen 6roksége. Mert ezaltal a , raadas”
altal is lett ez az 6rokség azza az €16 kényvvé”, ami minden halandésaga ellenére arra
torekszik, hogy ,az élet nagy tartalya, az 6rék ifjusag kutja [legyen], amelyet azért csi-
nalt valaki, hogy aki vizébdl iszik, meg ne haljon soha”.®!

61 RAVASZ: Az erdélyi irodalom, 311.
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