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Egy katolikus sajtocézar harcai

‘. | Molnar Antal — Szabé Ferenc ST Ban.gha Béla S emlékezete. Tavlatok-kiilénszam (2010/3—4.), Buda- '
pest, 2010, 400 oldal 1

A valasztott mesterségitk belsé logikéjat olykor a politikai problémikra is kiterjeszteni
N | merészkeds kozéleti figurdkra manapsag szinte minden formaban akad példa. Ok :
‘ idénként hosszas kirandulasokat tesznek a politika egzotikus orszagéba. A megfelel6 '
r személyi hajlamositottsag esetén konnyebben és tipikusabban politikai gondolkodéva
I' \ atvedleni tudék koziil talan céhes bontasban is azonosithatd a természetes kivételek
!P" i néhany kis kore, akiknek hivatdsa immanens médon nyitva tart egy spéjzablakot a poli-
| tika mag;inlakéhoz. Vegyiik csak Isten vagy épp az Esz papjait, akik egyardnt egyetemes
R kompetenciat érezhetnek a keziitkben, és olykor nem vonakodnak kisértésbe esni és
atlépni a hataron. A sz6 megengedd gyakorlati értelmében politikussd lesznek, noha
| eredeti gondolkodésforméjukat csaknem egészében megtartjék, s&t azt az uj szféraban is
. univerzilisan érvényesnek és aggélytalanul kamatoztathaténak tekintik, ugyanakkor az
idegenben valé huzamos csatangolasuk sordn akkulturaciés tunetek is jelentkezhetnek [

naluk.
Az elébb jellemzett problémakoér vizsgalatihoz példas alanyra talalhatunk Bangha '
Bélaban, akinek egyhazan beliili szerepérdl és kitélhuzasairsl, valamint személyisége-

nek ,ignaci lelkiségérol” nemrég jelent megy egy kt')nyv‘terjedelmﬁ igényes folyoirat-

kiadvany. A Bangha Béla §] emlékezete cimt kotet a szerzO6paros elgbbiekre vonatkozo alapos
tanulmanyai mellett egyuttal koézli Bangha még fellelhets, de eleddig kiadatlan naplé-

jegyzeteit is. Fzek mindamellett alkalmasak arra is, hogy a politikaigondolkado' Bangha Bélat

is jobban megérthessﬁk‘

A jezsuita pater az 1910-es években kezd egyre aktivabb politikai tevékenységet kifej-

teni, lapszerkesztéként—ujsaglrokent és a katolikus kongregicidk szervezdjeként.

Utébbiak katolikus vilégiakbél szervez6dd egyesﬁlethé.lézata a szabadkémives diszkrécio

ellenstlyozdsara is szolgélo zartkdTa ,,protekciészervezetként" mikodott. Bangha a

dualista rendszer nyilvdnossagat ér6é maro kritikai szerint a mindennapi kozvélemény-

formalas nyomdaipari szereplsi egy ,galiciai izl Bach-rezsimet” hoztak létre, valésagos
szemitokraciat” eredményezve. A nemzetek vilighdborus ssszelitkozése mogott is a
,,nagytéke" meghosszabbitott karja, a sajtd all. Ugyanakkor az elhtuzodo hadiallapot
jététeménycként tudja be, hogy a patriotizalt légkorben elhalkulni kényszeriilt a ,prog-
resszié” és a ,,szabadgondolkodés" — ezen ,orditd paralogizmusok" — szava. A napléja
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tanusaga szerint megjovendolten (232) kulcsfontossaga 1918 -as esztendé 6szén Bangha
kozel érzi a politikai forrpontot. A polgari forradalom kipattanasa napjaiban a Magyar
Nemzeti Tanacs politikai rivalisaként alakult Nemzetvédelmi Szévetségben talalhatjuk,
amely tomorilés a fejleményeket latva foleskiiszik a MNT-re és feloszlatja magat. A vil-
tozasokat biralé magatartasa és lefilelt konspiraciéi miatt a Kérolyi-koztarsasag dllam-
rendjének egyre reszketegebb végordiban nila is hazkutatnak, a bolsevik uralom elél
pedig Pozsonyba menekiil rendtarsaihoz.

Itt megsziiletik talan legnagyobb hatist miave, a Magyarorszdg ujjdépitése és a kereszténység.
Ez a munka egy korabbi nézeteit is osszefoglalé politikai egyenlet: egy problématudato-
sit6, okkeresd, célkijelsls és programadé helyzetleltir. A maratoni gondolatmenet sze-
rint a bajok kiillonésen a kiegyezés utan kezdédtek. Minthogy drminykodé , Catilinak
siirégtek-forogtak koztiink”, az orszag és kozélete egyre betegebb lett, keresztény érté-
kei kiveszni indultak. A hazai kapitalizmus ,liberilis elfejlédésével” mindent eluralt a
szabadrabldsos ,csupasz mammonarchia”, ami érthetd ellenreakcidként révidesen élet-
re hivta a hamarosan szintén ,elfajulé”, mert forradalomhajhaszé ,szocialdemokraci-
at”. Majd kéz a kézben haladt ,az arany és a vorss internacionalé”, mignem elbbi el6-
idézte a vilaghdborut. A forradalmakba torkollds utdni, ,sir szélére roskadt haziban”
mihamarabh a ,keresztény nemzeti gondolat” jegyében alkotandé jra az dllam. Ehhez
a ,tarsadalmi szolidarizmus” eszméjét szitkséges igénybe venni, méghozza keresztény
alapokra helyezve. Nemzeti alappillérekiil a biztos jogrendet, a tekintélytiszteletet, az
erkolesiséget és a szeretetet kell vilasztani. Mindenekelétt ,,bensé megajhodasra” van
szitkség, megszabadulva a gondolkodast foglyul €jt5 ,liberalis jelszavak fétiskultuszatol”.
Ezzel szoros 6sszefiiggésben eléfeltétel még a hathatésabban és aktivabban fellépd, ezért
kézpénzbsl dotalandé , katholicizmus”. Magyarorszag , rekonstrukciéjanak” megvalosi-
tasahoz ratermett politikai vezeté talalandé és a fenticket szem el6tt tarto ,,nagy keresz-
tényszociilis reformprogram” dolgozandé ki, amelynek végrehajtasa sorian kovetkezetes
yradikalizmussal” kell eljarni.

A nagyrészt katonai kisegités révén az orszag 6lébe hullott ellenforradalmi idészak-
ban tapasztalt kozéleti birkézasokat, tovibbd a ,szélamkereszténységre” és a ,,nagydo-
bos, puffogé, szinleges hazafisagra” béséges példat szolgaltato varidcickat megiitkozés-
sel fogadja, és bész kirohandsokban simfsli 6ket. Latva a ,szdzfejaségben” szenveds
.parlamentarizmust és a demokricia tilhajtasait” [1920], zs6rt616d6 és zagolods cik-
kekben téritené észre a politikai osztéalyt. , Nagyvonalu eszmetisztizast” siirgetne és gya-
korlati kickumlalék utdn kialtana. A kordbban a dualista berendezkedés elkorcsosulasai
ellen meghirdetett harca révidesen az egyszer mar elutasitott jegyeket kénytelen felis-
merni a sarjadé bethleni berendezkedésben, ugyanis a ,cionista sajté” befolydsanak
feléledését érzékeli: ,az oktdberi és marciusi lazadas vezérpatkidnyai ma is olyan vidd-
man és haboritatlanul futkiroznak az egyszer mar megfart hajo fedélzetén” [1920] —
raadasul az Gj nemzetgyiilés liberilis ellenzéke is ,a szovjet hangjat” hozta be a Hézba.

igy bar az 1922-es vilasztasokon a ,talmikeresztény” kormanypart helyett a legitimista
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keresztény ellenzék mellett korteskedik, utébb kozeledésre biztatna Gket a szerinte 1j
erére kapott k6zos mumusok ellen. Kitart tehat mar 1919-ben megfogalmazott kettds
posztulituma mellett: egyfel6l ,Magyarorszagon addig valsig van és lesz, amig a zsidé-
kérdést alaposan meg nem oldjuk”, masfelsl a szocidldemokraciaval ,,megalkudni nem
lehet”, mert nem mas, mint ,anarkista sszeeskiivés’, , gennyeszté és iiszkosité tiske”
az orszag testében. A kurzus melletti allasfoglalisa ellenére korantsem kot csomét poros
nyelvére, ha a tirsadalom kézéllapotait hozza széba. Kitartéan vallja, hogy a tobzédo
+kozjogi tudatlansag”, valamint az ,erészak” és ,szenvedelmesség” okin ,forradalmi
korszak ez a mienk azért is, mert bar éntudatlanul, egyenesen a forradalomnak dolgo-
zik kezére” [1922]. A hattérben két nagyobb okcsoport all. A fejeket nem pusztin a
kozelmulthan beivodott szellemi miazmak tlik meg, hanem a nagyfoku ignorancia: a
parlamenti falakon beliil ,még az ur is miveletlen”, odakiinn pedig ,,a magyar Globus
gyermekes kiméra” [1920]. Ha ez nem lenne elég, még a szocialis viszonyok is siralma-
sak: ,Magyarorszagon ehinség van, halalos, fullaszté6 nyomor, elviselhetetlen, kirom-
lasra fakaszté szegénység.” Fontosnak véli ugyan a ,kulturfolény” politikajit, de csak
masodsorban, mert elséként ,nagystild, komoly [...] egészséges kozélelmezési és nép-
joléti politikira” szomjazna a lakossag [1921]. A fulminans hangjaval a hivatalos korsk
legtobbjét magira haragité Banghat 1923-ban Rémaba valé athelyezése ragadja ki a
magyar belpolitikabél, ,a mi sdros kis hazdnkbol”, a ,sziik Macedénidbeol” (250).
Hazatérésére a jezsuiték altalanos rendféncke majd 1926-ban bélint ra, ezutin egy
magat a napi politikai acsarkodasoktél tavoltarté Bangha Béla folytatja korabbi munka-
it. Némiképp csapésirdnyt cserélve visszatérSen borong azon, hogy a hazai keresztény-
partok hamar felélik erkolesi és politikai tékéjitket — ezzel parhuzamosan egyre-maésra
inditvinyozza a katolikus egyhiz nyiltsisakos szerepvallalasat a tarsadalmi problémak
megoldasiban. A vilagvilsagként azonositott jelenségeket a tirsadalmi renden mutatko-
z6 ,hullafoltoknak” talalja, hiszen valtig a ,liberdlizmus tirsadalomelméletei és gazda-
sagi dogmidi” uralkodnak. Nem is lehet csodélni, hogy a ,géptechnika fejlédése az egyik
oldalon, az uzsorahaszonhoz szokott kapitalizmus profitéhsége a masikon, sziikségkép
krizishez vezetett” [1931]. Legtébb kortarsaval egyiitt ugy talalja, hogy ,atmeneti kort”
él meg a foldrész, ,az eurépai lélek” a ,legujabb vilignézet-politikai bajvivasokban”
keres magidnak maradand¢ tdmaszt, amelyre aztin tartésan épithet. Bangha két 16
vetélytars vilagnézetet lat élesen polarizalédni. Kéziiliik egyazon ellenséges csoportba
tartoznak a polgaraikat egyarant ,lelki atgyurassal” dresszirozo ytotalitarius- és libera-
lis allamhatalmak”. A , kereszténységnek” pedig — a valtozatlanul f6 harctérnek megma-
radé sajtoban — dénté kimeneteld utkdzetre kell késziilnie. A XI. Pius papa Quadragesimo
Anndjdban szerepld receptet magaéva téve a wlaborizmusra” attérést népszerisiti, azaz a
tamogatasok atcsoportositdsét a tékétsl a munka felé, a kordiba szoritva megtartott
magantulajdon mellett. Ugy itéli meg, hogy idehaza allandésul a ,,szinte mar élve halot-
tak [...] sokszor afrikai poganysagba siillyedt, testileg-lelkileg csonka és elsatnyult sze-
génysége”, Sk egyszerre igényelnének , Krisztust” és ,kenyeret” (1932). Tekintve, hogy
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mind az ,allami”, mind a ,népi mindenhatésig megbukott”, a katolikus egyhaznak
wszervezett katolikus karitasz” keretében 6nalléan kell kezébe ragadnia a tarsadalomfor-
malast [1934]. A Szent Imre-évtél az Eucharisztikus Viligkongresszusig szamos nagy-
szabasu rendezvénybdl igyekszik alakitélag kivenni a részét. Kozben a vilagpolitikai
helyzet adta adottsigok (az orosz ,bolsevizmus” és a német ,soviniszta liberalizmus”
fenyeget6 arnyai) okin kézremiksdne a keresztény egyhizak kézti ,,reunié gondolata-
nak” felujitasdban. Idehaza uj ellenfelekként emliti az , elvizenyésitett kereszténységet”,
az ,ljpoganysag eltévelyedéseit” és a »magyar nyilas és horgos mozgalom 4j, jobboldali
bolsevizmusat” [1937]. Az egy személyben testesiilé ,elan, elszantsag, bétorség, téme-
geket talpra sz6lit6 szuggesztivitds” német példaja lattan kétszeresen is fajonak és sajna-
latosnak érzi, amiért a kereszténység politikai érvényesiilésének ,eddig még nem akadt
Hitler Adolfja” sehol a kontinensen.

Egy kereszténység valsagardl tervezett értekezés helyett végul A vildghddits kereszténység
cimmel késziilt el és jelent meg 1940-ben szellemi-politikai végrendeletnek is beills, az
életmiivet 6sszefoglalva koronéazé opus magnuma. Ebben »Krisztusorszag minél egyeteme-
sebb elterjesztése s felviragoztatasa” céljat hirdeti meg orszighataroktél figgetleniil, az
elhivatottak feladatdul szanva Krisztushoz visszavezetni ~emberiséget, térvényeket, kul-
turat, allamot, tdrsadalmi szervezetet”. Nagyszabasu, részletekbe mené marsrutaval
szolgdl, amelyben a katolikus egyhaz mulasztasait sem rejtve véka ala, sorra veszi a
»Krisztus hivei és bajnokai” szimira eléirandé szellemi, targyi és alanyi feltételeket.
Ismételten nyomatékositja, hogy a kereszténységnek minden koribbinal régosebb tala-
jon kellene szantania, hiszen az jszerd viszonyok kézepette immar a tudatosodottabb
emberiséget kell megnyerni a hitnek és az eszmének.

Bangha Béla a sajté sulyponti szerepérdl igy vallott napléjanak: ,Nekem ez a szent-
ség utja, az én aszkézisom, az én martiriumom s missziém!” (245) Nem véletlen, hogy
Banghit a korszakban leginkibb — rokonszenvek szerint — »sajtoapostolként” vagy
+hecckiplanként” emlegették. Egész fiatal kora ota tapasztalhaté affinitésa az irott sajto
irant politikai szinrelépésével meggy6z6déssé valtozott. Itthon a Maria-kongregaciék
bedgyazott fickhalozatira timaszkodé Katolikus Holgyek Orszagos Sajtéegyesiilete —
élén Banghdval — hatékonysiagban hamar felilmulja az elsé komolyabb egyhazi média-
villalkozasként alakult Katolikus Sajtéegyesiiletet. Az 1910-es évek kézepére Bangha le
is fekteti kapesolodé politikai vezérkoncepcidjanak alapjait. Elismerésre mélté elérela-
tassal kevert politikai véleménye szerint a valasztéjog kiiszobonallé fokozatos kiszélesi-
tése, tovabba a tarsadalmi nyilvinossag varhaté expanziéja nyoman az emberek egyér-
telmien ,ujsagjaik szerint fognak szavazni”. Marpedig az eszkalalodoé »vildgnézeti tusa-
ban” minden ezen ill vagy bukik majd. Az egyhazi korskben foleg elszigetelédést, rit-
kabban partfogé egyetértést hozo tézise szerint a katolicizmusnak a sajtot kell legfonto-
sabb szocializdciés terepnek tekintenie. A vallistalanodast kialtéan sulyosnak itéli, és
szerinte e helyzet tétlenség és szellemi siiketség esetén a legfeketébb kilatasokat tarto-

gatja: az egyhdznak hamarosan csak a »csempész-katolicizmus” marad, és kezdhetnek
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visszaereszkedni és berendezkedni a katakomba-létre. Dramatizalé értékelése része a
Jfépapi kar” és a katolikus kozvélemény felé fordulé tobbrétegd érveléstechnikajanak is,
mellyel az iigy felkarolasaért fejt ki agitdciot. A surgésséget elsésorban a Budapest tal-
nyomo részben ,iizéri kézben” lévé napilappiacan tornyosulé, ,minden vizet betinta-
26" ,tudatos népvaditds” jelensége indokolja. A burjanzo ,sajtoizraellel” pedig nagyha-
tasu technikait eltanulva kell felvenni a kesztyit. A versenyképesség alapja, hogy ,fakar-
dok” helyett ,modern tiizértechnikaval” vilaszoljanak a vaskos kihiviasra. A kialakitando
professzionilis katolikus sajt()frontnak korszera zsurnalisztikihoz kell nyualnia: ,a jél-
informaltsig és megnyeré irodalmi forma” egyutteséhez a szerkesztésben, ,doktrinalis
biztossaghoz” a kiaderpolitikaban, ezen kivil a , fuggetlenség és objektivitas latszataval”
operalé ,evangéliumi okossig” médszereihez, vagy éppen az olvasékozinség kisebb
homogén csoportjainak differencialt megcélzasahoz. De még ez sem lesz elegendd, ha
nem zarkéznak f61 mellé reklaimozasi és terjesztési fejlesztések, példaként a ,rikkancso-
14s és hazhozhordozas” teriiletén. Fontos a stratégiai jelenlét a sajtépiacon, a partsajté
mellett partfeletti médon is, a szébajshets wjsigmifajok minél szélesebb skalijara
kiterjeden. Az eredményességhez nem lehet sajnalni az anyagi raforditasokat, ,,ha kell,
a végkimeritésig” [1917]. Az éntsrvényl Bangha Béla a Horthy-rendszer agérijanak
egyik befolyisos tényezéje lesz, e szerepet a Kozponti Sajtovillalat 1918 végi tets ala
hozasival alapozta meg. A konszern altal megjelentetett sajtoorginumok a vezets orsza-
gos napilapok ésszpéldanyszaménak kozel hisz szazalékat tették ki, az 1920-as évek kez-
detétsl két legjelentésebb lapjuk az IjJ Nemzedék és a Nemzeti (:]jség voltak. Bangha a
megvalésitas egyik kezdeti spiritus rectora lesz, azonban idével a részvényesi korok legiti-
mista és keresztényparti csoportjai nyomjak majd ra bélyegiiket a lapok irdnyvonalaira
és modorara. Bangha folyamatos nyilatkozdsi féruma, alapitéi érdemei jogan, az ame-
rikai laptirs mintdjara megilmodott Magyar Kultura lesz. A jezsuitik magyarorszagi
provincidjanak kulturilis folyéirata sajat reklamja szerint ,az életreébredt, dntudatos,
feltorekvé magyar katolicizmus” lapja volt. Bangha Béla Pajzs és kard cimd vitarovatiban
kiméletlen Gszinteséggel szolt hozza a napi politika jelenségeihez, emellett az entrefilet-k
rovid, de velds kommentarjait is 6 jegyezte. Marcialis kijelentéseivel hamar magara
vonta a rendi cenzura figyelmét, hiszen a kivaltott politikai taimadésok visszaszalltak a
jezsuita kozosségre is. Jovoltabol mégis tobb katolikus organum valhatott a kor fogés
problémaiinak vitaférumava.

Az el6z6ekbél kirajzolédni latszik Bangha Béla politikai arcéle. Isten szolgajiba
oltott politikai gondolkodéként a magyarorszagi forradalmak koranak eszmei ziirzava-
riban egy lehetséges kiutat kinalt az wjrakezdést keresé politikinak. Javaslataival két-
ségteleniil jelentékeny szerepet jatszik az ellenforradalmi rendszer zsaluzasaban, noha
utina nem kérnek tovabb belsle, és kisebbségbe is szorul. Kereszténység-fogalma egy
szamottevGen kitagitott és atalakitott, par excellence politizalt valtozat: a ,keresztény tir-
sadalmi gondolat”, a ,keresztény dllameszme és erkoles” cselekvésre indité prédikala-

sa. Mig dogmatikailag viligosan magyarazhaté azon allitasa, mely szerint ,az igazsig
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nagyon is nyiltan a mi partunkon all” [1916], Bangha itt egy aszimmelrikus ellenfogalompdr
(Reinhart Koselleck) képzésével és politikai hasznositasaval is él. Mégpedig azért, hogy
énmegjelslésként az igazsdgot kisajatitsa az dltala komponalt politikai katolicizmus szd-
mara. Az ,igazsigvédelem és igazsagterjesztés’ penzumanak kiszabasakor a mi igazsdgunk-
r6l, az egyetlenrél van sz6, amely hivéi szemszéghdl természetesen egyben per definitionem
az Hsszességé is. Naploja szerint biztos a dolgdban: az Ur Jézus ,gondolt ki engem, &
helyezett ide, & adta be nekem ezeket a gondolatokat, torekvéseket, dtleteket; a szdszé-
ken, az irdasztalnal 6 sug; az oltarhoz, a gyontatészékbe 6 éllitott, a lapok élére szin-
tén” (189). Ennek soran pedig az univerzalis igényd, voltaképpen bindris igazsag-
fogalom pozitiv felével felelteti meg tehat sajat oldalanak politikai felfogasat.
Mindehhez egy tetterds, beavatkozd, politikailag cselekvoképes katolikus egyhazat kép-
zel maga elé, hogy ha egyszer az igazsdgot kizérélag birjak, akkor a tanitas ne maradjon
bezirva a templomok vagy a piispoki aulak falai kézé. Bangha szemében pedig a kivalt-
képp a févarosban utanpétlisra szorulé erkolesi szilardsag, buzgé hitélet és elmélyitett
vallisossag azok a fundamentumok, amelyekre minden tdvés intézményi, hélézati és
kozosségi siker raépiilhet. A pértpolitikira csak eleinte rezonal érzékenyen, egy ideig
egyesitett keresztényszocialista mozgalmat timogatva és Prohaszka Ottokart reklamalva
az élére. Késébb legfeljebb az érdemes politikusokat (Hallert, Andrassyt, Telekit)
nevezi meg olykor, am igazaban a partsemlegességet propagilja. Legitimizmusa 1931-
ben a leglelkesebb, amikor ,a szocidlis uralkodé ideéljat” latna egy megkoronazandé
Habsburg Ottéban. Politikai deleléje multaval, a két vilaighdborua kézti konszolidaciés
politika serkentette Gjabb tirsadalmi ,kvazi-konfesszionalizdaciés” hullimot kivanta
volna dagillya hizlalni, vagy legalabbis meglovagolni. Ezzel egyiitt a kiiszkédé hazai
kereszténység elnemzetiesitését eszkatolégiai hangsulyok okan legfeljebb szigoruan cum
grano salis engedte volna. Antiszemitizmusa részint teoldgiai és vallaserkslesi alapon
nyugvé antijudaizmust jelentett, részint historizalé ,nemzetiség”-karakterizalast, illetve
koziroi képletességekkel diabolizdlo, alig kédolt Judenhasst. A ,zsidésag” allitdlagos kul-
turalis és gazdasagi prevalenciajat visszaforditandé, hittéritéi ,zélusa” kulturdlis haso-
nulasra és katolizalasra biztatta volna éket: ,disszimilacié a zsid6 szellemmel szemben
s a belsé, lelki asszimilacié szeretetteljes elémozditasa ott, ahol erre a becsiiletes haj-
landésag megvan” [1938].

Naplélapjai szerint Banghanak gyakori programja a , fejpréselés és eszmekimerités”,
ugyanis a taktikai produktivitishoz ,kotlani kell, gondolkozni, imadkozni, maskép nem
megy” (188). A feljegyzéseibdl az is kitinik, hogy a rigorézus jezsuitizmus neveltjeként
szamdra a sikeres szellemi munka csakis ,sziinetnélkili 6niigyelésen, énbirdolason,
onidomitason” (Széchenyi) alapulhat. A megrogzott, maximalista és az ,6nvérezésig”
kiilldetéstudatos politikai gondolkodo egyik magara ocsadasat pedig a kovetkezé sorok
szemléltetik: ,mindeniitt ez a kinzo, leveréen megvalaszolhatatlan kérdés: mi a teends,
hogyan, mit kellene tennem, hogy csekély idémet s erémet lehetd jol hasznositsam a lel-

kekért s Jézus orszagaért” (263).
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A kétet tanulmanyaiban végigkovethets, ahogy Bangha maganakcioi és onfejiségei
miatt 6sszetlzésbe keriil patertarsaival és rendi feletteseivel. A szerzGk azt is bemutatat -
jék, ahogy az 1938. évi altalanos rendgytilésen egy erélyes aggiornamento iranyiba mozdi-
tana a rendet, tulajdonképpen sajat elképzeléseire rimelve. Aztan a naplék mellett a
Banghahoz irt levelek kézlése, hasznos idérendi attekintések, életrajzi és névmutatos
fuggelékek gazdagitjak még a kiadvanyt. Az utolsé oldalakon a személdék-szigorasagua,
deris arcu, koran deresedé iistoki Banghadt kétivnyi fényképanyag segit megismertetni
az olvaséval. Irodalomtérténeti érdekesség, hogy Bangha Béla haldlos betegségét egy
koltsi levelében ,a halalos élelének”, ,Leukaemia asszonynak” nevezi, és ki is fejti,
milyen tulajdonsagokkal bir ez a ,Fehér Rémbél” szdamara ,,Fehér Angyalla” magaszto-
sul6 koérsig. A bizarr megszemélyesités legutébb Eérsi Istvan irénk vallomdsos prézaja-
ban és lirdjaban készént vissza 2005-ben, halala elétt nem sokkal. O akkor a ngyOnys -

ri” és ,legravaszabb nével”, a ,fekete haju, karesa gérsg” ,Heveny Leukémia kisasz-

szonnyal” valo végzetes eljegyzettségérol, kényszerd ,naszarol” irt.

Kolozsvar, 1940
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