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A brit konzervativizmus a kialakulasinak keretet adé sajtos nemzeti kizegénél jocskian
talmutatd jelentéséggel bir, hiszen az egész eurdpai konzervativizmusra meghatirozé
befolyast gyakorolt, sét nyelvi-kulturalis meghatirozottsaganal fogva az amerikaira is
donté hatast fejtett ki. Mindez Burke 1790-es miive 6ta egészen biztosan igy van, de
mar a koramodern angol-skét felvilagosodas eredményei (Hooker, Hume, Hobbes,
Adam Smith)! is megelGlegezték a brit konzervativizmus késébbi kitiintetett helyét és
szerepét. A 19. és a 20. szazad Nagy-Britanniajaban a politika gyakorlati oldalat miive-
lok (Wellington herceg, Peel, Disraeli, Churchill, Thatcher) és az intellektualis kon-
zervativizmus képvisel 61 (Coleridge, Newman, Chesterton, Oakeshott) egyarant mara-
dandé 6rokséget hagytak maguk mogott. Ennek teldolgozasat olyan, Magyarorszighoz
hasonlé orszagokban is sziintelen érdeklédés tvezi, ahol sem az allandé intézményi
strukturdk, sem a tekintély és a szabadsag kiegyensulyozdsianak hagyomanya, sem pedig
a tarsadalmi el§jogok tisztelete régéta nem jellemzs.

Ennek bizonyitéka, hogy 2011 elsé felében harom konyv is megjelent, amely igy
vagy ugy, de kapcsolhaté az angol konzervativ hagyoményhoz. Nagy-Britannia jelenle-
gi miniszterelnskének interjukétete? bizonyitja, hogy a belpolitikai életben nehéz
helyzetbe keriilt korméinyfé — aki az egészségiigyi és a valasztasi reform uigyében vona-
kodé liberdlis koaliciés partnere utin a korabban a Murdoch-médiabirodalomnak
dolgozé sajtéfonskeét érints lehallgatasi botrdnnyal, majd a londoni fosztogatashul-
limmal volt kénytelen megkiizdeni — annak ellenére a legszellemdusabb eurépai jobb-
kozép vezetdnek tekinthets, hogy 2005-6s irinyvonal-fordité probalkozasai ota a
wtoryk Blair-jeként” emlegeti a sajt6.? Korunk legismertebb konzervativ gondolkodo-

ja szintén angol szirmazasi; Roger Scruton legijabb konyvének forditisa az idei

''V&. A koramodern politikai eszmetérténet cambridge-i ldthépe, szerk. Horkay Horcher Ferenc, Tanulmany Kiads,
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kényvhétre jelent meg.* A rendszerviltast kévetden tobb mint hiaromtucat kotete és
megannyi tanulmanya kézil a konzervativizmus meghatarozasaban legfontosabbnak
tekinthetéek mind megjelentek magyarul (Mi a konzervativizmus?, Osiris, 1995; Ki, mit és
miért?, Szazadvég, 2000; A konzervativizmus jelentése, Novissima, 2002; Miért lettem konzervativ ?,
2000 folysirat 2003/5.; Anglia, egy elting idedl, Typotex, 2004, A nemzetek sziikségességéral,
Helikon, 2005), igy az elmult husz év hazai konzervativ diskurzusaban a magyar szarma-
zasti emigrans gondolkodék (John Kekes, John Lukacs, Molnar Tamas) mellett a leg-
gyakrabban hivatkozott szerzé lett. Annal is inkdbb, mert az 1990 utani attdérék (Egedy
Gergely, Horkay Hércher Ferenc, Lanczi Andras, Molnar Attila Kéroly) mellett a fiata-
labb nemzedék szerzéire (Baranyi Marton, Megadja Gébor, Papay Gyb'rgy) is jelentds
befolyassal bir a gondolkodasa. Halalanak idei, szdzadik évforduléjan jelent meg az
angofilidja miatt kortarsai altal csak Sir Johnként emlegetett Asboth Janos legfontosabb
politikai miive is.5 A sajit kordban élénk gondolkodasa kiuloncnek tartott Ashéth szelle-
mi arnyéka igencsak hosszanak bizonyult, hiszen a Kemény Zsigmond iskolajanak
novendékeként indulé szerzé 1873 -as, Hdrom korszak cimii esszétanulményanak £6 gondo-
latat Szekfd elevenitette fel 1920-ban, a Hdrom nemzedékben (bar hivatkozni ugyanugy elfe-
lejtett ra, amint a munka koncepciéjat adé, Histoire de trois générations cimdi, 1918-as Jacques
Bainville-miire). Miutin Halasz Gabor 1945-ben kiadott, s azéta is fellelhetetlen kény-
vében (Magyar szcizadvég) megemlékezett réla, az elsé konzervativ étven évig aludta almat.
A kilencvenes évek kézepétsl kialakuls Asbéth-recepcio (tobbek kozott Lanczi Andras,
Szegedy-Maszak Mihaly, Szendrei Laszlo, Tokéczki Laszlo, Vasas Géza révén), és az
ezredfordulé utan megjelent szovegkiadasok (a 2002-es Vilogatott miivek Kiczenko Judit
gondozisiban és a 2008-ban kiadott Hdrom nemzedék cimi Vasas Géza szerkesztésében)
azonban visszahoztak a felejtésbél a koribban szinte csak az Almok dlmoddja kapesén széba
keriils irot.®

Az angol konzervativizmus legnagyobb eredménye nem mas volt, mint hogy az
allam, a tarsadalom és a kultura tradicionalis berendezkedését szétbonté moderni-
tast megprobalta a hagyomanyos korlatok révén megszeliditeni, a politikai beren-
dezkedést pedig a mérséklés és a lassi reformok révén kiegyensulyozni. Mindehhez
szorosan kapcsolodik a feleldsségvallalas ujrafelfedezése és az egyénhez tartozé don-
tésckjogénak visszavétele az allamtdl; az utopiaktol és a gyaniisan optimista nagy tar-
sadalmi tervektsl valé édzkodss a mérsékelt pesszimizmus révén; valamint a jézan
észre és a gyakorlatias politizalasra térténd hivatkozas az ideologikus absztrakciok
helyett.

3 Kivételt képez EGEDY Gergely: Cameron és a konzervatiuok ,harmadik tja”, Polgari Szemle 2010/5.; UG.:
Kézpolgdri konzervativizmus ?, Magyar Szemle 2010/9-10.

* Roger SCRUTON: A pesszimizmus haszna és a hamis remény veszélye, ford. Csordas Gébor, Noran, Budapest, 2011.
5 ASBOTH Janos: Magyar conservativ politika, s. a. r., utészé Szendrei Laszlo, Attraktor (Historia Incognita),
Mariabesnys—Godalls, 2011.

6 Ezt erésiti meg SCHLETT Istvin nagy mivének masodik kétete is: A politikai gondolkodds térténete Magyarorszdgon,
I1., Szdzadvég, Budapest, 2010, 708-735.
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Cameron azzal hivta fel magira a figyelmet, amikor hat évvel ezel6tt atvette a Kon-
zervativ Part irdnyitdsat, hogy Gj irdnyt akart szabni a hosszara nyialé munkasparti évek
alatt egyfelsl elsziirkiils, masfelsl jobbra tolédé toryknak. A tizenharom évig ellenzék-
ben lévé — egymds utin harom vilasztast elveszt6! — konzervativok elél ugyanis Blair
giddensi harmadik tutja elszivta a levegét, amikor a tarsadalmi egyenldség baloldali elva-
risai mellé a piaci mechanizmusok tiszteletben tartasat tarsitotta.” Raadasul a tarsadal-
mi tdmogatottsagvesztés ellenére a jobboldal csak négy téma (az euroszkepticizmus, a
blinézés elleni hatosagi fellépés, az adéesokkentés és a bevandorlas korlatozasa) képvi-
seletét villalta. Mas szavakkal, miutin a Major-kormany meghosszabbitotta, de le is
zarta a Thatcher-korszakot, a baloldal pedig lemondott szocialista koveteléseirél, a
konzervativok légiires térbe keriiltek, majd a politikai élet kizepét elfoglalé New Labour
mellél a jobbszélre szorultak.

Ekkor lépett fel Cameron, aki a kétet fiiggelékben kozolt 2006-o0s programbeszédé-
ben kijelentette, hogy miutdn Thatcher a nyolevanas években rendbe tette a gazdasagot,
itt az ideje a tirsadalom szétesésével (broken society) is érdemben foglalkozni. Hiszen mig
a régéta kormanyon lévé baloldal az allami szerepvéllalés novelésével kisérletezik —
mondta —, addig a migréci6, a leszakadé rétegek és a blinszés terjedése komoly problé-
mékhoz vezet. A 2011. augusztusi angliai zavargisok soran drimaian mutatkozé prob-
lémahalmazra a vilasz nem lehet mas, mint a korlatozottnak és draginak bizonyulé élla-
mi szerepvallaldis mérséklése, és az egyéni felelésségvallalas elmélyitése, vagyis ,az
egyensuly helyreéllitasa” az allam, a civil tirsadalom, a csaladok, a helyi kozosségek és a
vallalkozasok kozott. Cameron stratégiai fordulata azt jelentette, hogy a gazdasag helyett
a tarsadalmi kérdésekre koncentralt, amikor példaul az adok szintje helyett a néveke-
désre helyezte a hangsulyt, az allamigazgatas, a kozépiskoldk és az egészségugyi ellatas
reformjat igérte, valamint prioritasként kezelte a szegénység elleni kiizdelmet. ,Olyan
tarsadalmi reformer leszek, mint amilyen radikalis gazdasagi reformer Thatcher volt”
—idézi Cameron sajat magit. A Thatcher-korszak gazdasagi perspektivajat felvalté szo-
cidlis nézépont nem rendhagyé az angol konzervativizmus torténetében, hiszen mar
Disraelit is kritiziltdk sajit kordban ,szocialis konzervativizmusa” miatt. Ha Disraeli
nevezetes ujitasa az volt, hogy meghirdette a ,tory demokraciat”, és megtette az elsé
lépéseket a szocidlkonzervativizmus felé, akkor Cameron arrél lesz emlékezetes, hogy
atvette a baloldalra jellemz6 tarsadalmi érzékenységet, és kialakitotta a ,modern kon-
zervativizmus” programjat.

Cameron masik, kevésbé filozofikus torekvése a konzervativok arculatanak atforma-
lasa volt. Némi széviccel élve coolservative profilt igyekezett kialakitani, amelynek része
volt a 2000-es Bush-kampany soréin mir megismert egyiittérzé konzervativizmus
(Compassionate Conservatism) felmutatasa, a zéld tizenetek kozvetitése (emlékezetes maradt
a Vote Blue, Go Green! valasztdsi szlogen, valamint a repiil6tarsasigok megadéztatdasdnak

7 Lasd bévebben BEKES Marton: Régi rigeszme, uj egyenlség. A giddensi new egalitarianism kritikdja, Szazadvég 52.
(2009); MANDI Tibor: A, harmadik it” rovid tindoklése, Szazadvég 18. (2000).
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terve), a kozosségteremtés helyi szintereinek tamogatdsa, az egészségiigyi, oktatasi stb.
reformokra valé képesség hangoztatdsa. A centrum iranyaba huzé Cameron — az elsg,
valéban poszt-thatcheri iranyt javaslé brit konzervativ vezeté — meg is kapta a magéét
az id6sebb, a j6vé helyett az 1979 utdniakra szivesebben tekinté partvezet&ktsl (David
Davis, Michael Howard, lain Duncan Smith). Az altaluk Blameronnak és Tory Blaimek
titulalt 4j partelnsk valéban liberalis allaspontot foglalt el a meleg-kérdésben, eléde-
inél mérsékeltebben kételkedett a briisszeli intézményekben, és nem akart teljes
bevindorlas-stopot. Igaz azonban az is, hogy jelenleg feladni latszik &t évvel kordbbi,
multikulturalitdst timogaté nézetét, és mig kezdetben ,,f’)lelj meg egy csuklyést” jelszé—
val hirdette meg a kiilvirosi csavargé fiatalok integraciéjat, addig a 2011 nyari zavarga-
sok idején azt mondta, hogy ,aki elég idds a banézéshez, az a kévetkezmények vélla-
lashoz is az".

+A tarsadalmi felel&sségvillalas a liberalis konzervativizmus lényege” — nyilatkozza a
felelsség forradalmanak nevezett kézponti gondolatrél, majd hozziteszi: ,tébb hatal-
mat €s irdnyitast kell adni az embereknek a sajat életiik felett. Jobban meg kell bizni az
emberekben, mint a nagy dllamban. Minden maés ebbél kivetkezik majd.” A Cameron-
kétet legnagyobb tanulsaga az, hogy a Munkaspart révidtavi megoldasai, vagyis a komp-
lex tarsadalmi kérdéseket kozponti tervek révén atalakitani kivané torekvések helyett
lassabb, de alaposabb reformok szitkségesek, amelyekben az 4llam szerepe csak korlato-
zott lehet. A lényeg ugyanis éppen az, hogy a kézésségeknek és egyéneknek egykor meg-
lévé dontési szabadsigit Ggy adjuk vissza, hogy kézben felelosségvallalas is tarsuljon
ehhez. A politikai és gazdasagi értelemben érvényesiilé Thatcher—Blair-konszenzus
fenntartasa mellett tehat az dllamtol val6 fiiggés csokkentése, a koziigyek intézését meg-
bénité buirokracia leépitése, valamint az allampolgari felelésségvallalas elmélyitése a
feladat.

Jo6l jelzi a viltozdsokat, hogy Cameron a kétetben leginkabb Mill, Locke, Hume és
Kant irdsait ajanlja, de Burke neve egyszer sem fordul el6, és egyarint tavolsagot tart a
Thatcher—Major-korszak individualista gazdasag- és a Blair—Brown-idészak allamkéoz-
pontu felfogasaval.

Ami Nagy-Britannidban nagy tarsadalmi tervnek szdmit, az a kommunizmust meg-
tapasztal6 nemzetek szimara semmiség. Az angol konzervativizmus filozofikus eredete
miatt azonban a legkisebb utépikus zérejre is ingeriilten reagal. Ezt tette Scruton is,
amikor kényvében az intellektuilis konzervativizmus egyik legfontosabb feladvanyat —
vagyis az utopikus kisértés végsS okat — kisérelte megfejteni. A megoldis a ,térténelem
tanulségaival nem meérsékelt remény veszedelme” — éllit_ja, hiszen az 6namité bizakodas,
az aggélytalan reménykedés, a csaldka vakhit mind-mind olyan optimista illazid, amely
a 20. szézadra végiil utépikus elvardsok megvalésitasanak killonféle probalkozasaiba ful-
ladt. A tirsadalomban kialakult szokasok és a hagyomény, a jozan ész és a mérséklet,
valamint a napi tapasztalat, illetve a politikai filozéfia azonban hozzasegithet ahhoz,

hogy legy6zzitk az optimizmus csabitasat. A kotet végén talalhaté torténeti hipotézis
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ugyan kevéssé megalapozott, de érdekes felvetése szerint az emberiség torzsi régmultja-
nak idején a taléléshez szitkséges volt a felfokozott reménykedés, a letelepedett tarsa-
dalmak azonban atavisztikus jelenségként Srizték tovabb az illuzidkergetést, noha kiala-
kult szokasaik és hagyomanyaik ez ellen hatottak. Végill, a modern korban a tudoma-
nyos racionalizmus révén a korldtlan optimizmus a megvalésitani akart utopidk hajto-
erejévé valt. Ezek mai hivéi szellemi értelemben az 6sidék tribalis viszonyainak megfe-
leléen élnek egy letelepedett kozosség kozepette.

A kotet elsé hét fejezete alaposan kérbejarja a tulzasba vitt derdlatas legfontosabb
jelenségeit. Igy Scruton egy osszetett, minden izében ideologikus és utépisztikus atti-
tadegyiittest mutat be. Ennek része a technolégiaba mint a korlatlan progresszié meta-
fizikai letéteményesébe vetett bizalom, amely manapsdg a transzhuman ember istente-
len dlmat eredményezi. Az ellene valé védekezés leginkabb a szkepticizmus és az diszté-
pikus irodalom (Samuel Butler, éapek, Huxley, Orwell, Mary Shelley) segitségével
lehetséges. A legkedvezébb valtozasokat feltételezs meggy6zGdésen alapul a j6vétél valo
kolesonkérés gyakorlata — irja —, amelyet a keynesidnus gazdasagpolitikaval példaz, és
szintén a hamis optimizmus csalhatatlan jeleként azonosit. Scruton kritika ala veszi a
»szabadnak szilettiink” rousseau-i tételét is, amely nem vesz tudomast arrél, hogy
erkolesi, fizikai, kulturalis és anyagi korlatok kozétt litjuk meg a napvildgot, és a sza-
badsagot csak lassan, késébb érhetjitk el. A tarsadalmi hierarchia és a piacgazdasdg meg-
kérdgjelezéséhez vezets ,nulla Osszegl jaték” tézise, és a kozponti tervezés téveszméje
szintén a megalapozatlan reménykedés része, politikai szinten pedig a baloldali korma-
nyok dllamkézpontu gyakorlataban szokott testet lteni. A hegeli Zeitgeist haladds-elvii,
vulgarizilt verzioja, vagyis a ,,mozgaté szellem” kérlelhetetleniil egy irdnyba mutatdsa-
nak gondolata mar a marxizmus konkrét kritikdjanak targyaként funkcional.

A Scrutonra jellemzé érveléstechnika most is hibatlanul miksdik, hiszen az évsza-
zados gondolati ivek kénnyed felvazolasa utin a gyakorlati kivetkezmények levonasa
olyan példikon keresztiil torténik, amelyek a nyugati civilizacié mindennapjaihoz tar-
toznak. Példaul az abortuszvitiban a bizonyitas terhének atharitdsa a magzatvéddkre, a
csaladon belili erészak és a szétess kozosségek kozotti kapesolat szandékos elhallgatasa,
a békemozga}mak naiv ostobasdga, a posztmodern halandzsanyclvezet leleplezhetetlen-
sége, a baloldali egyetemi dominancia kikezdhetetlensége, a globalis felmelegedés meg-
kérdéjelezhetetlensége, a helyi vigéhidak felszamolasanak karos kovetkezményei, és igy
tovabb.

A Kolnai Aurél, Eric Voegelin és Karl Popper gondolataira hivatkozé angol szerzs
az utdpia természetének megfejtéséhez igencsak kozel jut, amikor a jelenséget az opti-
mizmus talzasba vitelére vezeti vissza. Egyben az igazsagra valé immunitasnak, sét az
abszurd dolgokat abszurditdsuk ellenére — vagy még inkabb éppen azért — elfogadé gon-
dolkodaisi torzuldsnak nevezi, ahol a tudomanyos szovegbe burkolt gyermeteg vagyako-
zis (Marx), az érthetetlen kéntérfalazas (Sartre) és a legszérnyibb megvalésulas (Pol
Pot) a ,végsé megoldas” kévetelésének egylényegi tébolyabsl fakad. Latszélag a min-
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dennapjainkat 4tszové artatlan optimizmus, valojiban egy ennek révén aktivalodé éri-
let all Scruton konyvének kizéppontjaban, mégpedig az emberi viszonyokat gyokeres-
tiil felforgaté utopia t6rténelmi aterészakolasanak vagya. A filozofus magyarazata a kér-
dést racionalisan megfe_jtc’)k (Mannheim) valaszdn tal a teologiai magyarazatot adokéhoz
(Molnar Tamas) all kozel. Vagyis amellett, hogy az utopizmust modern ideolégiénak
tartja, drok eretnekségnek is bélyegzi.

A brit viszonyok kozott évszazadok ota jellemzd politikai valtogazdasag Ma-
gyarorszigon lényegében csak a rendszervaltas o6ta ismeretes. Hiszen a dualizmus
sordn a mindenkor uralkodé korménypartot csupan egy izben cserélte le az ellenzék
(ennek eredménye volt a nem tul nagy sikerd, 1906—1910 kozotti koalicios kormany-
zas); 1918 és 1945 kozott pedig csak forradalommal (Sszirézsds forradalom), puccsal
(tanacskoztarsasag, nyilas hatalomatvétel), és megszallo csapatok révén (Wehrmacht,
Vords Hadsereg) tavolitottak el a hatalombél a korményt reprezentalé politikai
t6morilést. A békés kormany- és rendszervaltas igényét elsé izben Ashéth Janos
fogalmazta meg alaposabban. 1874 végén kiadott programkonyve, vagy inkabb esszé-
kialtvanya hiarom kiadasban fogyott el, az uralkodé szabadelvii kormany ellen megfo-
galmazott gyakorlati és elméleti kritikdja, amely egyﬁttal a konzervativ alternativa
kidolgozésénak igényével is irédott, hivatali felfiiggesztését és fegyelmi eljarast vont
maga utan. Nem csoda, hiszen Asboth, mikézben a Monarchia kozos kiligyminisz-
tereként dolgozd Andrassy Gyulat tette meg biinbaknak, a honvédelmi minisztérium
sajtéosztalyan dolgozott. A kétet megsziiletése abbol a szempontbol is érdekes, hogy
a magyar konzervativizmus térténetében meghatirozoé kulesszoveget par hét alatt
5sszehozo szerzé 1868-ban még Baloldal és szabadelviség cimmel tett hitet a liberalis
értékek mellett — majd ezt jocskan elmélyitette Szabadsdg cim, 1872-es Mill-adaptéa-
ciéjaban. Itt olvashaté tételmondatatol — vagyis, hogy ,a jo elmélet mindig radicalis;
ajo gyakorlat mindig conservativ’ — a tovabbiakban eltért, hiszen a Magyar conservativ
politika lapjain mar elméleti és gyakorlati értelemben is elvalasztja egymastol a libera-
lis és a konzervativ elvet.?

A kiegyezés utan beiktatott Andrassy Gyula 1871-ben a Ballhausplatzra tavozott. Ezt
kévetsen, Asboth konyvének megjelenéséig harom kormanyfé (Lényay Menyhért,
Szlavy Jozsef és Bitté Istvan) valtotta egymadst az orszag élén, a fokozédo kormanyzasi
valsag 1873-ban gazdasagi és pénziigyi krizissel egésziilt ki. A korabban jelentds szelle-
mi hattere mogiil egyre jobban eltavolod6 Dedk-part bomlasa és a Balkozép szétesése
1875-ben ugyan korményképes fazichoz vezetett, de a reformkor 6ta meghatarozé libe-

ralis elvek gyakorlati megvalc‘)sulését egyre tsbben tették kritika targyava. Mivel a sza-

8 V. Karl MANNHEIM: Ideoldgia és utdpia, ford. Mezei L. Gyorgy, Atlantisz, Budapest, 1996; MOLNAR Tamas:
Utdpia — orok eretnekség, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993.

9 Erre ujabb teoretikus vallalkozas csak joval késébb, az ellenforradalom utan torténik: CONCHA Gyéz6:
A konzervativ és a liberdlis elo [1921] = UG A konzeruvativ és a liberdlis elv. Vilogatott tanulmdnyok 1872—1927, Attraktor,
Miriabesnys—Godolls, 2005.
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badelviiség és a meérsékelt konzervativizmus hatarin jiré nemzedék (1fJ Abrényi
Kornél, Beksics Gusztav, Griinwald Béla, Kecskeméthy Aurél, Kaas Ivor, Rikosi Jené)
nem kovette mindenben az 1848 el6tti 6- és ifjukonzervativokat, de munkassaguk nem
rokonithaté a szazadvégi klerikalis-agrarius Gjkonzervativokkal sem, igy fellépésiik egy
kilenallo szellemiség jegyében'tortént. Legtehetségesebb és gondolatilag legfiirgébb
képviselGjitk Asbéth volt, aki 1874-es muvével nemesak elséként vallalta a konzervativ
ondefiniciét (amely majd csak 1920 utan kap létjogosultsagot), hanem kidolgozta a
magyar konzervativizmus genealégidjat — téle késébb Réz Mihaly és Szekfd veszi 4t a sta-
fétat —, és egyben a konzervativ programadas uttsréje is volt.

Asboth ugyanis azon tal, hogy a fennallé liberalis rezsim szakpolitikai alapu kor-
maényzaskritikajat adja, és megfogalmazza az abstrakt liberalismus és a nemzeti érdek, vala-
mint a jozan ész partjan all6 gyakorlatias conservativ politika ellentétpartjat, egyszersmind
azonositja a liberalizmus 1825 &ta tart, elhatalmasodo dominancidjat is. Nézete sze-
rint utébbit bizonyos id6kézénként a konzervativok igyekeznek ellensulyozni. A kényv
ot fejezete ennek megfelelen hiromrétega mondanivalobol all. A felépités a prog-
ramkonyvek iskolapéldajaként tokéletes dramaturgiat kovet, hiszen a tézis és az antité-
zis, a probléma és a megoldés olyan logikusan és dinamikusan kéveti egymast, mint a
miult és a lehetséges jové idérendje. A nyité fejezet Dessewffy Aurél csoportja és
Széchenyi 1840/41-es kizeledését exponalja (tal), amellyel a Kemény Forradalom utdnja-
ban is megallapitott, Széchenyi és Kossuth kizotti habitualis kiilsnbséget athidalhatat-
lan eszmei tavolsdgga noveli. Szintén itt kap helyet a ,konzervativ dramlat ellenallhatat-
lan terjedésének” bemutatdsa, amely Asbéoth korabeli vélekedése szerint egész
Eurépdban és Amerikiaban offenziviban van, és az 1825 é6ta tarté liberalis hegemoéniat
vélhetéen hazankban is lecseréli. A kévetkezs két fejezetben Asbéth torténetileg mutat-
ja be a liberalis paradigma érvényre jutasat. ElSbb azt elemzi, miként vette at 1825 és
1849 kozott az iranyitast a radikalis »médiapolitikus” Kossuth a realitasok talajan allok-
tél (Dessewfty, Széchenyi), majd kovetkezik az onkényuralom térténetének az akkor és
tivok (Apponyi Gybrgy, Sennyey Pal) keriilnek elstérbe, mint akik memorandumaikkal
és befolydsukkal elérték az oktéberi diploma kiadasat, az 1865-6s orszaggyilés 6sszehi-
vasat, és végul hattérbe vonulva Deék kezébe adtik a kiegyezés megkétésének lehetésé-
gét. Ahogyan elhalvinyodik Sennyey alakja, ugy tiinik fel Andréssy arnyéka, aki ,az
igyek fovezetését Deak Ferenc kezébél lassanként mindinkabb kiveendi”. Az Andrassy-
korszakot Asbéth a nemzeti érdek feladasa, a korrupcié terjedése és a dilettans orszag-
vezetés idGszakaként jellemzi, amely a liberalis eszmét kormanyzasi elvvé tette. S akar-
csak Vildgos utan, most is a konzervativok, nevezetesen Sennyey Pil hivatott megmen-
teni az orszagot. Az ennek politikai programjaként szolgilé utolsé fejezet végiil nem lett
az 1875-ben valéban Sennyey vezetésével megalakulé Jobboldal Ellenzék sorvezetdje,
am a korszakban nehéz is lett volna a liberilis és a konzervativ gyakorlatot teljesen elva-

lasztani egymastsl.
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Asboth konyvét kritizalva Arany Laszlo taliloan allapitotta meg: ,mintha e ropirat
nem is kényv volna, hanem politikai tény”. Mar a Hdrom korszakban is megjelent a cikli-
kus szemlélet, amikor Asboth az ébredés (Széchenyi, Vorésmarty), a kiizdés (Kossuth,
Petéfi) és az alkotas (Deak, Arany) politikai-irodalmi idészakait killsnbéztette meg
egymastol. 1874 -re egyszerdsodott, de tisztult is a kép, hiszen az egymast vilt6 libera-
lis—konzervativ ciklusokrél irva Ashéth a reformkort szabadelvi, a Vilagostol kiegyezé-
sig tart6 idészakot konzervativ, az 1867 utani éveket liberalis szemléletinek tartja, ame-
lyet majd ismét konzervativ éra valt fel. Ennek alapjin viszont nem a szabadelviség
végsé eltorlésrol fantazialo antiliberalis manifesztumrél van sz6 a kozel 140 év 6ta ismét

kiadott Magyar conservativ politika lapjain, hanem a liberalis elméletet kritizalé-felvalté

konzervativ gyakorlat érvényre jutdsat timogaté nagyszert irasrol.

Fogarasi szinjatszék, 1910 koril
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Kézdivasirhely, 1940
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