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Szentmihalyi Gergely

SIITAK ES SZUNNITAK — ‘
EGY SZEMBENALLAS TORTENETE ES TANULSAGALI

Tanulményunk elsé, az irani atomprogramrol sz6l6 része utan (Perzsaatom?, Kommentar
2011/6.) most a siita orszag sajatos vallasi, kézjogi és tarsadalomtérténeti hagyoményait
taglaljuk. Tessziik ezt azért, mert az irani konfliktus kapcsdn sok szo esik a palesztin—iz-
raeli, az irani—izraeli vagy az amerikai—irdni szembenallasrol. Sokszor hattérbe szorul
azonban az iszlimon beliili sfita—szunnita harc jelentsségének elemzése. Ez pedig épp
azaltal nyeri el politikai jelent&ségét, hogy arnyalja az USA/Europa/lzrael kontra mu-
zulman vilag ellentétpart. A helyzet ennél ugyanis jelentésen bonyolultabb. Valgjaban
tobb, killonboszé (vallasi, kulturalis, gazdasagi és politikai) szempontrendszer keveredé-
se alakitja ki azt a rendkiviil osszetett kiilpolitikai ,,6koszisztémat”, amely segit megérte-
ni a felek mozgatorugéit és kényszerpiélyait, stratégiai érdekeiket és taktikai huzésaikat,
Irant és az Al-Kaidat (valamint a talib rendszert) épp azért volt hiba ugyanarrél a térél
fakado koézés ellenségnek tekintenie az USA-nak, mert a tilibok és a terrorszervezet
(szélsoséges szunnitak lévén) 6si és kérlelhetetlen ellenségei voltak Irdnnak, a siita vallas
egyik fellegvaranak.

A Perzsa-6bol arab orszdgainak (Bahrein, Katar, Kuvait, Jemen, Oman, Szaud-Arabia,
Egyesult Arab Emirségek és Irak; ezek — Irak kivételével — egy kozos piaci szervezethe, az
Obsl Menti Egyittmiikédési Tanacsba, angol réviditéssel a GCC-be tomérilnek) mind-
egyikében jelentss, bir viltozé ardnyu siita lakossag él. A siita—szunnita megoszlas raadasul
gyakran tarsadalmi-szociilis torésvonalakat is jelent, azaz a szegényebb rétegek siita vallasu-
ak, gyakran 6sszefiiggésben azzal, hogy 6k teszik ki az olajipari munkasok jelentés hényadét.l

Bahrein? lakossaganak példaul kizel 70 szézaléka siita vallasu, és az ,,arab tavasz” szele
az ottani rendszert is megérintette: a tobbségi siitak igen elégedetlenek hatranyos hely-
zetiikkel és a kisebbségben 1év6 szunnitéak kivaltsagaival. A bahreini rendszer stabilitasa
mar csak azért is kényes pont, mert ebben az orszdghan allomésozik az amerikai 5. flotta.
A tavaly februarban kezd&dé siita zavargidsokban legalibb 30 ember halt meg, és a vallasi
fesziiltséget nem enyhitette, hogy a tiintetéseken csak a (tébbségében vahabita vallasi)
Szaud-Arabia hadseregének segitségével és kemény fellépésével sikeriilt urra lennie a
szunnita uralkodoécsaladnak.

Katarban a népesség 10 szdzaléka perzsa és 15 szdzaléka siita vallasu. Az emlitett Sza-
ud-Arabia, az USA egyik legfontosabb térségbeli szovetségese a szunnita agon belil is

! Egyes becslések szerint a kiilfsldi vendégmunkasok (természetesen nem csak az olajiparban dclgozék) a
régid lakossdganak 40%-at teszik ki. Lasd http://kitekinto.hu/iszlam/2010/09/08/kelet_fele_nyitnak_az_
obol-orszagok.

? Bahreinre az irani sah idejében (a kéz6s mult okan) [ran ,31. tartomanyaként” tekintettek. Ez a — részben
— szimbolikus kifejezés sokszor még most is felbukkan irani vezetok részéral.
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radikalisnak szamité vahabita irdnyzatot koveti allamvallasként (igy is €l az orszighan

15 szazaléknyi siita). Szaud-Aribia mind szovetségesi politikaja, mind allamvalldsinak

éles killonbozésége miatt markansan szembenall Irdnnal.? Kuvaitban a népesség tobb

mint harmada mas arab orszaghdl érkezé bevandorls, a siitak aranya 25 szazalék koru-

li.* Ugyanakkor ezen orszagok kozul még Kuvaitban viszonylag a legharmonikusabb a

kapesolat a két felekezet kozott, ami elsésorban a folyamatosan egyensulyozni préba-

16, meglehetésen mérsékelt és tolerans helyi alkotmanyos monarchianak koszonhets.

A lappangé fesziiltséget azonban jol jelzi, hogy tavaly maéjusban a kuvaiti parlamentben

dsszeverekedtek siita és szunnita képviselgk.

Jemenben a muszlim népesség 35-40 szazaléka siita, itt tavaly marciusban a 2004
6ta a kormany ellen kiizdé (féképpen huszi) siita lazadok odaig merészkedtek, hogy
tizparbajban elfoglaltak egy katonai létesitmeényt az orszag északi részén. Az Gsszecsapa-
sokba mind Iran, mind Szaud-Arabia kézvetve vagy kozvetleniil beleavatkozott az egyik
illetve a masik oldalon.’ Omaéanban ugyan elenyészé aranya a szoros értelemben vett
siita kisebbség, mintegy 5-10 szazalék,b a tobbség viszont az ibadita? iranyzatot koveti, a
szunnitak 25-30 szazalékukkal kisebbséget alkotnak. 2011 tavaszan ebben az orszagban
is voltak zavargasok, de ezekben kevéshé valt tettenérhetd a siita—szunnita szembenallis.

Az Egyesiilt Arab Emirségekben az iszlam vallastak korilbelil 10-15 szazaléka sii-
ta. Az Emirségek és Iran kapcsolata sem felhétlen, ami (klasszikus geopolitikai penge-
valtasok indikitoraként) nem kis részben a Perzsa-chol egyes szigeteinek hovatartozasa
korili vitak miatt alakult ki. Ugyanakkor a gazdasagi 6sszefonédas fékezéerdvel hat a
felekre.

Irakban tobbszér is végrehajtottak irdni siita zarandokok elleni halilos merénylete-
ket szélsGséges szunnita csoportok, Iranban pedig tavaly juniusban kivégezték az Irin-
ban egyik szunnita lizadécsoport, a Dzsundallah® vallasi vezetdjét.

Osszességében tehdt: a Perzsa-6bol orszigai utkszsteriletet jelentenek a két nagy
regionalis hatalom, a fundamentalista szunnita dllamvallasa Szaud-Arabia és a siita al-
lamvalldasa Iran kézott. A gazdasagi és hatalmi érdekekben ezen szévevényében mindkét
fél hatulrol mozgatja a figurakat, amelyek egymassal és a két nagyhatalommal is bo-
? Az Iran elleni szankciok és az amiatti irdni fenyegetézések hatasira Szaid-Arabia nem volt rest azonnal

jelezni, hogy képes és hajlandé potolni az irdni olajexport-volumenének csskkenését sajat kitermelésének
novelésével.

4+ Lasd www. pewforum.org/newassets/images/reports/M uslimpopulatiGn/Muslimprulation.pdf.

52010-ben a jemeni siita lazadékat a szaudi hadsereg bombazta, Iran pedig mindekizben fegyverszallita-
sokkal tamogatta a lizadékat.

6 Lasd www.pewforum.o:‘g/newassets/images/repor‘m/Muslimpopulation/Muslimpopulation.pdf.

7 Ez egy jellegzetesen hatalomellenes iszlam irdnyzat, a siitakbol kivile kharidzsitdkon (réluk részleteseb-
ben a tanulmanyban késébb) belili egyik dg. Az ibadita irdnyzat tilsilya Omant torténetileg valamelyest
elszigetelte mind a szunnitaktsél, mind a t&bbi siita iranyzattol. (Egyesek nem is tekintik siita dgnak, mivel
annyira korian killénvaltak a siitak vizvilaszté jelentdségiinek tekinthetd vallasi vezetgjérsl, Alitsl. Sot Alit
egyenesen a khdridzsitak slték meg.)

8 A Dzsundallah beludzs etnikumu szunnitakbal all, akik gyakran kévetnek el Irinban robbantdsos me-
rényleteket. Teheran sokszor vaidolta Washingtont azzal, hogy titokban felszereléssel és kiképzéssel segitik

a szervezetet. Azonban az amerikai killigyminisztérium tavaly novemberben hivatalosan is a terrorszer-
vezetek listajéra vette fel a Dzsundallahot, ezzel gesztust gyakarolva Iran felé is.
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nyolult egymasrautaltséghan, versenyben és kolesonos feszultséghen vannak; a képet a
valldsi motivumok finom halézata tovabb bonyolitja. Ezen igen kényes egyensulyt lat-
szanak felboritani egyfelél az ,arab tavasz” tavaly kezdddé hullamai, masfelsl az irani
atomprogram. Ezek a feszultséggocok kiviilrs] taimogatott belso lizongasoknal komo-
lyabb atrocitasokban is megmutatkozhatnak, a siita—szunnita hosszatava békés egyutt-
élést pedig az eredendd és feloldhatatlan vallasi ellentétek (amelyeknek torténeti hat-
terére hamarosan, a tanulmany tovabbi részében kitérink) legalébbis kétségessé teszik.
Az egész sszképet tovibb arnyalja a térség kiil6nhoz6 iszlam orszdgainak egészen eltéré
spektrumon jatszo Izrael-ellenessége. Olyan érdekes, de sokszor csak alkalmi szovet-
ségekkel, amelyeket hosszi id6 utdn egészen bornirt helyzetek képesek felilirni (lasd a
korabban példas torok—izraeli viszony gybkeres megromlasat a segélyeket szallito torok
hajo megtamaddsa utdn 2010-ben).

A siita—szunnita szembendllds torténeti hdttere

A perzsa hagyomanyok mellett Iranban a legfontosabb kulturalis talapzat az iszlam. A vallas
kialakulasat kévets iszlam hoditas kezdetén a fényiizé életet él6 perzsa Szaszanida? uralko-
dékat az djonnan létrejott vallas zaszlaja alatt arab seregek soporték el.

A Sziszanida uralkodok és a velik ésszefonédott zoroasztrianus!? papsig gazdagsa-
gival szembeni ellenérzések miatt a nagyszamu szegény rétegek igen fogadokészek vol-
tak az iszldim puritanizmusara és szocialis télteti igehirdetésére (elég az iszlam hit 6t
pillére kozil a zakdtra, az adakozas kotelességére gondolni). Ugyanakkor az iszlamnak
mas teriileteken lezajlott hoditasaival szemben az irani kultara nem vesztette el sajatos,
perzsa jellegét, igy bar maga a Kordn is arabul irédott, a perzsék megérizték nyelvﬁket,
kultarajuk pedig lassacskan — ahogy az iszlam kérlelhetetlensége csokkent és elfogadobb
kalifak keriiltek hatalomra — beépiilt az iszlam kultiriba. Az Omajjadok uralma alatt —
az Omajjadok vagy Umajjak eredetileg egy tekintélyes mekkai arab klan volt, amely el6-
sz61r hevesen tamadta, majd vallasalapitéi megerdsodését kovetGen tamogatta Mohamed
profétat — az Arab Birodalom keleti hatira egészen Indiaig nyult.

? A péarthusok csaknem 500 évig uralkodtak Perzsidban, meglehetdsen laza allamszervezetben; ket az
egykori Akhaimegida kézponthél, Firszbol szarmazé Szaszanida dinasztia gySzte le. (A Szaszanida Bi-
rodalmat szokds Ujperzsa Birodalomnak is nevezni, mert magukat az Akhaimenidék srékésének tekin-
tették.) A parthusokhoz hasonléan a Szaszanidak is komoly kihivast jelentettek meég maganak a Romai
Birodalomnak is: Kr. u. 244-ben egy csatiban megolték magit a romai csaszart, Kr. u. 260-ban pedig
elfogtak Valerianus rémai csdszart egy iitkézetben, aki aztin a Szaszanidak fogsagdban halt meg, megaldzd
korilmények kézote. A Szaszanida Ujperzsa Birodalom egyik jelentdsége abban all, hogy hangsulyozta a
folytonossagot a korabbi, perzsa Akhaimenida Birodalommal (az Akhaimenidak dinasztidjiba tartozott
Nagy Kirosz és a gorog—perzsa héaborikbel ismert I. Dareiosz és fia, Xerxész. Az Akhaimenidak adték
az elsd perzsa birodalmat, igy az irani térténelem elsésorban ket idézi fel, ha az iszlam el6tti térténe-
lem elsé nagy alakjait keresi), és az idében kézbeess Szeleukidak és pa’.rthusok uralmat idegen héditak
elnyomasanak nevezte. Masrészrol allamvalldssé tette a zoroasztrizmust (vagy masnéven mazdaizmust), az
iszlam el6tti , 8si irani” vallast, igy az allam és a vallds szorosan ésszekapcsolédott.

10 Zoroasztridnusok: dsi perzsa vallis monoteista és dualista elemekkel. A vallds alapitdja egy irdni proféta
és hitgjita, Zarathusztra (Zoroaszter) volt.
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Az 1j, arab (Oma}_jéd) dinasztia (és az iszlam) torténeténck fontos allomasa volt az isz-
lam egyhazszakadas, a fitna. Ennek elézménye az volt, hogy Mohamed proféta utod megne-
vezése nélkil halt meg. Raadasul nem volt fiusréksse (az arabok kozott, akdresak megannyi
mas tirsadalomban, férfisroklés volt), csak egy lanya, Fatima. Igy a proféta utédja Moha-
med egyik barétja és egyben apésa, Abu Bekr lett, akit kalifiva (vallasi vezetdvé) vilasztot-
tak, és aki leverte a lizongé arab térzseket. Fatima azonban férjhez ment, igy Mohamednek
lett egy veje, Ali, akit kévetsi a proféta térvényes utédanak tartottak (6k lettek a siitdk:
siat Ali, azaz Ali kovetéi). Emiatt ellentét alakult ki azok kozott, akik ugy gondoltak, hogy
Mohamed leszarmazottainak kell a vallasi vezetéknek lenniuk (sitdk), és azok kozott, akik
Mohamed baratai, tarsai kozil vilasztottak a kalifikat (épp a régi mekkai arisztokraciahol).
A siitakkal szembenallék a szunna (hagyomény) szé alapjdn szunnitdknak hivtak magukat. Ali
puritdn és szerény életmodja és a valasztott harmadik kalifa, Oszman fényiizé és hivata-
}osztogaté magatartisa miatt az a]acsonyabb soru tarsadalmi rétegek Ali mellé alltak, &s
megvilasztottak 6t kalifanak, miutin Oszmant elégedetlenkeds katonak lazade csoportjai
megilték. Az Omajjadok azonban nem engedték ki az uralmat a keziitkbsl, és Alit vadoltak
az el6zé kalifa megoletésével. Igy elkeriilhetetlenné valt az, amit Mohamed egész. életé-
ben szigoruan tiltott: vagyis hogy igazhiti muszlimok egymis ellen fegyverrel lépjenek fel.
Muavija, Sziria emirje,!! az Omajjad csalad tagja sereggel vonult Ali ellen. A két sereg
azonban (kisebb csetepatéktol eltekintve) nem utkszatt meg, hanem egyezkedésbe kezdett,
amit Ali seregének egy része az iszlam ugy elaruldsdnak tekintett, és elvonult. Ok lettek a
khdridzsitak vagy hdridzsitdk (arabul: kilépsk, a harcra kivonulék) szakadar irdnyzata. Ali igy
meggyengiilt, és mar nemcsak az Omajjad Muavija, hanem sajat belsé ellenzéke ellen is
harcolnia kellett. A kharidzsitak végiil fordulépontot jelentettek a harchan. A birodalmat
megosztd hiborinak ugy szandékoztak véget vetni, hogy ezen allapotok harom f6 okozéjét
megélik (kvizi tiszta helyzetet teremtve ezzel): az Alival szembenalls Muavijit és az Egyip-
tomot meghodité Amrt, valamint magat Alit. Hirom kharidzsita vallalkozott arra, hogy
ugyanazon a napon (661. januar 22-én) meggyilkoljak a kiszemelt vezetsket, de a késghbi
torténéseket jelentdsen befolyasolé médon a harom aldozat kéziil csak Ali halt meg.

Ali haldla révén megnyilt az 1t az Omajjadoknak a hatalomba, igy Muavija lett az
uralkodo. Az Omajjadok azonban a muszlim arab seregek hoditdsaibol félhalmozott
kineseket jérészt pazar és meglehetSsen vilagias életmédjukra koltstték. A tarsadalmi
fesziiltséget az is fokozta Perzsiaban, hogy az arab hoditok és perzsa alavetettek viszo-
nyaban fontos k‘orﬁlmény volt, hogy az iszlim — Mohamed proféta hagyoményét ko-
vetve — elfogadta a dzsizjdt, amit a nem-muszlim alattvalék fizetnek cserébe azért, hogy
megtarthatjak hitiiket, és nem kell az iszlam hit védelmében harcba vonulniuk.!? Ez

1 Az emir eredetileg ‘helytarté’-t jelentett, de az Arab Birodalom késébbi korszakaiban az egyes tartomdnyok
vezet6i, az emirek hadurként léptek fel, és egyre onallébba viltak, nem kevésszer maginak az uralkeds-
nak a kihivéiként viselkedtek. Ez akkor szilardult meg igazan, amikor az emiri cim Srokletessé valt, ezzel
pedig megkezdddstt az uralkodéi vonas teljessé valasa. Ezt a folyamat érdemes &sszevetni az eurépai
korakézépkor majordomus intézményének evolucidjaval.

12 Omair (az iszldm térténetében a masodik kalifa) teremtette meg a dzimma (védelem) rendszerét. A nem
muszlimok dzimmik (védettek) lettek, nem vették el a tulajdonukat, vallasukat gyakorolhattak, ezért cseré-
be tobb adot fizettek, és szolgaltatasokkal tartoztak a muszlimoknak (ellatas, elszallasolas).
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alapvetéen boles politikai megfontolas volt a muzulman kalifik részérsl. Hiszen az iszlam
hitre térés aloli mentességen kiviil az is fontos jellegzetessége volt ennek a rendszernek,
hogy sokkal alacsonyabb volt ez az ad6, mint a megelézo (példéul Szaszanida) idékben, igy
a meghoditottak nem lazadoztak (bar igy is tobbet fizettek, mint a muszlimok). A fesziilt-
ség akkor kristé]yosodott ki, mikor a fénytizé és despotikus stilusa Omajjéd kalifaknak az
emlitett adébevételek miatt mar nem volt érdeke, hogy tal sokan térjenek at az iszlamra.
Az a paradox helyzet allt el5, hogy az (eredetileg) iszlam hit élharcosa, a kalifa abban volt
érdekelt, hogy a tobbet ad6z6 nem-muszlimok szdma ne csokkenjen az iszlam hitre valé
attéréssel. Al-Haddzsadzs emir, aki a keleti tartoményokat iranyitotta, meg is tiltotta (1)
a perzsaknak az dttérést. Raadasul bar a Koran minden muszlimot egyenlének hirdet, .
azoknak, akik a meghoditottak koziil attértek, valamelyik arab torzshoz kellett csatlakoz-
niuk kvizi kliensként vagy hibéresként. A siita és kharidzsita iranyzatok igy egyre nép-
szertibbek lettek, hiszen a fennallé hatalommal szemben hataroztak meg magukat, mig
az arab héditdkat torzsi villongasok osztottak meg (példaul a kalbitak és kajszitak harca).

Az irdni identitds alapjai — perzsa és siita elemek

Az Omajjadok bukasat az Abbaszidak felemelkedése okozta. Az Abbasziddk is Mohamed
csaiédjénak egy dga (Bér al-Abbasz Mohamed nagybityja volt), és hagyomaényos szemben -
allasukat az Omajjadokkal az is jelzi, hogy a dinasztiaalapito Al-Abbész az iszlam ,egyhdz-
szakadas” soran Ali (és a siitak) mellé dllt. Az Omajjid uralom alatt az Abbaszidak éppen
azon allaspontjuknak koszénhették népszertiségitk egy részét, hogy a kliensség (mavla) és
az ebbél fakads masodrendii alattvalésag ellen léptek fel. Masrészt tigyesen mandévereztek
a megosztott birodalom killonféle érdekei kozott, igy a siitakat is igyekeztek megnyerni,
de sok nem-siita muszlimot is maguk mellé allitottak. A belsé széthuzasoktdl és killon-
b6z6 iszlam iranyzatok lazadozasaitél legyengilt Omajjadokat Kr. u. 750-ben legydz-
ték. J6l jelzi a hangsulyeltolodast, hogy az Abbaszida dinasztia mar Bagdadba helyezte
kozpontjat, messzebb az iszlam arab térségeitol, és az uj Abbaszida Kalifatus hangsulyos
perzsa jegyeket kezdett magan hordozni. Az Abbaszida idészak egyik leglényegesebh ele-
me a késGbbi Irdan szamara, hogy ,,a mai irdni identitas kialakulisianak elsé szakasza, azaz
az iranisag és az iszldm &sszefonddasa [...] az Abbészidék alatt végbement".13

Az elit és a tudomany nyelve az arab volt ugyan, de a tudomany és a mivészet perzsa
hagyomanyokbal tiplilkozott, és a kéznép tovabbra is perzsa nyelven beszélt, egyes te-
rilletek tovabbra is a perzsa kultara fontos kézpontjai maradtak.!4 Igy az 1j birodalom
egyszerre volt a perzsa kultura érékdse és az iszlam vallds orszdga. A ketté szintézise pe-
dig sajatosan irani identitast adott az itt é16 népeknek.

Az Abbaszida Kalifitus azonban alapvetden szunnita maradt. Uralomra kerulésitk
utan ugyanis az Abbaszidaknak mar nem volt szitkségik a siitdkra, ezért azok ismét la-
13N. ROZSA Erzséhet:ﬂ Fuvoliicic és revoliicis az Irani Iszlim Koztarsasdg kilpolitikdjdban = Nemzeti identitds és kilpolitika a

Kizel-Keleten és Kelet-Azsidban, szerk. N. Rozsa Erzsébet, Teleki Laszlé Alapitviny, Budapest, 2005, 112.

" Igy a Transzoxdnidnak nevezett tartomanyban a hires Szamarkand és Bukhara.
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zadozni kezdtek, és a Bujida siita emirdinasztia vezetésével megdéntotték a hatalmukat.
Oket a szeldzsuk t6roksk uralma kévette Iranban. A megosztott birodalmon végiil a
tobbszori mongol aradat séport végig.15 A mongol pusztitas kegyetlensége nagyon visz-
szavetette a perzsa kulturat és az egész orszigot, tobb millié lakos pusztult el. Ezt kove-
téen erésodott meg Iranban a szufizmus. 16 Egyesek szerint a szufizmus mongol pusztitds
utani elterjedése azzal volt gsszefiiggéshen, hogy a nehéz kﬁriﬂmények a spiritualizmus
felé forditottik az iraniakat.

A szufizmus mads iszlam iranyzatokkal ellentétben nem 6ltstt konkrét politikai for-
mat, hiszen a vilagtol valé elvonulas, a kontemplativ szemlélet volt jellemzé ra. Azonban
a Szafavidak révén ez megviltozott. A szafaviddk eredetileg egy szifi rend volt, 17 amely egy-
re nagyohb befolyasra tett szert, és amikor mar elérte azt a pontot, hogy hiveinek vilagi,
politikai céljai is lettek, akkor az egyik sejkjiik a siita iszlam felé terelte a Szafavidakat.
Az oszman birodalomban ekkor mar jelents szamu siita volt (féleg a tirkmének), és a
Szafavida Iszmail torek-tirkmeén siita seregei'3 élén meghdéditotta Irant, és 800 év utin
a Szafavidik személyében Ujra perzsa dinasztia keriilt az orszag €élére. A siita iszlim a
Szafavidaknak és a siitizmus tarsadalmi igazsdgossigot hirdetd tanainak!® készénhetden
hamar elterjedt egész Irdnban. A Szafavida uralom igazi jelentsége azonban az volt,
hogy Abbasz sah felhasznalta a siita identitist és osszekapesolta azt a perzsa identitas-
sal, igy sajatos irani nemzeti tudatot hozott létre. A nemzeti 6nazonossigban fontos
megkiilénboztets jeggyé valt a siita iszlam, ami az iraniakat élesen megkiilénbéztette a
legnagyobb politikai rivalistsl, a szomszédos Oszméan-Térsk Birodalomtal, Ahogy arra
N. Rézsa Erzsébet is ramutat mir idézett tanulminyaban: ,Ez a lépés tudatos politikai
déntés volt a Szafavida allam identitisanak megfogalmazisira, amelynek kévetkeztében
a siita iszlimot mint politikai eszk&zt hasznaltak fel”, és ,a Szafavidak déntése a siita isz-
lim felvételérsl a modern értelemben vett nemzetillamisdg megteremtésének elgfutira
volt a 16. szazad elején”.

A siita és a szunnita iszldm politikafelfogdsdnak eltérései

A siita iszlam az irani identitas fontos részévé valt. Fontos azonban kitérni arra is, hogy
az iszlimon beluli iranyzatok kéziil a siita iszlam milyen konkrét allamfelfogis-beli és
politikai vonatkozasokkal bir, és ennek kévetkeztében hogyan hatott az irani gondolko-
dasra. Konkrétabban: miként kévetkezett mindebbsl az, hogy a mai Irani Iszlam Kéz-
tarsasig bonyolult keveréke a demokracianak és a teokracidnak.

151209: Dazsingisz kan; 1256: Dzsingisz kan unokdja: Hiilegii; 1384: Timur Lenk.

16 A szufizmus az iszlam misztikus irdnyzatainak &sszefoglalé neve. Ezek Allah misztikus szeretetét hangsa-
lyozzak, és befeléfordulébbak, mint az iszlam tébbi iga. A szufizmusra jellemzo egyfajta aszketizmus is,
igy az irdnyzat keretein belil kezdtek el kifejlédni a késébbi dervisrendek.

17 Lasd John FARNDON: Merre tart Irdn. Félelmek és tények, HVG, Budapest, 2006, 40.

18 [szmail harcosait véros turbanjukrél kizilbasnak nevezték.

19 A siitak altal nagy beesben tartott Ali tébbszér is hangsulyozta az elesetteken valé segitségnydjtas parancsat
és a raszorultak iranti kételességeket.
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A siita iszlamot elsédlegesen az imam-tan killénb&zteti meg a szunnita irdnyzatt6l.
Ez alapjin a sia az imamokat (akik a proféta csalddjabel szarmaznak) olyan tévedhetet-
lenséggel ruhdzza fel, ami transzcendens, isteni eredetd. A szunnitik ezzel szemben
sokkal inkabb politikai szinezetd hatalmat tulajdonitottak vezetSiknek, és a kalifa inkabb
politikai vezet6 volt, mint vallasi. Az Omajjad kalifak idején olyannyira a vilagi és po-
litikai szinezetd uralkodo-felfogds keriilt elstérbe, hogy a pénteki ima vezetését a kalifa
inkabb hatalmanak reprezentdciéjaként, mintsem valldsi aktusként fogta fel.

Fontos dolog megérteni, hogy a siita gondolkodasban mennyire rossz szemmel néz-
nek az Omajjadokra. Mint azt mar kordbban emlitettiik, az Omajjadok egy arisztok-
ratikus mekkai klan volt, amely kezdetben élesen szemben allt Mohamed profétaval és
annak szocidlis igehirdetésével és az olyan kijelentéseivel, mint ,a legelskelébbek k-
z6ttetek azok, akik a legistenfélébbek”.29 Mohamed el6tt Mekka és a Kaba-ké szent hely
volt az arab torzseknek, és mint ilyen, nagy befolyast (és bevételt) biztositott az itt &l
gazdag csalddoknak, mint az Omajjadok. Ezt boritotta fel Mohamed és az iszlam terje-
dése, amelynek zaszlaja ald az elégedetlenek és a szegények nagy szamban csatlakoztak,
ezért a kialakult szembenallasnak volt egy szocialis jellege. Mohamed Mekkaban kezdet-
ben nagy ellenallassal szembestilt, ezért at is tette székhelyét a baratsagosabb Medinaba;
ez a hidzsra vagy kivaindorlas (amit sokszor helyteleniil menekiilésnek forditanak). Mekka,
a Kaba-ké és politeista 6si hit virosa, valamint a proéféta varosa, Medina kozott igy volt
egy olyan ellentét, amely elsésorban azon mekkai arisztokratak miatt alakult ki, akik az
arab térzsek Kaba-kéhoz vale zarandoklatainak készénhették gazdagsagukat. A mekkai-
ak és a medinaiak tébhb (meglehetdsen véres) csatat vivtak egymassal. Amikor mar fel-
tartoztathatatlanna valt Mohamed tanitasa, és egyre nagyobb taborra tett szert, maguk a
mekkaiak is meghajoltak elétte, az Omajjadok Mohamed ellenségeibél a harcostarsaiva
valtak. Mohamed j6 taktikai érzékkel ismerte fel, hogy az arab térzsek meghéditasanak
egyik kulcsa éppen a Kaba-ké tisztelete. Igy bevonulasa utdn, bar leromboltatta a Kaba
korili poginy jelképeket, de a fekete ké tiszteletét beemelte az iszlam vallasba.

A siitdk és szunnitak szétvalasa egyben Mohamed vejének, az egyszeri életstilusa, de
vallisos Alinak és az gazdag Omajjadoknak a szembenillasa is. Emellett nem annyira
vallasi, mint inkdabb kozjogi-politikai kérdés. Ahogy Goldziher Ignac is ramutat: , Az
iszlam szektai koézjogi vitakbol indultak ki. A politikai tételekhez csak késébb jarulnak
dogmatikai tanok is, melyek e szektakat az altalanos orthodoxiatsl megkiillonbsztetik. Az
iszlamban kifejlsdéstt harczok a khalifasig kérdése koriil csoportosulnak. A szektik azon
felelet szerint kiilsnbéznek egymistol, melyet e kérdésre adnak: ki van jogositva arra,
hogy mint a préféta khaliféja az igazhitiiek élén alljon?”2! A siita—szunnita szembenallas
vallasin tﬁlijelentc')ségét masok is felismerték: , A legrégebbi iszlam szektak létiiket nem
vallasi, hanem allamjogi vonatkozisu nézeteltéréseknek készénhetik.”22

A siita iszldimrél természetesen nem beszélhetiink egységesen, hiszen ezen beliil is
tobb iskola létezik: igy a tizenkettes, hetes, 5t5s siitik és az alavitak. Ezek koziil a két leg-
20 Jdézi GOLDZIHER lgndce: Az iszldm térténete, reprint, Anno, Budapest, 2000, 55.

A Uo., 53.
22 Helmuth von GLASENAPP: Az it vildgvallds, Gondolat, Budapest, 1975, 410.
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jelentésebb a tizenkettes és a hetes?? siitak csoportja. A tizenkettes siitikhoz a siitaknak
mintegy 80%-a tartozik, és az iszlam torténete soran is végig ok voltak a jelentésebbek.
Neviiket az altaluk tisztelt imamok szdama alapjan kaptak. Az imamok a siitaknal Ali (és
Mohamed préféta) leszarmazottai, a szunnitaknal jelélheti egyszerien az imat vezets
muszlimot (arabul az imam azt jelenti: 'aki elsl all’), de 6k a kalifat is imamnak nevezik,
akiket azonban a siitak nem ismernek el imamnak. Tehat a siitik szamara egyedul Ali
volt jogos kalifa (mert 6 Mohamed linyanak férje, tehat a csalad tagja), €s az 6 utddai
képezik az imamok sorit. Iranban a tizenkettes sia lett a hivatalos iszlam a Szafavida
dinasztianak készénhetden. A tizenkettes siitak hite szerint az utolsé imam eltint, rej-
tézkodik, 6 a Megvilté (Mahdi), és varjék a visszatérését.

A siita iszlam a vallas és a politika kapesolatat eredendéen miéshogy fogja {61, mint
a szunnita irdnyzat. A siita iranyzatban az a vonas, amely az imamoknak tévedhetetlen-
séget tulajdonit, a molldk (siita papok) ¢és méginkabb az gjutollahok (tekintélyes siita hit-
tudoésok) kezébe pedig a »rejtézkéds imam” visszatéréséig a kozosség vezetését helyezi,
kétségteleniil teokratikus vonasokat hordoz magin. Persze az iszlamnak kezdetben (épp
a szunnita ag kizérélagosséga miatt) nem feltétlenil volt velejérc’)ja a teokratikus beren-
dezkedés: A négy elsd khalifa alatt a mohammedén allam katona; szervezet; pusztin a
militarismus alapjin all. Az omajjad dynastianak idejében pedig a lehets legtavolabb all
a theokratiatél. Ez id6 alatt az uralkodénak és az allamnak vallasos feladatai joforman
hattérbe szorulnak; az uralkodék és a képviselsik, a helytarték, hatiarozottan és tuda-
tosan megtagadnak minden kapesolatot az iszlam vallasos feladataival. A theokratikus
irany e korszakban nem a hivatalos iszlémbanjelentkezik, hanem csupén azon ellenzéki
aramlatokban, melyek az uralkodé szellem ellen kifejlédnek. A theokratia egy elnyomott
kisebbség politikai hitvallasa.”2¢ A legfébb ilyen ellenzéki aramlat a siita iranyzat volt.
Amely rdadasul 1501 (a Szafavidik) 6ta Iranban allamvallassa lett, és mint ilyen, a teok-
ricia mar nem egy ,elnyomott kisebbség politikai hitvallasa” lett.

Fontos sz6t ejteniink a siita iszlam és a perzsa-irani identitas szinte sziikségszerd
egymasra talalasarol. Eppen a mar korabban is emlitett dzsizja (vallasi kiilsnadé) az, ami
biztositotta a zoroasztrianus vallas tovabbélését, és bizonyos elemeikben ké&lesénésen
hatottak egymasra az iszlimmal. A siita vallas és az &si perzsa kiralysig intézménye (és
ehhez k6t6d6en a zoroasztrizmus) kézstt kapesolatot létesitett egyrészt a leszdrmaza-
son alapulé legitimitas elve (lasd Ali és utddai), masrészt az a felfogas, melynek szama-
ra az uralkodé Isten foldi képviseléje. Erre a szazadfordule neves magyar iszlamistéja,
Goldziher Ignic is kivaléan ramutatott, amikor kiemelte, hogy a perzsa uralkodé-fel-
fogasnak szerves része annak isteni természete és ezt a perzsa muszlimok csak a siita
legitimizmus talajan allva tudtik fenntartani, amelyben ugyanigy a préfétabsl annak
utédaiba 6roklédstt az |, isteni szikra”.25

23 A hetes siitakat vagy iszmadilitakat sokkal radikalisabbnak tartjak. Neviiket annak készénhetik, hogy hete-
dik imamként Iszmalt tisztelik, és azért hetesek, mert az elsd hat imamig a tizenkettes siitakéval megegye-
z6 lancolatot fogadnak el, a hetedik imam személyét illetden viszont eltérnek t6liik.

2t GOLDZIHER: . m., 54-55.

2 [o., 63—64.
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Kerbela — a forduldpont és a kérlelhetetlen ,,seb”

Egy masik fontos, jellegzetesen siita rekvizitum az ildéztetés élménye. A siita—szun-
nita szembenalldsnak nem csak a — mar fentebb taglalt — leszarmazasi vita, a proféta
halalat kéveto legitimacids kiillonbozéség (vagyis hogy ki a jogos kalifa) adja a hatterét.
Nem csupan a siitdk szdmara a Proféta utan legjobban tisztelt Ali%6 (a Proféta veje) tar-
sadalmi igazsagossiagot hirdeté tanai, melyek termékeny talajba hullottak a fénytizé és
elnyomé arab (és szunnita) Omajjadokkal szembeni ellenszenvitk miatt elégedetlenkeds
iraniak kdzétt. A szunnita—siita szembenallas egyik legkényesebb pontja egy torténelmi
esemény, a kerbelai tragédia. Ez volt egyﬁttal az addig nagyrészt politikai jellegi siizmus
vallasos iranyzatta valasanak fordulopontja. Ali haldla utin a siita hivek Ali egyik fia,
Husszein (vagy Hoszein) kéré tomoriiltek. Mivel az Omajjadok nagy sereggel érkeztek,
Husszeinnek fokozatosan mind t6bb hive csordogilt el. Végiil a szunnita Omajjadok
(]azid kalifa) serege a Kerbela melletti sivatagos részen korbevette Husszein tdborat,
amelyet ekkorra mar csupan a legfanatikusabb siita hivek alkottak, ésszesen 72 harcos
és asszonyaik. Husszein az oriasi tulerd ellenére is Gsszecsapott az ellenséggel, de az
Omajjad sereg lemészarolta az ellenédllokat, az &sszes férfi fejét levagta, a noket pedig
eladta rabszolganak. A kerbelai tragédia visszafordithatatlanna tette a siitak és szunnitak
kozti szembenallast. Raadasul két fontos elemmel , gazdagitotta” a siita irdnyzatot: ezek
a mértiromsdg és az dnmarcangolas. Husszein martiriuma, a sok évszizados, tébbségi
szunnitak altali uldoztetéssel egyiitt az elnyomottsig és egyuttal a kivalasztott, igazhitd
kisebbség tudatat rajzolta bele a siita hivekbe. Husszein mértiromsdgardl, az igaz hitért
valé bator halalrol, azota is megemlékeznek minden évben, az Asura iinnepén. Ezen
az {innepen a masik, jellegzetes siita hagyomany is feléled, amikor fehér ruhas férfiak
lincokkal verik magukat, és karddal vigjak meg a fejiiket. A véres megemlékezés egyuttal
onmarcangolas is, amely azt idézi fel, hogy Husszein halala el6tt vezériiket sokan elhagy-
tak, és nem mertek a segitségére sietni. Az Asura (nnepén zajlik a hagyoményos irani
tazie, amelyet legjobban a passiojatékhoz lehetne hasonlitani. Ennek sordn szertartaso-
san és akkuratus részletességgel felidézik és bemutatjak a kerbelai események lefolyasit.
Atazie a kozonséget sokkolé és mély gyaszba borito hatasat mar Vambeéry Armin is meg-
emliti Vandorldsaim és élményeim Persidban cimit mavében.?” De Iranrél sz616 konyvében John
Farndon is igen érzékletesen irja le ezt a vallasi eseményt, amely a siita identitas egyik
posztulatuma: , A hagyomanyos irani tazie hihetetlentl intenziv érzelmi hatast vale ki
mindazokbol, akik valaha is szemtanui voltak. A moharram elején (ez az iszlam év elsé
hénapja. nagyjabal a februdrral esik egybe) egyes irani falvak lakéi minden évben szinre
viszik Hosszein mértiriumat. A j6 szereplék éneklik, a rosszak prozaban mondjak el sz6-
26 Alit ma mar a szunnitak is tisztelik (ha nem is annyira, mint a siitak) mint kivalé harcost és vallasi ve-
zetét és nem utolsésorban mint a proféta leszarmazottainak apjat. Kezdetben ez persze nem volt igy, a
siita—szunnita ellentét kialakuldsanak hajnalan, az Omajjad uralom alatt a pénteki szentbeszéd végén
kotelezd volt Alit megatkozni. Ezt végil a hatalmukat nem kis részben a siitdknak készénheté Abbaszidik
toralték el végleg.
27 VAMBERY Armin: Vindorldsaim és élményeim Persidban, Heckenast, Pest, 1867 (halézati verzié: www.terebess.
hu/keletku]tinfofpersial.html).
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lf vegitket. A térténetet mindenki kiviilrél tudja, az eléadast nézé néket mégis magukkal
! ragadjak az érzelmek: minden cselekményfordulaton ugy zokognak, mintha akkor és ott
jatszodnénak az események. Terence Ward Searching for Hassan (Hosszein nyomziban) cimii
kényvében leirja, hogy ismerése, Fatima mindig sirva fakadt, amikor Hosszein legki-
sebb lanya, Szakene vizet kért. A torténet szerint egy Abbész nevii fiatalember zsakban
probal vizet vinni neki, de az ellenség levagja a kezét, igy a fogai kozott viszi el a zsakot
{ a gyermeknek. Fatima szerint a szinjaték legfajdalmasabb pillanata az, amikor az drva-
| sdgra jutott, siré gyerekeket magukra hagy_jék a sivataghban. Peter Brook, a hires szinhazi

== — . :

rendezé igy szamol be a taziérsl, amit latott: »Es amikor [Hosszein] martirhalalt halt,
a szinhaz valéséggé valt, nem volt tébhé killénbség mult és jelen kozott... Hosszein Qjra
' testet 6ltott; abban a pillanatban a falubeliek szeme lattara Gjra vértanthalalt halt, «”28
A fentiek titkrében sokkal érthetsbb, mi az a (néha elkeseredett) ellentét a szunnita
| €s siita iranyzat kéz6tt, miért problémas az iszlamot egységesen szemlélé vilagpolitikai
' '!' | aktorok allaspontja, és mi teszi annyira szévevényessé a Kozel-Kelet egyes dllamainak
e kiilkapcsolatait vagy belpolitikajat.
4 Husszein raadasul killonssen fontos az irani siitaknak, hiszen amikor az Omajjadok
elfogtak az utolsé Szaszanida uralkods lanyat, akkor Husszein feleségul vette, igy gyakor-
R latilag 6sszekotstte a perzsa kiralyi csaldd és a Proféta csaladjanak vérvonalat. A korabbi
I irani vallas, a zoroasztrizmus pedig egyes elemeiben nagyon hasonlé tanokat hirdetett a
siita iszlammal: példaul a vilégvége elstt megjelend iidvozitérél, a messiasrol (v, srej-
tozkdé imam” visszatérése). A siita iszlam és a zoroasztrizmus (és mas korabbi irani
vallasok) kézotti kapcsolatra tsbb szerzé ramutat, igy N. Rozsa Erzsébet is: , A siita isz-
lam felvétele tehat tudatos politikai déntés volt, amit azonban jelentésen megkdnnyitett
az a tény, hogy a siita iszlam szamos olyan elemet tartalmae, amely megfelelt, vagy leg-
| aldbbis nagyon hasonlitott az iszlam elstti Szaszanida birodalom vallasgyakorlatihoz."29
Helmuth von Glasenapp vélekedése szerint ,, Az ortodoxok és siitik kozott a Proféta
utédlasarsl vallott eltérs vélemények miatt timadt ellentét az idék soran mindjobban

elmélyiilt, részben azért, mert az utébbiak az igazhitiek 4ltal iranyadénak tekintett ha-
gyoméinyokat masként értelmezték, részhen pedig azért, mert a sia uralomra jutott Per-
| zsidban, és a perzsiknak az arabokkal és torskskkel szembeni ellenallasa ebben a for-
! maéban is megnyilvanult. Ehhez még hozzdjarult az is, hogy egyes siita szektik eredetileg
' a poginy korhél valé nem muszlim elképzeléseket is bekebeleztek hitrendszeriikbe; a
szunnitdk kiizdottek ez ellen mint jogtalan hamisitasok ellen.”30

Husszein még egy szempontbal volt jelentds a siitdk szamaéra. Ez pedig az az elv, amit
mi az eurdpai politikatdrténetben a zsarnokslés tananak neveziink. Akiresak Ali, Husz-
szein is a tarsadalmi igazsagossagot és az elnyomék elleni harcot hirdette: ,Ha egy ember
Isten térvényeit megszegd uralkodét lat, és se szoval, se cselekedettel nem mutatja ki
vele szemben érzett indulatait, Isten bizonyira a pokol tiizére veti.”% Ez az elv Iranban

{ 28 FARNDON: [ m., 31-32.
| 2 N. RoOzsa: I.m., 113.
' 30 GLASENAFPP: [ m., 411.
3l Idézi FARNDON: I. m., 30.
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sokszor keriilt a zaszlajara azon mozgalmaknak, amelyek a fennallé hatalmat illegitim-
nek és elnyoménak tartottak. Persze nem lett volna igazin sikeres iszlam iranyzat a siita,
ha ennek ellensulyozasara nem hozott volna létre egy ennek igencsak ellentmondé el-
vet, a tekijét. Hosszu évszazadokon keresztiil szunnita ,,tengerben" élni igencsak veszélyes
volt, és akir megsemmisitd is lett volna, ha siita teolégia nem lett volna megengeddbb
a hitvallas tekintetében. A tekije ugyanis megengedte, hogy a siita elrejtse hitét és akar
szunnitanak is vallja magat, ha a helyzet agy kivanja. Ez tehat azt jelentette, hogy ,a hit
védelme érdekében az igazsaggal szabadon lehetett banni”.32

igy tehat, ha gsszegezni akarjuk eddigi megéllapitésainkat, akkor kijelemhetjuk: a
Szafavidak alatt fonédott ossze végleg a perzsa hagyomany és a siita iszlam, sajatos irani
identitast hozva létre, amely a késébbi nemzeti identitas alapja lett. Az, hogy késébb a
nemzeti identitdst mennyire megingathatatlannak kialtottdk ki, jol mutatja, hogy a mai
Irani Iszlam Kéztarsasag alkotményéban nem ismernek el etnikai kisebbségeket (pe-
dig vannak kurdok, arabok, azeriek), csak vallasi kisebbségeket. A siita iszlam otthonra
lelt Iranban tobb okhdl is. Egyrészt a korabbi irani vallisokkal valé hasonlosdgai miatt
(messiasvaras, Isten altal irdnyitott vezetd, papi hierarchia). Masrészt mint a politikai
rivalistol megkﬁlbnbézteté elem: elészor a szunnita arab Omajjédoktél, késobb a Torok
Birodalom szunnitaitél. Harmadrészt a siitak vértanuja, Husszein hazassagdval kozvet-
leniil is 6sszekapesolta a siat a perzsa kiralyi dinasztiaval. Negyedrészt Ali és leszarma-
sottainak siita tisztelete feltiné hasonlésagokat mutat az uralkodéi leszarmazasba mint
transzcendens tényezdbe vetett Gsi perzsa hittel.

Geopolitikai szempontbol a szunnita—siita vetélkedést a két nagy regionalis hata-
lom, Irin és Szaud-Arédbia versengése is jol leképezi. A kérnyezd arab orszagok Tzraellel
szembeni koézos ellenszenve azonban egy olyan ujabb metszet, ami esetenként felilirja
vagy egy idore hattérbe szoritja az iszlimon beliili konfliktusokat. Tovabba az amerikai
kilpolitikihoz valé igazodas eltéré modszerei, a szunnitidkon és siitakon beluli egyes
irdnyzatok bonyolult alrendszerei, valamint az egyes monarchiak, uralkodécsaladok és
kormanyok szévevényes gazdasagi érdekei teszik igen Osszetetté a képet. Ezért aligha té-
vediink nagyot, ha leszbgezzﬁk: a régié még hossza ideig a kﬁlpolitika irant érdeklédék
figyelmének kézéppontjaban all.

32 Uo., 47.
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