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Kosa Ldszlo
JELENTES A ,KLERIKALIS REAKCIO” ELLENI FRONTROL

Kiss Réka — Sods Viktor Attila — Tabajdi Gabor: Hogyan iildézziink eg)}hé{ﬂkat?Allambiztonsdgi tankdnyv tar-
totiszteknek, L'Harmattan Kiads, Budapest, 2012, 210 oldal (Fehér Holl6k sorozat 1.)

A magyarorszagi egyhazak diktatara alatti torténetének fsltarasa ajabb figyelemre mélts
kotettel gyarapodott. Terjedelmének tosbb mint felét egy érdekes korabeli dokumentum
tolti ki, Berényi Istvin rendér 6rnagy mive, , A klerikalis reakeis ellenséges tevékeny-
sége a népi demokratikus rendiink ellen. Az operativ munka sajatossagai és feladataink
ezen a teriileten”, amit bevezets-kiséré torténeti tanulmany eléz meg Pdrtdllam, titkesszol-
gdlatok, egyhdzak cimmel. Az dllambiztonsagi tankényvnek nevezett szoveget eldszor 1963-
ban szigoruan titkosan, belsé hasznalatra adtak ki. Megnevezése jogos, hiszen képzésre,
oktatdsra hasznaltak, és a didaktikai elemeket sem nélkilszi, de jellege és terjedelme
okan ugyanigy illik rd a brosura, fiizet, dolgozat, segédanyag besorolas is.

A torténész-harmas kozosen vallalta a bevezets tanulményt, nincs jelezve, melyik
fejezet kinek a munkdja. Kézvetlenil csak részben kapesolodik az djra kiadott doku-
mentumhoz (értve ezen annak tiizetesebb elemzését), inkabb keletkezésének térténeti,
elsésorban az egyhazpolitikai és a szélesebb politikai hatterét mutatja be. Téhb szalat,
partdllami hatalmi torekvéseket, egyhazpolitikat és titkosszolgilati miksdést igyekszik
folfejteni, illetéleg 6sszekstni.

A kommunistak tudvalévéen egyik legnagyobb ideolégiai és politikai ellenségiiknek
tekintették a vallast és az egyhézakat, visszaszoritasukban, militans zsargonjukat hasznalva
antiklerikalis és vallasellenes harcukban az altaluk irdnyitott dllambiztonsagra kezdettsl
(1945-t51) tamaszkodtak. Noha a konyv id6hatarait kézbevetésiink meghaladja, megje-
gyezhetjik, hogy a médszerek, a stilus, az attitid médosulhatott, de a szilard elképzelés,
amely eleinte belathato idén beliil, majd hosszabb tivon szamolt a vallasos vilagnézet
és intézményei, az egyhizak megsziinésével (akir megsziintetésével), lényegében nem
valtozott, az ,ellenségkép” megmaradt. Alighanem elmondhats, hogy évtizedeken it,
1989-ig a partillami politika egyik legstabilabb vagy akir a legkevésbé ingadozé eleme
volt. Az elsS hiisz évet folvazolo és a késébbi idékre is utalé bevezets tanulmanybél sze-
rintiink ez a kévetkeztetés adodik.

Egyetlen stlyos megrazkodtatas, 1956 ugyan komoly térést okozott a folyamatossag-
ban, de a forradalmat megtorlé terror idején csaknem olyan gyorsan ajjaszervezték az
egyhézi elharitdst, mint amilyen gyorsan az kordbban szétesett. A kisérd tanulmaény elsé
része levéltari forrisok alapjan mutatja be, mi tortént. A politikai vezetés — mint tudjuk
— belatta, hogy az AVH a nyilvinossdg el6tt nem menthets at. Am nem sokat mérlegelte,
ellenkezéje talan fol sem merilt, hogy a potencidljat — beleértve személyeket és mod-
szereket is — nem nélkulézheti. Az egyhazi elharitast ujjaszervezé Berényi fuzete kelet-
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kezésének a gyokere ide nyulik vissza. Jelentéségét az egyhézpolitika fuggvényében ez a
torténelmi id6szakasz emeli ki. )

A bevezets tanulmany egyik fejezete a szerzé palyajat ismerteti és értékeli. A brosira
f6 problémajanak, a kaderképzésnek kiemelten fontos motivuma természetesen maga a
megiras célja. Az utékor szamara ugyanilyen izgalmas kérdés, hogy vajon a szerzé mi-
ként valhatott és valt ,kaderré”, sét a kérdéskor szakértGjéve. Képzésének eredetével és
folyamataval a kisérd tanulmany kevéssé foglalkozik. Arra gondolunk, mi kovetkezhe-
tett a rendszer egyik sarkalatos tételébsl, tudniillik hogy pro]etérdiktatﬁrénak deklaralta
magat, €s az ide szorosan kapcsolodo masik alapdogmébé], hogy erdszakszervezetének
valéban a proletariétusbél, a munkas-paraszt rétegekbc’)l kellett verbuvalodnia. A szovjet
jelenlét nydjtotta biztonsag nélkiil hasonlé déntés merész lett volna. Igy azonban csekély

| kockazattal jart, hogy a minden tekintetben képzetlen és alig mivelt témeghdl kerul-
l jenek ki a rendszer fontos tamaszai, nemcsak a fegyveres testitletek, hanem a part- €s
! allami apparatus tagjai is.

Berényi igen hatranyos helyzetbdl, onképzéssel valt ovéi altal értékelt szakemberré
egy specialis teriileten. Brachna névvel 1926-ban sziletett az Oroshaza kozeli Pusz-
tafoldvaron. Szarmazasa alighanem megfelelt a rendszer kanonizalt munkas-paraszt

.| kategoriajanak, bar apré kotozkodéssel — a kor nyelvén sz6lva — némi ,kispolgari
i elemet” is folfedezhetiink a ,falusi proletér” csaladtorténetben. Apja asztalossegéd,
! majd baromfikereskeds, a fiu pedig napszamoskodas utan szaboénak tanul. A hata-
lomatvételre késziill6 kommunistak 1945-t61 az érvényesiilni vagyo fiatalok sokasagit
— koztik 6t is — belugyi palyara terelték vagy vonzottik. Ha esetében ennek végpontja-
6l visszatekintiink a fontos beosztasokon, megbizasokon, kituntetéseken és jutalma-
kon, el kell ismerniink Berényi Istvin tehetségét. llyen tehetségeket, tanulni képes,
{ eszét hasznalni tudé, szegény sorban é16 fiatalokat prébélt menteni és taimogatni a
két hibora kozott szamos kezdeményezés €s mozgalom. Lehet groteszknek mondani
a fordulatot, de lényegében ezt a gondolatot atvéve, utébb a kommunistak is. Kozbe-
| vethetjiik, hogy ha képességét Berényi mindvégig olyan politikai erdk mellett kama-
i toztatta, amelyek uralmahoz Magyarorszg igen sotet korszaka fazédik, akkor ugyan
| mit ismerjunk el rajta. Osztva ezt a fenntartast, a Berényi szamara adott feltételek
| kézott sikeres karrierre utalunk. Rendszeres iskolazottsag nélkil lett feladatat magas
i szinten ellaté, felnétt kordban idegen nyelvet elsajatito beligyi tiszt. Azok oldalan
allva, akik megszenvedték a Berényi altal is képviselt egyhazilldozést, a magunk lebe-
csiilése és hiba lenne nem elismerni az altala kiszolgalt hatalom szempontjabol riter-

i mettségét és eredményességet.
i Helyben végezte el a hat elemi és a két kiegészitd osztalyt. Nem tudjuk, a kzség me-
lyik templomaban keresztelték, de akar a katolikusban, akar az evangélikusban (ezekre

L volt helyben lehetéség), biztosan tanult hittant és torténelmet. Mégis okkal foltételez-
hetjiik, hogy a brosura megiréséhoz sziikséges vallas-, egyhdz- és multismeretet nem
sajétithatta el a falusi iskolaban. Tobb évvel kés6bh, az esti gimné.ziumban és a kiillonféle
beliigyes meg pérttanfolyamokon tanultak sem adhattak sokat az altalunk elképzelt gyer-
mekkori tudasalaphoz. Akkor hol szerezhette?
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Valészinileg tudnank pontosan vilaszolni, ha a hasonlé célu, azaz mds elharitasi
teriileteken hasznalt anyagokat széles korben fsltartik volna. Nincs kizdrva, hogy meg-
bizasbol munkatarsak dolgoztak a keze ald, mert tagadhatatlan, hogy Berényi tankény-
ve sokféle ismeretet dolgoz f61. Ne gondoljunk kiillénleges szellemi teljesitményre, de
kétségtelen olvasottsagrol arulkodik a széveg. Vajon mennyi a kompilicié és mennyi a
sajat lelemény, ha masban nem, a szerkesztésben, a problémik sulyozasaban? Elss feje-
zetében a vallas térsadalmi szerepének megitélése — ahogyan a kiséré tanulmiény is utal
ri — akér a felvilagosodas antiklerikalis toposzaiig, de a 19. szdzadi szocialista eszmékig
foltétleniil visszakévethets. Tébb szempontbél nem meglepé (az okokat sziikségtelen
idézniink), hogy az egész munka , fészerepléje” — miként a bevezets tanulmany szintén
kiemeli — a katolikus egyhdz. A térténeti részeket tobb forrasbol merithette, akar hazai
marxista munkakbél, akar ,civil” parttanfolyamokon hasznailt segédanyagokbsl. Ezek
mibenlétére azonban nem utal. A kézelmult eseményeit foltehetden a szervezet bel-
s6 torténetébsl, primer irdsos (rendéri) forrasokbol vagy némi nagyképtiséggel szélva
»oral history”-bél (melynek a testiiletnél maga is részese volt), csaknem kozvetleniil is-
merhette. Kiilon emlitést érdemel a brosira irdsa idején még iilésez6 masodik vatikani
zsinat térténéseinek naprakész ismertetése és kommentdlasa, ami elsésorban és bizo-
nyara a magyar beliigy iigynskeinek jelentéseire timaszkodik. A munka harmadik része
az elsé szerves fo]ytatésa, a magyarorszigi €s a viligegyhdz felépitését tartalmazza, to-
vabba a szerzetesrendekkel foglalkozik. Végul a negyedik részben keriil sor a térténelmi
protestans egyhazakra és mas felekezetekre, szembetinéen vazlatosan, foleg ha a kato-
likusokhoz viszonyitunk. Ezért jegyezzitkk meg, hogy furcsa aranytalansigként a bevezetd
tanulményban éppen forditott a helyzet. A brostra katolikus része konkrét elemzéséhez
képest csaknem haromszoros terjedelma a protestinsoké, szempontrendszerik pedig
sok tekintetben egyenetleniil viszonyul egymashoz.

A kommunista titkosszolgalat kutatdsaval kapcsolatban mostandban egyre gyakrabban
— olykor csaknem vadként — hangzik el, hogy , ugynskkszponti”, s ez helytelen. Bujkal
bennitink a gyand, hogy amint a beligyi multfeltirdst ma érvényesen szabalyozé 2003.
évi 1. torvény voltaképp védi a multat feltairokkal szemben az egykori hilozat tagjait és
miukodtetdiket, végsésoron ezuttal is hasonlérsl lehet sz6. A Berényi-féle tankényv ed-
dig nem emlitett masodik fejezete pedig, mely véleményiink szerint a ma legeredetibb
és leghangsulyosabb része, éppen a halézatszervezésrsl és miksdtetéséral szol. Ezuttal
szdmos, bizonyosan sajat tapasztalatbol vett példat és utalast tartalmaz. Nyilvanvaloan
sehol a viligon nem létezett iigynckok nélkili titkosrendérség. Berényi miive aldhuzza,
hogy mennyire , kézponti” kérdés volt a beliigy szaimara az tigynoktartas. A hilézat az a
feliilet, amelyen keresztul érintkezik a titkosrend6rség a tirsadalommal. Kétségtelen
azonban, hogy a térténész-harmas kényve nem tigynskkozponta.

Berényi hatéves, egyhazi elharitast ujjészervezd munkaja betet6zésének, tapasztala-
tai dsszegzésének tekinthetjuk ezt a brosurat. Az egyhéazpolitikahoz igazodva lezar egy
szakaszt, ugyanakkor még akar negyedszazadon at forgathattdk a munkat a kiképezends
tartotisztek. A sajto ald rendez6k ramutatnak, hogy a szerzé nem volt a teéridk embere,
s toprengé alkat sem. Folytonossigban gondolkodott, de érzékelte a virhaté valtozast,
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am a jovo folvazolasat nyilvan nemesak nem vallalta, a politika nem is kérte téle. A szak-
tudomanyi vizsgélédésokbél tudni lehet, hogy az egyhézpolitﬂ(a modszertani valtasa,
amihez a titkosrendérség csatlakozott, nem azonnal kovetkezett be, mert még néhany
évig , koribbi gyakorlat szerint” koncepcios perekkel is dolgoztak az egyhézak megfélem—
litésén és térdre kényszeritésén. Utébb a partallam szamara megbizhato egyhazvezetSk
vették at a kordaban tartis és részbena bomlasztas szerepét. Ezta valtozast természetesen
Berényi nem észlelhette elére. Eppigy az idéhatarok miatt azt sem, hogy a Vatikan és a
Magyar Népkoztarsasag kézotti 1964-es és 1971 -es egyezmények a viszony normalizala-
sara torekvés hangoztatasaval csaknem kiszolgaltattak a katolikus egyhézat a diktaturanak.
Annak bizonygatasan pedig a vilégkézvélemény elétt, hogy Magyarorszagon megvalosul a
vallasszabadsag, minden kollaborans felekezet vezetoi buzgélkodtak. A konszolidaltnak
latszé helyzet esetenkénti zavarai, a kil- vagy belpolitikai okokbol tett kisebb enged-
mények, a kilszin baratsagosabb hangulata dacara (mint fent utaltunk ra), 1989-ig a
titkosszolgalat egyhézakkal szembeni magatartdsa, a politikai eltokéltség nem valtozott.

Bar idérsl idére szé esik a szélesebb nyilvanossag el6tt az egyhazak multfsltarasi
igyekezetérél, annak hianyossigai miatt egyelére nem varhaté altalanos kovetkeztetések
levonasa. Az egyhazak nem semmisiiltek meg, am a kiterjedé és mélyiils kutatds megvi-
lagitasaban mindinkébb kirajzolodik — ehhez a Berényi-brosuira is hozzdjarult —a kom-
munista egyhézpolitikétél és annak titkosszolgalatatél elszenvedett torténelmi vereség
ténye. Ennek kovetkezményei nehezen fognak elttinni, ha cgyéltala'\n elttinnek.

Vici utca
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