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Torok Attila
A TOKELETLEN HATOS: HAT VALTOZAT EGY TEMARA!

! ,Borzadalmas és rettenetes dolgok térténnek e féldon. A profétik ha-
! misan profétalnak [...] és az én népem igy szereti. De mit cseleksze-
nek majd utoljara?”

(Jer. 5. rész, 30,31.)

Beszéljenek hat a szamok. Az elsé grafikon a magyar gazdasig elmult hét évének nove-
kedési teljesitményét mutatja be. A masodik pedig — ami ezzel szorosan dsszefligg — azt,
vajon hogyan alakult a magyar gazdasag teljesitménye az Eurépai Unid 27 tagorszdginak
gazdasagi fejlettségi atlagihoz képest. Mindkét gorbe a szamokat az egykor ,visegradi
orszagokként” emlegetett orszagesoport harom masik tagjanak teljesitménye mellett db-
rizolja. Egyértelmi ugyanis, hogy az hairom orszig Magyarorszag szamdra a legfontosabb
~kontrollesoport”.

Brutté hazai termék (GDP) éves névekedési iiteme, %, 2005-2011
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I A hatos a héber szimmisztikaban a tékélet]enség szama.
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GDP/f5 az EU orscdgai dtlaganak %-dban, vdsdrlgerdparitdson (PPS), EU27=100%, 1999-2011
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A kovetkeztetések meglehetGs egyértelmiiséggel rajzolédnak ki. Nagyjabol az el6z6 év-
tized koézepéig Magyarorszag dllta a versenyt, sGt Csehorszaghoz képest érzékelhetéen
javitott is a pozicidjan. Az azéta eltelt idészakban nem sok jot mutatnak a grafikonok.
Csehorszag ismét névelte elényét, Szlovikia és Lengyelorszag pedig valésaggal ,allva
hagyta” Magyarorszgot. Az elébbi mar 2007-ben ,utolért és talszarnyalt”, az utébbi
ezt idén, 2012-ben fogja megtenni. Mindez sulyos kollektiv kudarc, melynek terhét
az egész orszag nyogi. Ami ugyanis csak néhany kusza vonal a grafikonon, az a valosdg-
ban elszegényedés, elvandorlas, egész vidékek és tarsadalmi alrendszerek lassa, de biztos
lepusztulasa. A felelGsséget mindezért senki nem vallalja. Vadaskodéasbol béven kijut,
énkritikus felelsségvallalas azonban még mutatoban sem akad. A vallvonogaté magya-
rizatok kézéppontjaban pedig legtobbszér a , hibas gazdasagpolitika” all.

Hiheté-e azonban, hogy a nagykoriva valt magyar .rendszervaltozas” valsaga, az elvesz-
tegetett évtized tragédidja megértheté technokrata, mindent csupén a gazdasagpolitikai
tévelygésekre, foleg a példatlan koltségvetési fegyelmezetlenségre visszavezet6 magyaraza-
tokkal? Beérhetjitk-e azzal, hogy e két atok az orszdg lakéi tobbségének mentalis-moralis
allapotatol fﬁggetlenﬁl, a fukusimai cunami végzetszerﬁségével sopért végig az orszagon?
Aligha. Meggy6z6bb magyarazat: a kiilonféle mentalis torzuldsok komoly szerepet jatszottak
abban, hogy a valasztasi siker bivoletében alvajaré gazdasagpolitika mar legalabb egy évti-
zede — a szimmetrikus és végzetes év? 6ta — rombolhatja Magyarorszagot és annak jovéjét.

2 2002: utoljara kilenc éve volt, legkézelebb 110 év mulva lesz ilyen.
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E torzulasok magyarazzak, hogy az orszig sok mindent nem tett meg, amit meg kellett
volna. (Ez persze tagadas helyett allitasként is megfogalmazhaté: az orszag sok mindent
megtett, amit nem kellett volna.) Nem tett eleget, s6t alig tett valamit a rendszervaltas
moralis deficitjeinek felszaimolasaért.? Mindezek a deficitek anyagtalan anyagcsereter-
mékeikkel azéta is mérgezik a kézéletet és a kszgondolkodast, szerepiik ezért az elmult
féleg évtized kudarctérténetében nem lebecsiilends.

Nem szamolta fol a Kadar-korszakban sziikségképpen 6t behalozo allamfiggéséget.
Nem engedte el a fille mellett a cukrosbacsi-partok hizelkedd szavait. (Ezeket a vilasz-
tasok elétti gytléseken duruzsoltdk, és fagylaltrol, csokoladérsl, kifest6konyvrél és mo-
zir6l széltak. Azaz kozponti béremelésrsl, nyugdijemelésrsl, nem emelkeds gazarrol,
metrérol-autépalyarsl, ,nem kell és nem is lesz megszoritsrol”. Ezek a gyiilések az
iskola el6tti jatszotérnek a megfeleléi. Ami aztan a varosszéli kiserdében torténik majd,
annak pedig a valasztasok utdn egy-két évvel torvényszerden bejelentett uj adék és maga-
sabb adotételek, a kiigazito lépések, a ,nem fog fajni”, a ,nem fogjék atharitani”, a mar
nem is nagyon leplezett korrupciss iigyletek, a hatalmukhoz fogesikorgatva ragaszko-
d6 percemberkék zavaros mellébeszélése.) Szavazatival soha nem tiltakozott a kollektiv
jovofelélés monumentilis rendszerré dsszeallo politikai akcioi ellen. (Ilyen akeio volt
a kézponti k(‘jltségvetés és az énkorményzatok eladositdsa, a vakprivatizicié, az orszag
versenyképességét a tavolabbi jovében meghatirozé alrendszerek — féleg az oktatas és
az egészségiigy — szinte folyamatos kizsigerelése és ziillesztése. Igaz, az individualis jo-
vifelélés —az improduktiv haztartasi eladésodds — nem kisebb lendiilettel folyt. Ez sem
fliggetlen e torzulasoktsl.) Az orszdg nem épitette ki a civiltarsadalmi kontroll azon
intézményeit, melyek egyedil lehettek volna képesek a kozjot szolgalé és a bennfentes
gazdasigi binozéstt elfojts dllam kikényszeritésére. (Itt persze nem az allam altal szer-
vezett al-civiltarsadalmi intézményekre gondolunk. Ilyenek voltak példaul a tarsada-
lombiztositasi 6nkorményzatok.) Igy nem cstkkenhetett az adéprés, nem enyhiilhetett
a biirokracia fojtogatd kezének szoritdsa, mind magabiztosabb lett a korrupcid, és ezzel
osszefiiggésben mind kevéshé reményt kelté a ,piaci versenyben” valé helytallas. Ilyen-
kor akadozik, kihagy az alkotasi szandék és a vallalkozoi kedy, felerésédik a teljesitmény-
vesztés, és végiil leszakadasi spiralba keriil az orszag.

E teljesitményvesztésnek prébalunk meg a nyomdba eredni. A fenti két grafikon és
az aldbbi tablizatok az egész gazdasagot atfogéd adattomeg sszegzésével mindennek a
makrogazdasagi latleletét tarjak elénk. Mas megkozelitést alkalmazva pedig megvizsgal-
hatjuk, miként alakult egy-egy ipari, mezdgazdasagi, idegenforgalrni alagazat, sport- és
kulturalis teriilet, esetleg egy-egy foldrajzi egység bizonyos tevékenységeinek teljesitmé-
nye az elmult tiz-husz évhen.

Hat teriiletet valasztottunk ki. Mind a hatré] elmondhaté, hogy gazdasagi sulyuknal
lényegesen nagyobb (nagyobb volt) jelképes—érzelmijelentéséguk, alakitottak, alakitjak
vagy akar ma is alakithatndk — méghozza kedvezéen — orszidgimazsunkat. Legtobbjuk
3 Tlyen deficit volt a jelképessé vizezett anyagi és erkolesi kirpotlds, az tgynskmult feltiratlansaga, az 1956

utdni megtorlas felelései iranti meglepd tapintat, és altalaban valamilyen ,lusztracic” teljes hidnya.
+ A kilencvenes évek olajugyei szolgdlnak a legkézenfekvébb és béséges példaval erre.
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esetében pedig a nemzeti identitast is formalo, talan legjobban a ,nemzeti biiszkeség”
fogalrnéwal leirhaté pozitiv tudatallapot kialakitasaban is — egykor — szerepet jatszo ,te-
vékenységcentrumrol” beszélhetiink. A nemzetkozi szakirodalom egyébként meggy6z6-
en targyalja a nemzeti mirkanevek és az orszagimazs sajatos kélesonhatasat. A jo orszag-
imazs el6segiti a nemzeti markik piaci sikeret, ugyanakkor a sikeres nemzeti markik
elonyosek az orszagimazs szimara is.

A hat egyike tobbszaz éves multra tekint vissza, tobbiitk mogott mintegy szazéves ha-
gyomany all, néhanyuk pedig fél évszazad vagy annal révidebb idé alatt lett azza, ami.
Némelyikitk a magyarorszagi agroklimatikus viszonyok és a mezégazdasagi kultura sze-
rencsés talalkozasanak kiszonhette nemzetkozi hirnevét. Mas esetben a dualista kor-
szak griinderzeitjének légkorében nekilenduls, a helybeli agrartermelésre tamaszkodo
vallalkozasi tehetség allt a vilagsiker hatterében. Egy esetben a KGST-orszagok kazott
kialakitott, Ggynevezett »szocialista munkamegosztas” altal lehetové tett méretgazdaségi
elénysk és a mérnoki hagyominyok szinergidja magyarazta a latvanyos eredményeket.
Egy masik esetben pedig a természetfoldrajzi és a geopolitikai adottsagok fonédtak egy-
masba. Igy jott létre valami, ami ha vilaghirre nem is tett szert, de regionélis vonzere-
je elvitathatatlan volt. Egy olyan idegenforgalmi korzet, amelyik nem csupan jelentds
gazdasagi hasznot hajtott, hanem egy idében valamiféle ,emelkedd” életérzés kifejezdje
is volt. Végiil egy olyan tevékenységet vizsgilunk, ami akkor még lényegében allami mo-
nopélium velt, mara sokkal inkdbb iizlet lett, és amelyben — ha van ilyen egyaltalin —a
,magyar géniusz" néhany évtizeden at csakugyan elkdpraztatta a vilagot.

Nem lenne reilis a koreai vagy finn példa emlegetése. E két orszag néhany évtized
alatt a semmibél teremtett vezetd vilagmarkakat. Am indokolt a kérdés: vajon hogyan
safarkodott a tervgazdalkodas és az egypartrendszer béklysjabol kiszabadulni latszo Ma-
gyarorszag nemzeti orokségének e hat fontos ,vagyonelemével”?

Ezek az alabbiak:

— a magyar bordszat, kiillonosen a tokaji borvidék,

—a fﬁszerpaprika,

— a szalami,

- ajérmﬁipar nemzeti mérkéja, az lkarus,

— a Balaton,

— a futball.

Nem lett volna persze nehéz masik hat (vagy akar tizenkét) hasonlé ,,vagyonelemet"
talalni. Idekivinkozik példaul a magyar gasztrondémia, a Zsolnay-kerimia, a magyar tu-
domanyos és miszaki felssoktatas altal pallérozott kreativitas, a vastti jarmu- és a fény-

forrasgydrtds.

A tokaji bor

Nincs helyiink felidézni a dicsé mult, majd a pusztulas részleteit. Abuszgyartist a KGST
naggyd, a mindgségi boraszatot a kollektivista gazdasagi kisérlet és a KGST-export ténkre
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tette. Annyi azonban a nemzetkézi borszakirodalom kevéssé elmélyilt tanulményozasa-
bél is kiolvashato, hogy ez az egyetlen magyar borvidék, amelyik a legnagyobbak kozatt
volt, és a nemzetkozi bordivat valtozasai ellenére ma is ott a helye. (Mas hazai borvidékek
is tudnak nemzetkézileg elismert bort késziteni. Am — s ez nem lebecsiilése az idénként
nagyszerit alkoto, példaul szekszirdi, villinyi, egri boraszoknak — ezek a borok a legjobb
esetben is csak egy-két ligaval lejjebb , jatszhatnak”.)

Most pontosan hol van? Sziikségképpen csekély piaci részesedésd, am magas preszti-
zsl termék lévén a mennyiségszemléletd nemzetkozi kereskedelmi statisztikak erre nem
tudnak valaszt adni. (Ezek a statisztikak egyébként a magyar bor nemzetkszi sulyanak
csokkenését mutatjak. 1995-ben még példaul Chilével fej-fej mellett a hektoliterben
mért vilégexport tobb mint két szazalékat adta Magyarorszég. 2010-re ezaszam 0,8%-ra
csokkent, a megfelels chilei adat mintegy tizedére.?)

Ezért mas megkozelitést alkalmazunk. A gasztronomia csucsintézmeényeinek szami-
t6, a kiilénféle mindsitési rendszerek (Michelin, Gault & Millau, San Pel]egrino) altal
a nemzetkozi hierarchia csicsdra helyezett éttermek kindlatat vizsgaltuk. Szindékosan
csak az olyan orszaghan miksdéket, amelyeknek a borpiaca nyitott, nem dominalnak
a hazai pincék kindlatabol szarmazé borok. (Igy kimaradt Franciaorszég, Olaszor-
szag, Spanyolorszég.) A véletlen mintavétel” elvét kivets vizsgélat természetesen nem
mondhaté reprezentativnak, hiszen egyediil a nyole vezetd eurdpai orszighan Gsszesen
58 hiarom, 239 ketts és 1459 egy Michelin—csillagos étterem volt a 2012-es kiadvény
szerint. (Nem csupan a tokaji borokat, hanem bérmilyen egyéb magyar bort is szimba
vettiink. Az orszagok kézti aranyokat az is befolyasolta, hogy némelyikiikben — példaul
Finnorszigban — majdnem mindegyik étteremnek kénnyen hozzaférhets a borlapja.
Masokban, igy mondjuk Németorszégban viszont kifejezetten ritka a nyilvanos borlap.)

Huszonst éttermet attekintve a kévetkezs tablazathan lathato eredményre jutottunk.

Joless tény, hogy a nemzetkézi borkereskedelem esvcsin — egyedil a volt ,kele-
ti tomb” orszagaibol — egyélta}lén megtalalhato a magyar bor. Kevéshé sromteli, hogy
Magyarorszég nem csupan a harom ,,bornagyhatalommal", hanem az éket kévetd mint-
egy tiz eurdpai, illetve ujvilagheli ~borkszéphatalommal”® sincsen egy sulycsoporthan.
(Ezek kozott egyébként igenesak figyelemremélto helyet vivott ki magénak a magyarhoz
hasonlithaté természeti adottsigokkal rendelkezé Ausztria. Mindezt nem téhb ida alatt,
mint ami a ,rendszerviltis” éta eltelt.) Ezeknek az éttermeknek a sommelier-jei egyéb-
ként nem tul konzervativok, hiszen olyan, borszempontbdél eléggé egzotikus orszagokbél
szarmazo palackok is szerepelnek tsbbiitk kinalataban, mint példaul India, Izrael, Japén,
Libanon, Marokks, India vagy Torokorszag. A ,,bornagyhatalmak” pozicigjat jol jel-
lemzi, hogy — példaul — nem egy étteremben egyetlen francia borvidék egyetlen termé-
korzetébsl tobb bor talalhaté a borlapon, mint amennyi tobb ,kézéphatalom”, illetve
egyéb orszag teljes kinalata ésszesen. Emlitésre mélto, hogy a bordivat sokat emlegetett
valtozasai, igy az édes borok térvesztése ellenére ezeknek a borlapoknak éltalaban kiilén
5 Forras: FAOStat,

6 Példaul Ausztrilia, Ausztria, Argentina, Chile, Dél-Afrika, Kalifornia, Németorszég. Pol'tugélia, UJ—
Zéland.
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a tokaji. Ez az
], akar tizszer-

fejezete a ,desszertbor”, am e fejezetekben is messze alulreprezentélt
arban is tukrozédik: a legjobb sauternes-i desszertborok -p-él_déul sokka
§zZAZSZOT drégébbak, mint a kinalatban egya’ltalén megtalélhaté tokajiak-

Vizsgalt Kinalt Kinalt egyéb
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I

9 Kanada nincsen benne a Michelin minésitési rendszerben.

Osszefoglalva: a régi dicsGségre még varni kell, azonban a kép nem a teljes pusztulasé.
A magyar boraszatnak pedig legalabbis egy része — ha nem is a nagyok kozott, de — a palydn
van, tisztességgel helytall. Sok mas agrértermékkel ellentéthen a hazai piacokat legalabb nem
vesztette el, bar egy-két rossz termésil év veszélyes fo].yamatokat indithat el. (Ha a késébb
térgyalandé magyar futball ilyen lenne, akkor magyar vélogatott ugyan nem jatszana vilag-
bajnoki clédentst, am néha azért eljutna a vilégbajnokségra vagy az Eurépa~bajnokségra.

FEmellett a magyar bajnokség is élvezhet? szinvonalat nygjtana, és ez sem lenne éppen kevés.)
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A fiszerpaprika

Felesleges felidézni, amit mindenki tud: a magyar fiiszerpaprika (pirospaprika) igazi
hungarikum, a magyar konyha alapveté és meghatirozo faszere. A Dél-Alfold kivételes
agroklimatikus viszonyainak koszonhetéen minéségét, érzékszervi tulajdonsagait te-
kintve az egész viligon egyediilallé. A napsiitéses 6rik szima Délkelet—Magyarorszégon
évi 2040-2080 ora kszott van, ez az érték példéul a jellemzé spanyo] terméteriileten
a 3000 6rat is meghaladja. A paprikabogy6 igy a Dél-Alfoldén nem tud teljesen be-
érni, szedéskor mindig marad cukortartalma. Az 6rlemény jellemzden édeskés izét a
cukortartalom és a bogyo fehérjetartalma kozott 1étrejove kondenzacios reakeio, a cukor
szaritas és orlés alatti karamellizacidja, tovibba a maghol szarmazo novényi olaj alakitja
ki. Az itteni terméteriilet héésszege ugyanakkor elegendé ahhoz, hogy a paprika szép
piros szintre érjen.” Az egyediilallé minéség miatt a magyar terméknek Eurépa jelentds

részén komoly minéségi felarral is lennének vasarloi. A valésag azonban egészen mis,

kiabrandité.
1980 1990 2000 2010
Export, t/év 9717 5744 4557 2420
Részesedés a viligexportbol, % 10,9 3.5 2,1 0,5

ForRrRAS: FAOStat. A szamok tartalmazzak a szaritott, de nem &ralt paprikat is.

Ez a mez6gazdasagi kultura az utolsékat rugja. A terméfeliilet 14 ezer hektirrél mint-
egy ezer hektirra csékkent, a termel6k jelentSs része bedobta a torilkszét. 2010-ben
mar Szerbia is tobbet exportilt fiiszerpaprikibél, mint Magyarorszag. (A hagyomanyos
terméteriiletnek egy kisebb része a trianoni diktaitum miatt a mai Szerbia teriiletén ta-
lalhaté.) A behozatal pedig egyediil az 6rolt termékekbsl mar a 3000 tonnat kézeliti. Jo
mingségl termék Magyarorszagon szinte be sem szerezheté — hacsak nem kézvetlenil
egy-egy, még talpon maradt termel5tsl.8 A kiskereskedelmi forgalomban a legkilon-
bozébb orszagokbél szarmazé, oleséd, sokkal gyengébb mingségii hasonlé termékekkel
vegyitett keverékek, illetve a szintén nagyon olcso, teljesen kilfoeldi, mediterran vagy
trépusi eredetii termékek dominalnak.

A kudarc egyértelmien az illami eredet- és minéségvédelmi szabilyozas hianyaval
magyarazhato. Mar 1922-ben a paprika minésitését szabalyozé miniszteri rendelet lé-
pett hatalyba és az elsé paprikaminésitési szabalyzatot is kidolgoztak. Belfsldén akkor
tiz kilénal tobbet csak allami minésitﬁjeggyel és 6lomzarral, kilfeldre pedig mar a leg—
kisebb mennyiségben is csak allami zarjeggyel lehetett széllitani. Ez persze erésen bii-
rokratikus rendszer volt, de megakadalyozta a visszaéléseket és a hamisitast. 1990-tél

7 Az Eurépai Unié hivatalos lapjaban 2011. oktéber 14-én a Vidékfejlesztési Minisztérium dltal kiszzétett
eredetmegjelslési oltalom irdanti kérelem alapjin.

8 Lisd a Biivésszakacs blog 2012. oktéber 28-dn publikilt , nagy paprikatesztjét”.
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aztan a teljesen szabalyozatlan kereskedelmi kérnyezet valt uralkodova, a tropusi ere-
detii, nem ellenérzott termékek hozzikeverése miatt igy 2004 -ben kirobbanhatott a
penészgomba—fertézés nemzetkozi botranya. A magyar termék hirneve szertefoszlott,
mindez pedig a fentiekben vazolt, ismert eredménnyel jart.

A messzemend kovetkeztetések levondsa nélkiil is kijelenthet5: az elmult husz évben
szinte természetes lett, hogy a mindenkori gazdasigi kormanyzat csupan harom terii-
letre fordit igazi figyelmet. Az egyik az allami koltségvetés kidolgozasa, a masik az ezzel
szorosan osszefiiggd adobehajtés, a harmadik pedig a vélasztoi kézérzet manipulalasat
célzo illuziogyartas. Ez utébbi csalta el barlangjibél a ,,pannon pumét" és tette ,tin-
dérmesévé” a stagnildo magyar gazdasig szomoru balladédjat. A harom nagyléptéki fel-
adat mellett torvényszerden valik elfeledett mostohagyerekké a piacszabalyozds kevéssé
latvinyos, &m — mint a példa mutatja — esetenként nélkilozhetetlen ,,hangyamunké}'a".
Flsésorban ennek lett aldozata a magyar fuszerpaprika.

A magyar szaldmi

Husipari csucstermék, melynek két magyarorszagi markaja (Pick és Herz) mar a har-
mincas években komoly nemzetkdzi hirnévre tett szert. Ezek koziil a szegedi Pick mar
akkor is 400-450 tonnat adott el kilfsldon, jollehet a nemzetkozi kereskedelem mére-
tei a kor protekcionista Eurépéjaban a mainal sokkal szerényebbek voltak. Ez 1968-ra
2900 tonnara, 1977-re 7000 tonnara ndtt. Ma mir persze nem konnya megmondani,
mennyi volt ebbdl a KGST barterkereskedelmének lejtés palydjan értékesitett mennyi-
ség, s mennyi a legalabb részben valds piaci kozétt a ,nyugati piacon”. {Csak részben,
hiszen az allami tdmogatasok és a manipulalt arfolyam attekinthetetlen rendszerében
nem a valédi versenyképesség volt meghatérozhaté.) A 2000 -es évektsl kezdve mar csak
a két vallalat teljes ,,hﬁskészitmény”~exportjénak adatai hozzaférhetéek. Azokis a két cég
kiadvanyaibol, am ezek nem pontositjék a markatermékek mennyiségét. Fzért legfcljebb
csak talalgatni lehet, mennyi volt példaul a Pick 2009-es 8000 tonnas kivitelébsl a mar-
kanélkili tijmegtcrmékek aranya. (Valészintleg eléggéjelentés.) Mindennek hatterét a
magyar husipar, ezen beliill a magyar szalamit is tartalmazo termékesoport nemzetkozi

poziciéinak erds hanyatlasat mutato szamok adjak.

Sertéshishél késziilt kolbaszdruk 1970 1980 1990 2000 | 20I0
Részesedés a vilagexportbol,% 11,1 9,0 8.0 3,3 1,1
Export, t/év 7647 | 10868 | 15957 | 25989 | 9433
Helyezés a vilagexportban 2 4 5 7 15

Forrds: FAOStat

A magyar husipar a tbmegtermelésben mar nem versenyképes. Erre az agazaton 2012-
ben végigsoprd csédhullam dramai médon hivta fel a figyelmet. Ezen még néhany sike-
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res markatermék sem tud valtoztatni. A két egykoron vilaghird brand még tartja magit,
de lendiilete megtérében van. Nem siker-, de nem is katasztrofatérténet.

Az Tkarus

Talén az egyetlen magyar viligmarka, amelyik nagyrészt a KGST tervgazdalkodasnak ké-
szonhette viszonylag rovid, de dicséséges palyafutdsat. Am nem csak annak. Az egyiitt-
miiksdési szervezet Komplex Programja — ki emlékszik mar ra? — mas orszagok mis
agazatai el5tt is felszedte az akadélyokat. Ennek ellenére példaul a bolgar ipari targoncak
vagy a csehszlovak villamosok a szovjet tomb orszigain kivill nem lettek olyan sikeresek,
mint ez az autébusz. Amely vagy harminc-negyven éven it sok, e témbén kiviili orszig
nagyvirosanak? az utcaképét is meghatédrozta. Alighanem az egyetlen magyar feldolgo-
zoipari termék, amelynek t6bb orszaghan is rajongéi klubjai vannak. Nem tulzas tehat a
nemzeti 6ntudatot is forméls szerepérsl beszélni.

Nem iparpolitikai folyoiratrol lévén sz6, nincsen lehet6ség elmélyedni a részletek-
ben. Néhany szam azért idekivankozik: 1980-ra a nagy autébuszok (midibuszok nélkil)
legnagyobb gyartoja Europaban az Ikarus volt. 1985-ben az Ikarus exportja kozel any-
nyi volt (12 170 db), mint a hat Iegnagyobb nyugat-eurépai gyart orszagé egyiittvéve
(12 926 db), am ezek a szamok az Tkarus hatranyara torzitanak.l0 A legjobb éveiben
— mintegy hirom évtizede — nagymeéreti autébuszbsl mintegy kétszer annyit gyirtott,
mint a ma legnagyobb kinai gyarto.

Mara azonban teljesen megszunt, végzetét — a paprikdhoz hasonléan — az sllami in-
kompetencia teljesitette be. Nem piacszabalyozasi fogyatékossig, hanem elsésorban egy
alapjaiban elhibazott, legjobb esetben is silyosan dilettans privatizacio, illetve a kézés-
ségi kozlekedés kozbeszerzései koril tombold felelstlenség, globalizaciés extremizmus
és rovidlatas. Nagyon valészind, hogy a jelentds méretgazdasagi eldnyskkel és maszaki
kultaraval, bar alighanem a kelleténél versenyképtelenebb termékszerkezettel rendel-
kezé vallalatorias a megfelels kiulfsldi szakmai befektets kezében jelentds gyartobazis
maradhatott volna. Akir a markanevét is megtartva, a megmaradas minden, makrogaz-
dasdgi méretekben is érzékelhets elényével. (Erre nem egy kozeli, volt KGST-orszig
Jarmdipari nagyvillalatanak privatizaciés sikertorténete szolgal példaval. Az Tkarus he-
lyett ez a gyartébazis most a térség orszagai kozil Lengyelorszagban jott létre.)

Mindennek fajdalmas, bar a vallalatérias halalival természetesen nem kozvetleniil
&sszefiiggd mementdja a budapesti autébuszpark. E viroshan ma Eurépa legelhasznal -
tabb jirmdveire Eurépa legdragabb jovedelemaranyos menetdijaért lehet folkapasz-
kodni. A magyarorszagi gazdasdgi rendszervaltas egyik legelkeseritébb kudarca ez, srok
figyelmeztetés, milyen pusztitasra képes a kozjo képviseletében eljaré hozzanemértés,
lelkiismeretlenség és felelstlenség.

9 Példaul — csak a legnagyobbakat emlitve — Ankara, Athén, Isztambul, Tajpej, Teheran.
10 Forras: SMMT (Society of Motor Manufacturers and Traders), World Automotive Statistics, London.
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A Balaton ‘

Tudjuk és hosszasan taglalhatnénk, mit jelentett ez a t6 tobb, nem csak magyarorszagi
nemzedék életében. Nem tesszik, beszéljenek inkabb a szamok. Elérebocsatjuk: kozis-
mert, hogy a geopolitikai valtozasok nem kedveztek e nyaralééwezet fejlédésének. (Bar
a hatarok megszinése példéul nyilvénvalc’) elény.) Ennek ellenére Europa legnagyobb,
festéi kornyezeti melegvizi tavarol van szo, s ez oriasi nemzetgazdasigi potenciélt rejt
magaban. Hogy mekkorat, ezt az észak-olaszorszagi Garda-té példéja illusztralja. ‘

PR, Bantimsit, Vendég Vendégéjszaka T —
ol klfoldi Ebbs! kilfal

illiy | okl o kilfoldi

_m

Forrasok: A Balaton Kiemelt Udiilékorzet tarsadalma és gazdaséga, KSH, 2011, januér; 1° analisi
turistica qualitativa territoriale: la sponda veronese del Lago di Garda, Assessorato al Turismo e

allo Sport della Provincia di Verona, 2010.

Ezeknek a 1étogatéknak az atlagos koltésére nem talaltunk meghbizhato szamokat. Am
valészind, hogy a Garda-t6 ebben is jelentds elédnyben van.

1980-ban még mintegy 16 millié vendégéjszakat regisztréltak a Balaton partjénél. Az
elmult tiz évre pediga kulfsldi latogatdk szamanak eléggé gyors estkkenése, a belfoldieké-
nek ennél lassibb, az elgbbiek hianyéat pétolni nem képes novekedése volt jellemzé. Osz-
szességében itt is kudarcrél beszélhetiink. Ennek oka azonban — ellentétben néhany mas

esettel — nem egy-egy téves kormanyzati dontés, esetleg valamilyen kormanyzati intézke-
dés elmaradasa. Sokkal inkabb a cs6kkend érdeklGdés és csokkend befektetési kedv leszallé
spiralja nyoman megk(’jvesedé, az eurdpai versenytérsakétél jocskan elmaradé mindségi
szinvonal. Ez esetleg pnmagaban nem is feltind — amig valaki fel nem keres néhany ha-
sonlé eurdpai diilstavat. Mindez gyorsan aligha valtoztathaté meg, hiszen a to jelentds

részének arculatat meghatdrozo, a Kadar-korszak srokségeként ottmaradé épitett kor-

nyezet csak hosszu évtizedek alatt alakulhat at. Ennek hiényéban viszont kétséges, hogy
az esetleg, majd egyszer hozzaférhetd szinvonalas idegenforgalmi szolgé]tatésok mellett a
szemet gy'dnytjrk'ddtetéen beépitett kultartdjat is keresd, jellemzden igényes északnyugat-
europai — 6k a Garda-to 1eg1e1kesebb latogat6i — miért valasztand éppen a Balatont.

A magyarfutba!l

Ez volt valaha legfébb nemzeti b\'iszkeségﬁnk. A barmilyen nyelven elmondott ,ma-

gyar” melléknév végszavara a ,,puszkész" -szal belépéd kiilfsldi beszélgetopartner meghatd
emléke. Ez régen volt, ami azota tortént, arrol pedig kényvtarakat irtak ossze. A zil-
lésré] és a megint, jra €s ismét, még mindig — csak akarni kell! — felfedezheté biztatd

jelekrﬁl. Hosszabb, nagyjébc’)l a rendszervaltassal kezd&dé iddszakot vizsgalva azonhan
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nem veszhetank el részletekben, nézziik az 6sszképet. Ebben egy meglehetésen egysze-
ri statisztikai szamvetésre tamaszkodhatunk. Magyarorszag 1986-ban jutott el utoljara
vilag- vagy Eurépa-bajnoksagra. Azéta 13 ilyet rendeztek, egyre sem sikerilt kijutnia a
magyar vilogatottnak. Mi a helyzet a tobbi, egykori europai ,szocialista” orszaggal, il-
letve a futball-szempontbél veliink eléggé szorosan 6sszefonodott Ausztriaval? Amint a
tablazatbol kiolvashaté, a 19 eurépai volt ,szocialista” orszaghol tizenegynek a vilogatott
csapata jutott ki legalabb egyszer. Kilencnek!! — kéztik Magyarorszagnak — ez egyszer
sem sikerilt. Tobb orszag — igy Csehorszag és Horvitorszag, illetve Oroszorszag és Ro-
miénia —hét-hét és hat-hat részvétellel viszont kiemelkedden szerepelt.

* " * o ] &

£ B S g "3 $ B & i = g g a

5 B = : & ] k- z = g ¢ g g
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vh 2 2 2 3 2 3 3 0 4 1 2 I 25
Eb 0 2 5 4 1 3 3 1 1 0 1 0 21
L 2 4 7 7 3 6 6 1 5 1 2 i 46

* Szovjetunié és FAK is
** Jugoszlavia, illetve Szerbia és Montenegré is

A dics6 mult és a sivar jelen kozti kontrasztot jol érzékelteti, hogy a most mar 22 éve tar-
t6 tdvolmaradais ellenére a vilighajnoksagok 80 éves tsszesitésében az eziistérmek szamat
tekintve még mindig — holtversenyben — a harmadik, a I6tt golokat tekintve hetedik, a
jatszott meccseket illetGen pediga 12. helyen all a magyar valogatott. Ezzel vezeté helyet
foglal el a vizsgalt orszagok kozstt. Ami pedig az immairon 26 éves tavolmaradast illeti,
ennek tragikumara egy egyszerd valdsziniiségszamitas mutat rd a legmeggy6zébben. Ha
enneka 13 tornanak a résztvevéit csoportokban jitszott selejtezdmérkézések helyett sor-
soldssal valasztottik volna, 50:1-nél is kisebb esélye lett volna csak annak, hogy egyszer
sem jutunk ki. Nem szaktertuletiink a sporttudominy és a sportszociologia, igy meg sem
kiséreljiik feltarni, mi allhat e fajdalmas és még a , kovetkezmények nélkuli orszig” saja-
tos kozegében is kimagyarazhatatlan kudarcsorozat mogott.

Egy bizonyos: a j6l megfizetett litszatteljesitmény eluralkodésa, a valaha miksds
struktarak teljes szétrohadasa, a kirivé motivacichidny dltaldnossa valasa nélkil mindez
nem kovetkezhetett volna be. Hozzdjarultak mindehhez a ~magéanositas’ elsé éveiben
azok az agazat kézelébe olilkodé , befekteték” is, akik az életjelet mar régen nem ads,
nem csupan tetszhalott dldozatnak még utoljara megprobaltik a vérét szivni. (Emléke-
zetesek a mar régen semmit vagy majdnem semmit éré kozvetitési jogok megszerzése
korili adaz csatarozasok.) Bar kozvetlen, negativ nemzetgazdasdgi hatdsa — az autobusz-
gyartassal vagy a fiszerpaprikaval ellentéthen — nem mutathaté ki, a nemzeti 6nértéke-

1 Magya:‘orszég mellett Albania, Bosznia-Hercegovina, Esztorszag, Fehéroroszorszég, Litvania, Macedo-
nia, Moldavia, Montenegrs.
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lés, onbizalom, a jovékép bizonyara kedvezébb lenne, ha néhany latvinyos, kozelmult-
beli futballsiker beépiilhetett volna a nemzettudatba. Ez is a rendszervaltas egyik nagy
kudarca: a facies Hippocratica jeleit mér régéta mutato, de a partallami rendszer utolso
éveiben még sikereket felmutaté sportigazat hanyatlisa nem lassult le. S6t: a magyar
futball korabban elképzelhetetlen mélységekbe siillyedt.

Csak réviden dsszegezziik a tanulsdgokat. Hat, a nemzeti dnértékelés szempontjibol sem ks-
z6mbds, a nemzeti kulturalis és vallalkozoi srokségnek is részét képezd tevékenységet
vizsgaltunk. Héromnal a teljes kudarc képe tarult elénk. Mésik haromnal ugyan teljes
kudarcrél nem lehet beszélni, am a kihasznalatlan lehetdségek sokasagardl, a régi di-
csGség visszaszerzésének képtelenségérsl, remélt, de elmaradé sikertsrténetrsl annal
inkabb. Az okok szerteagazoak. Legalabb két esetben egyértelmi a kudarcért kozvetlenil
felelés kormanyzati dilettantizmus szerepe. Harom esetben kiilsé — geopolitikai, illetve
nemzetkézi piaci — folyamatok is visszahuzo eréként fejtették ki hatdsukat. Tobb esetben
is felismerhet6 a kollektivista gazdasigi rendszernek az egyéni teljesitményt, a valés piaci
helytallast, a kompromisszummentes mingség iranti elkstelezettséget roncsolé, az um-
bulda szubkulturadjat viszont erésitd, tovabbélé hatisa. Ez két évtizeddel a valtozas utan
is veliink élni latszik, és alattomos médon hiiz vissza.

Végiill mindez sajatos megvilagitisba helyezi az elmult két évtized gazdasagi fejlodé-
sének és visszafejlédésének a két szembenallé politikai tabor altal hangoztatott narra-
tivdjat. A globalizmus- és piacifundamentalizmus-hivék a fentebb felsorolt kudarcokat
egyetlen véllranditassal intézik el. Szamukra ez a globdlis piac miksdésénck természetes
velejardja. Hulljon a férgese, az igy felszabadulo human eréforrdsokat és tékejavakat a
lathatatlan kéz majd jévedelmezsbb teriiletekre kormanyozza. Hogy ez mennyire téves,
azt bizonyitjak a gazdasagi aktivitis Eurépaban sereghajté szamai, melyek kidbrindi-
to orszdgos atlaganal is sokkal szomorubbak egy-egy nagyobb tdjegység adatai. Szinte
bizonyos példaul, hogy a fiszerpaprika termelésébél a kormanyzati impotencia miatt
kiszorul6 vidéki egzisztenciak nagyobb részére lecsaszas és elszegényedés var. Azt is j6
lenne tudni, hogy példaul az Ikarus egykori szakembergardajabél hanyan menekiltek az
improduktiv korai nyugdijba, esetleg valamilyen frusztralé kényszervallalkozasba.

A nemzetkozi 9sszeeskiivés-elméletek irant fogékony ellenoldalnak viszont az igazsa-
gos biré talarjit kellene magéra oltenie. Ebben lehet ugyanis csak felderiteni, mennyi-
ben felelt ezekért a fijdalmas kudarcokért a magyart allandéan csak gancsolni és visz-
szahazni akaré nemzetkoszi pénztéke és spekulicio és a veluk kart karba 61t6 nemzetkézi
intézmények, s mennyiben sajdt mentilis torzulisaink, igénytelenségiink, dilettans kor-
manyzataink, az igazi, tehat nem kozpénz-orientilt, a nemzetkézi mezényben helytallo
villalkozds tudomanyat elfelejtett és djra nem tanulé cégvezetésiink. Gyanithato, hogy
az utébbiaknak a szerepe a nagyobb. S ha ez igy van, vajon segit-e a sajatosan magyar, a
nem kanonikus, nem doktrinalis, nem szentségesitett, nonkonformista megoldasokat
hirdets, a belterjesség elényeit hangsulyoz6, a nemzetkozi versenyt korlitozo, a latszat-

teljesitmény fennhéjazasat takargaté, a mindenhaté allam segitségét igérd retorika?




