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Torok Attila

ELHOZHATJA-E A FELLENDULEST A NE(G)R'
ES AZTAN HOGYAN TOVABB?

Kezdjiik az alapoknal. Szinte mindenki, igy a magyar emberek is szeretnének az anyagi
szitkségtsl mentesebben, nagyobbjc‘omédban élni. Ehhez a nemzetgazdaségjobb teljesit-
meénye szitkséges. Kormany enélkiil nagyobb jolétet csak hozomra tud teremteni, és ha
igy tesz, annak nagy dra lesz. Intézményeinek miikédése persze nagymértékben befolya-
solja a gazdasagi teljesitményt és igy az anyagi jolétet, am ez csak kozvetett hatas.

A nemzetgazdasag jovobeli novekedési adatai nagyrészt jelenbeli folyamatok és alla-
potok fiiggs valtozéi. A névekedést meghatirozé tényezdk évek alatt épiilnek £61, am en-
nél révidebb id6 alatt is leépiilhetnek. Magyarorszag sajatos helyzetben van. A gazdasagi
novekedést elérejelzs, am egyben meghatirozé fuggetlen valtozok nem sok jot igérnek, a
kormdny viszont a hamarosan bekévetkezé novekedési trendfordulé igéretével kecsegtet.
Kinek higgyiink: a megtépazott tekiﬂtél}rﬂi,2 4m massal egyel6re nem helyettesithetd koéz-
gazdaségtudoménynak? A nemzetgazdasdg iranyitasanak gigantikus felelosségét a vallin
hordozo, a gazdaségpolitika legfelsébb hierarchikus szintjének cstucsan is kimagaslo po-
ziciot betslts top-szakpolitikusnak? Mas megfogalmazasban: vezet-e magatél felépiild
aranyhid az ,alacsony foglalkoztatasi rta — csokkend realjovedelem és hazai fogyasztés
— alacsony befektet&i és vallalkoz6i bizalmi index — mérsékelt vallalati hitelezési tevé-
kenység — alacsony beruhdzési rata” kopar sarkvidéki bortonszigetérsl a tartésan magas
gazdasagi noévekedés palmafas dlompartjara?

Szakpolitikusunk szerint igen, persze hogy vezet. A neve unortodoxia, lényege pedig
egyrészt a piaci monopoéliumok és kvézi-monopoliumok adoéterhelésének novelése — a
kézterhek megosztasa — révén elért koltségvetési hidny- és adossagesdkkentés; a nagyobb,
akar a vallalkozéi tulajdon szerzését6l sem visszariadé allami szerepvallalas, masrészt pe-
dig a munkat terhels adéterhek attoldsa a fogyasztasra. Ezek mellett valamelyes szerepet
jatszanak egyes, leginkabb a magyar Gstorténeti genetikabol levezethetd, az egyelore csak
mintegy 2,7 millié, alkalmazashan allé3 magyar killonleges kreativitasabol adodo elé-
nyok is. (Ha jol értjuk az egészet.) Mindez pedig tugy, hogy a lakossdg, a tarsadalom,
az emberek pénzigyi terhei ugy altalaban nem nének. Azaz: az obszcénnek szamito,
tizenegy betis, de csak tizhangos m-betis szot (megszon’tcis) ki sem kell ejteni. Emellett az
orszag valamivel igazsagosabb is lesz: a rossz elnyeri mélté buntetését, a jo megérdemelt
jutalmat. Ez a Nemzeti Egyuttmiksdés (gazdaségi) Rendszere. Ez viv gyéztes szabadsag-
harcot a mohé bank, a nagytéke, a monopéliumok ellen. A sikerrel megvivott haborut

I Nemzeti Egyuttmikodés (gazdasagi) Rendszere.

2 Errsl bovebben lasd példaul Paul KRUGMAN: Economics in the Crisis, New York Times Opinion Pages 2012.
marcius 5.; MOCZAR Jozsef: Pénziigyi vdlsdg, gazdasdgpolitika & kizgazdasdg-tudomdny, Competitio 2010/2.

3 Az adat 2012 szeptemberére vonatkozik, lasd KSH Stadat, 2.1.31., frissitve 2012. november 20.
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sagan keresztiil vezet az ut. Végezetill pedig hangstlyozottan nem a NER és a NE(g)R
ideolégiai-moralis alapvetéseirdl és az ezeket megalapozé értékvilagrol kivanunk szolni.
Egyediil az 6ket tamogato, technokrata eszkézrendszerrdl fejtiink ki néhany gondolatot.
Az alédbbi iras tehat nem tébb, mint kisérlet néhany olyan szempont felvazolasara, amely
némi eligazitast adhat ebben az .aranyhid” létezésérél, illetve jarhatésagardl folytatott
a vitaban.

Az elmult évtized talan legalaposabb, a gazdasagi novekedéssel foglalkozé tanulma-
nyét az OECD kézolte 2003-ban.? Ez a tanulmény természetesen lehet kicsit idejétmult
és nélkiilozheti az unortodox gazdasiagpolitika megértéséhez elengedhetetlen ujfajta
belitast. Ennek ellenére az alkalmazott, nagyszamu OECD-tagorszag masfél évtizedes
adatsorait vizsgdlé statisztikai apparatus mindenképpen tekintélyt parancsol. Ez a gaz-
dasagi névekedés meghatarozé tényezéi kézé sorolja az allé-, illetve a humantékébe,
valamint a kutatasba és fejlesztésbe torténé befektetéseket. (Ez utobbiak esetében kiils-
nésen a kézvetleniil a piaci szereplék befektetéseit, mig az dllami K+F-nek a névekedés-
serkenté hatasat a regressziés elemzés nem igazolta.)

Kulénssen a gépeket és berendezéseket megcélzé befektetések novekedést gyorsitd
hatdsa egyértelmi: a termelékenység névekedését elsésorban meghatarozé aj technolé-
gidk ugyanis jorészt ezek kozvetitésével fejtik ki hatasukat. Ugyancsak emlitést érdemel,
hogy a munkaeré alloménya és adott technolégiai szint mellett megfigyelhetd termelé-
kenysége, illetve a képzettségi szint viszonylag dllandoak, legalabbis nem véltoznak olyan
hirtelenséggel, mint a gépbeszerzések. Egy kilencvenes évek eleji elemzésb — ugyancsak
jelentds statisztikai apparatust felvonultatva — ezért jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a
gépeket és berendezéseket megceélzé beruhidzasok egyszazalékos béviilése altaliban 0,26
szazalékkal gyorsitotta a gazdasagi novekedést. (A vizsgalt, a névekedést gyorsité egyéb
tényezék koziill ennél lehetett a legerdsebb hatast kimutatni.) Ugyancsak felfedezhetéek
voltak 6sszefiiggések a fiskilis, illetve monetaris politika egyes elemei, valamint a pénz-
gyl kézvetits rendszer fejlettsége és a gazdasigi névekedés iiteme koztt. Igy a magasabb
infldcié és a nemzeti jovedelem kiugréan magas centralizdciéja, azaz a nagymértékben
koltekezé kormanyzat egyértelmien negativan, a t6kepiaci aktivitas viszont pozitivan hat
a gazdasagi névekedésre. A vildg nagyszamu orszdgdra kiterjesztett elemezés a vimokat és
vamonkiviili kereskedelmi akadalyokat is novekedést fékezd tényezéként tartja szamon.
Az OECD tanulmanyéban ugyan nem kapott kiilonésebb hangsulyt, de egyéb kutatasok
fontos, a novekedést serkent6 tényezéként azonositottak a tulajdon- és altaldban ajog-
biztonsagot.

A koltségvetési egyensily javitasat célz6 intézkedések tartalma sem kézombés a gaz-
dasagi névekedés szempontjabol. A Harvardon tanité Alberto Alesinanak 2012 észén
megjelent, egy, egyébként ,a harombetds intézmény” (IMF) elemzéseire is timaszkodé
kutatést ismerteté tanulménya.” Tizenhét, 1980 és 2005 kozott koltségvetési egyensuly-

5 The Sources of Economic Growth in OECD Countries, OECD, 2003.

& |. Bradford De LONG — Lawrence H. SUMMERS: Equipment Investment and Economic Growth, Quarterly Journal
of Economics 1991, majus, 445-502.

7 Alberto ALESINA: The Kindest Cuts. City Journal (New York), 2012/4.
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kedvezébb a kép a vallalati hitelallomény esetében sem, holott ennek mérészamai elég-
gé megbizhatéan jelzik a jévébeli gazdasagi aktivitast. 2008 6ta mintegy 20 szazalékkal
csdkkent a teljes vallalati hitelillomény. Ez a szdam az eurézéna orszagainak atlagaban 3
szazalék volt, de példaul Lengyelorszagban 16 szazalékos novekedést regisztraltak. 2011-
ig folyamatos volt a csékkenés, 2011-ben csekély emelkedés, azota ismét csokkenés fi-
gyelheté meg. Igy a 2009 elsé negyedévi, valamivel 8000 milliard forint f6létti dlloméany
most kb. 6300 milliardos.? A kormanyzati szektor kiadasai 2008-ban a GDP 49,2,
2009-ben 51,4, 2010-ben 49,8 és 2011-ben 49,6 szazalékara rﬁgtak.10 2012-ben ha-
sonlé, enyhén emelkedé aranyra lehet szamitani. Mindezek az adatok nem utalnak igazi
novekedési ,trendforduléra”, az évi sokszizalékos, lendiiletes novekedés beindulasa-
nak kozeli lehet&ségére. Igaz, a nyugat-eurdpai, elsésorban németorszagi konjunktara
javulasa esetén ennek ellenére sem lenne elképzelhetetlen az alacsony bazisrél indulé
csekély gazdasagi névekedés. Joggal feltételezhets ugyanis, hogy ekkora kapacitastartalék
azért van a gazdasagban.

Veritéket, s6t konnyeket emlitettiink. Ha felsoroljuk a magyar novekedési valsag ha-
totényezGit, vildgossa valik, miért. Magyarorszag gazdasaga legalabb 6t éve stagnal. Ezt
legalabb tucatnyi, nem konjunkturilis, hanem kézel egy évtizede, tobb esetben pedig
néhany évtizede formil6dé tényezé magyarazza. llyen tényezs

— a magas allamadéssag,

— az erésen, raadasul jorészt nem a nemzeti valutaban eladésodott haztartasok,

— a magas allami Gjraelosztds és adoterhelés,

—a romlé demografiai helyzet: 6regeds és fogyo lakossag,

—a versenyszféra alacsony és makacs médon nem béviilé foglalkoztatasi, gazdasagi
aktivitasi rataja,

— az alacsony szintd villalkozéi és dltalaban egytttmiksdési (kooperaciés) kultura,

— a kiterjedt és zsigereiben vallalkozisellenes biirokracia,

— a befektet6i hajlandésagot gyengité jogbizonytalanség és instabil szabélyozasi kor-
nyezet,

— a vallalati szféra csekély innovacios képessége, a magas magyar , hozzdadott értéka”
termékek hidnya, a puszta révidtava tulélésre berendezkeds kozép- és kisvallalatok
nagy aranya,

— a stratégiai dgazatokban a kiilfsldi tulajdon dominanciaja,

— az éltaldnos t6kehiany: a magyar ,nagyburzsoaziinak” a jorészt az allami tulaj-
donbél és az allami ajraelosztisboél szirmazé, a svindli-kapitalizmus aranylazanak
korszakdban szerzett vagyona jellemzéen improduktiv,”

—a romlé kozszolgaltatasok, ezzel Gsszefiiggésben leértékel6ds, versenyképességét

veszté munkaerd.

? A szamok forrasai a KSH és az MNB kiadvanyai.

19 Az Eurostat 2012. oktéber 22-i sajtékézleménye alapjan.

I Magatartasa versenyelkeriils, koziilik csak nagyon kevés végez értékteremtd, a nemzetkézi versenyben is
sikeres tevékenységet. Az igazi magyar vallalkozoi sikertérténet jellemzéen ma is az allami intézkedések tor-
zitotta, nem kompetitiv belsé piacon, illetve a kizbeszerzések haza tajan irodik.
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sokon szerzett erés legitimacié ugyanis nem feltétleniil azonos!) Akkor mar inkibb a
sokévtizedes, tovibbi helybenjaras, a kifizetetlen szamlaknak és beteljesitetlen igéretek-
nek a gorgetése a végtelenségig. Az NE(g)R lehet6vé teszi, hogy ekdzben legalabb a fel-
s6- és kozép-kozéposztaly életminédsége és életesélyei elviselhetoek maradjanak — igaz,
egy egyébként kettészakado és kozszolgaltatasait tekintve gyorsan lepusztulé tarsadalom
kopott, diiledezs diszletei kozepette.!?

Az unortodoxia és a 2002 és 2009 kozotti ,szakérté és elkotelezetten demokrata”
kormanyzas gazdasagpolitikaja kozotti legalapvetsbb killonbséget is e realitds kezelés-
ében érdemes keresni. Az utébbi a problématémeg verbalizaldsdig sem jutott el. Kom-
munikaciéjaban a Bécsben nyitandé cukraszda kdprizatos lehetségének és a hasonlé
gyermekmeséknek narkotikuma dominalt. Ennek megfeleléen a nyugati integraci6 tag-
java valé magyar gazdasig mentalis tényezék altal is determinalt kronikus teljesitmény-
deficitjének és versenyképességi problémadinak korrigalasira kisérletet sem tett. A jo-
v6re nyomaszt6 arnyat veté problématdmeget feloldotta az eladésodas esodaforrasabol
eleinte béven csurgd Aqua Mirabilisben, kibeszélését a nemzeti sorskérdéshez viszonyitva
csekély jelentéségii aktualpolitikai alvitakkal helyettesitette. 2010-ben ez megvaltozott.
Némi bizonytalankodast kévetéen az eladésodas problémaja megjelent a politikai kom-
munikaciéban, sét bizonyos elemeinek kezelésére kormaényzati intézkedések szilettek.
(Mar ez is figyelemre mélt6 kulonbség. A 2004-2009 kozotti idészakra oly jellemzd, a
bombasztikus verbalizmus jellemezte latszatkormanyzas helyett valédi korméanyzas kez-
dédott. A kapkodva és nagy selejtarinnyal dolgozé, de legalabb a valészint gazdasigpo-
litikai téviton hatarozott lépésekkel haladé, illetve a Iényegében csak fecsegé kormany-
zat kontrasztja nem is lehetne élesebb.) Az eladésodassal szorosan 6sszefiiggé altalinos
teljesitményhianyét azonban csak kifacsarva, felemas médon vette célba az Gj kormany-
zat politikai kommunikécidja. Ennek nyilvanvalé exogén okai —a kiilfeldi monopoéliumok
és spekulicio, az ellenséges nemzetkozi intézmények — erds hangsulyt kaptak. Az endogén
okok sokasdgibdél egyetlen maradt: a balliberilis korményzés kartevései. Ez a ,,magyar
emberek” halmazaroél levalva maga is szinte exogénné lett, a kormanyzati cselekvésben
és a ,magyar emberekben”, a magyar mélyvalésagban endogén tényezé nem is maradt.
Ez litszolag nagyon leegyszerisitette a megoldas keresését. Ugy tinhetett, hogy a ,kiilsé
exogén” (spekulacis, kilfsldi monopéliumok, intézmények), illetve a ,hazai exogén”
(elmult nyole év) tényezsk kiiktatasaval hamar eljohet az aranykor: akar egy-két éven

beliil felépiilhet az aranyhid.

12 Ennek talan legmegdébbentshb példaja a budapesti tomegkozlekedés, illetve az dllamvasutak. Ezeknek
az infrastruktdrdja. a negyven-Gtvenéves mozdonyok, metro- és HEV-szerelvények, a huszonst éves au-
tébuszok a kétévtizedes, folyamatos vagyonfelélés eredményeképpen — minden talzast nélkiil6z6 megfo-
galmazasban is — a magyar tomegkozlekeds nyakaba rohadnak ezekben az években. Kiilonésen drimai és
sideologiailag bomlaszté” az egyik budapesti metrévonal esete. A kommunista Magyarorszag tisztességes
minéséghen megépitette, a demokratikus és piacgazdalkods hagyta ténkremenni... Az egyetlen, keskeny
menekiil 61t az eurépai unios kohéziés timogatas, ha és amennyiben...
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Ugy tinik, a NE(g)R teoretikusai ez agyben sajat fogalmi ziirzavaraik és a kiilénféle
idésikok 6sszekeverésének aldozatdva valtak. A szabadsigharc, amit szeretnénk a kilfsld
altal finanszirozott allamadéssag, illetve a miksdstoke lélegeztetGgépérdl vals lassu le-
valasként értelmezni, csakugyan feltétele az orszag felzarkozasanak. A nemzetkszi mun-
kamegosztasba dontéen alacsony bérksltségi munkaerejének bérmunkajellegii foglal-
koztatasaval bekapcsolédé modell masképpen nem meghaladhaté. Erre a meghaladasra
azonban ,menetbél” a magyar gazdasdgra jellemzd t6keszegénység, alacsony innovacios
potencial, allamhaztartdsi és intézményrendszer és altalaban gazdasagszerkezet mellett
semmilyen lehetéség nem kinalkozik. Elébb jarni, aztan futni kellene megtanulnunk.
Nincsen jarhaté aranyhid, és nincsen — akarki is suhintgat vele — hasz év minden gaz-
dasdgpolitikai biinét, tévedését és mulasztasat egyetlen suhintassal orvoslé varazsvesszé.
A regionalis versenyben is teret veszté magyar gazdasig szamara igy egyelére éppen a
kilfsldi befektetés az egyetlen mentékstél. Ebbsl — vélhetSen a szabadsagharcos reto-
rikatol, illetve az NE(g)R hektikus adéintézkedéseits]l nem fiiggetleniil — mostanaban
kevesebb van. Marpedig csak ebbe a mentékétélbe kapaszkodva, a térségbeli orszagok
tempgjat legalibb felvéve kezdédhet el az igazi, mar nem csak verbalis szabadsdgharc.
A ,rossz” (spekulativ, nem munkaalapt, nem termeld) és a .j6” (hosszu tavra elkéte-
lezett, munkaalapy, termels) kilfsldi befektetés kiszotti kormanyzati kiillénbségtétel —
melyre a kilenc!® ,j6” befektetével kozott stratégiai megallapodas hivatott bizonyitékkal
szolgilni — erre nem nyujt megoldast. Nem kiilénbozik ugyanis a vicebéli bolond és a
macska esetétét6l. Ha el is hiszi az alapos pszichoterapianak alavetett bolond magardl,
hogy 6 mar nem egér, igy nem kell félnie a macskat6l, mivel lehet meggy6zni 6t arrdl,
hogy ezt a macska is tudja?

A rossz hir az, hogy sikeresen ezt a szabadsdgharcot csak a hazai, autoném, azaz
alapvetGen nem allamfiiggs magantéke tudja megvivni, az allam nem. Afféle koali-
ciés haboru lehetne ez, ahol a féerét a nem kulfsldi magéantulajdon adja, am olda-
lin az allami és a kézosségi tulajdon segédcesapatai is ott vitézkedhetnek. (A kézéssé-
gi tulajdoni monopolisztikus kézmiszolgaltatok példaul ilyen segédersk lehetné-
nek.) A taimadé eré elsé néhany harclépcséjét azonban csakis a megerdsddott hazai
kapitalizmus polgari tudata vezényld tabornokai altal iranyitott egységek adhatjik.
Ezeknek az egységeknek a toborzasa, felszerelése és hadrendbe allitasa csak akkor si-
keriilhet, ha éveken it hitelesek maradnak a gazdasagpolitika takarékos allamrol tett
igéretei. Az ilyen allam bedugaszolja a kozpénziigyeknek azon réseit, amelyeken ke-
resztiil az elmult két évtized jo néhdny magyarorszagi vallalati sikertorténetét taplale
millidrdok elfolytak. Az ilyen allam nem tamogat lehajolva és giigyogve kézvetleniil
vallalkozasokat, s féleg nem timogatja azt a biirokriciat, amelyik éppen ezeknek a
vallalkozasoknak az életét keseriti. Az ilyen allam nem adéztatja— ha tovdbbharitjik,
ha nem haritjak tovabb — nyaklé nélkiil ezeket a vallalatokat, hiszen a szabadsagharc
megvivasihoz szitkséges hadfelszerelést éppen nekik kell majd megvisarolniuk. Az
ilyen dllam vezetéi nem jelentik ki a gazdasag kilonféle agazatairél, hogy az ,nem

15 A 2012. december végi allapot szerint.
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Javorka Géza szakaszvezets, a 7. honvéd gyalogezred ezredkozvetlen tivbeszéls szakaszanak
katonéja felderité jarérként (Babucs Zoltan gyijteménye)
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