MAGYAR ALAKOK

Ksumbera Arpdd

A NEMZET ELFELEJTETT MINDENESE
Péteri és téti Takdcs Jozsef emlékezete

+Meg kell fontolni, hogy az emberek’ vélekedése, akirmelly tarka volt-is ele-
jéntén, utdllydra még-is rea ismér az igazra, ha az allandésan jeleskedik; és
tisztelni fogja a’ tiszteletre mélté embert: ha el6bb nem-is, legalabb sirjan
tal, a'hova ritkibban nyujtédzik az indulatossag, és a’ veszteséghdl hamardbh
kitetszik a’ karvallas.”

Péteri és téti Takédcs Jozsef

Péteri és téti Takacs J6zsef! irodalomszervezd, nyelvijité, pedagogus és kolts volt, ezek
mellett még birtokos és megyei tisztségvisel is. Az elsé magyar kényvkiadé, a Magyar
Minerva megalapitéjat, mikodtetéjét, ennek keretében az elsé irodalmi ,bestseller”
és az elsé rendszeres magyar irodalomtérténet kiadojat, kéltsi, pedagégiai, valamint
nyelvijitasrol sz616 munkak szerzgjét tisztelhetjitk benne. Maveivel, kényvkiadéi tevé-
kenységével, vagyonaval, személyiségével inspiraléja és segitéje volt masok mellett Kis-
faludy Séandornak, Virag Benedeknek, Pipay Saimuelnek, Révai Miklésnak. Tébbszor
is elfelejtették, pedig szamos érdeme van a magyar kultura, a magyar irodalom szerve-
zésében.

Takics Jozsef hat nyelven értett, gazdalkodott, birtokainak jovedelmébél aldozott a
magyar irodalomra. A francia forradalom, a felvilagosodas és a nyelvyjitas idészakiaban
is jo6zan, mérsékelt tudott maradni: a nyelvajitas szitkségességét nem vitatta, a tulzasoktsl
azonban 6vott. Szerinte az ész fejlesztése és felvilagositasa javithat az ember erkolesén,
de az Istenbe vetett hitet nem nélkiilozheti.

Abban a korban ¢élt, annak volt fontos személye és alakit6ja, amelyben az Gj eszmék
‘nem a politikiban, hanem az irodalomban jelentkeztek elészér. Olyan korban, amikor
nem partok, hanem magantdrsasagok alkottak az orszdg kozéletét, amikor — a cenzurat
megkeriilendé — a tovabbadott, sok példanyban masolt magédnlevelek helyettesitették a
nyilvinossagot. Egy felvilagosult nemesi kor létezése idején munkalkodott, amely tagjai-
nak szellemi 6rokségére aztan a reformkor nemzedéke alapozhatta mikodését.?

Takacs kiszorult az irodalmi kéztudathol. Ennek oka lehet korai halala, hagyatékanak
széthullasa is, de egy konzervativ, katolikus, a nyelvijitas talzdsaitél 6v6, birtokos nemes

sem a ,kazinczyanus”, sem késébb a marxista irodalomtérténetben nem kapott és nem

Munkdi alapjin leginkabb Péteri Takats [ozsefként ismerik, de miutdn megkapta a ,téthi” elénevet, § maga
Techi Takaes Jozselként irt ala, és sirkovén a Téthi Takdcs Jasef” felirat szerepel, igy én is Takécs [ 6zsefként
Nevezem a tovibbiakban.

MiskoLczy Ambrus: A modern magyar demokratikus kultira ,eredeti jellegzetességeirdl” 1790—1849, Napvilag, Buda-
pest, 2006.
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kaphatott megbecsiilést. Utoljara talan temetése napjan emlékeztek meg rola mélté mo-
don: , A viragokkal boritott koporsénal hazank legjelesebb iréi sirtak barati kényeket,
s midén a halotti ének utolsé szava is elhangzott, Kisfaludy Sandor, Pazmandi Horvat
Endre, Papay Samuel és Fejér Gyorgy ott a szent helyen hataroztak el, hogy a meghalt
irénak érdemeihez mélté emléket allitanak” — irja életrajziroja, Takats Sandor, aki azt is
megjegyzi, hogy ez az emlékallitas elmaradt.?

Takats monogrifidja utan szazhusz évvel, 2009-ben késziilt 6nallé mii Takécs Jozsef-
r61.4 Az ebben megjelent szimos, addig nem publikalt levél is hozzéasegithet ahhoz, hogy
pontosabb képet kaphassunk a nemzet elfeledett mindenesérsl.

Kedve szerént él, mint maga ura

Takics Jozsef 1767-ben sziiletett Keszthelyen. Apja iparosként dolgozott, nem voltak
birtokosok,5 de a csaladot nemesként tartottak szamon.® Keszthelyi sziiletésének és csa-
ladi kapcsolatainak késébb sokat koszonhetett. Igy példaul valésziniileg nagybatyja, a
gybri jezsuita gimnéziumban tanité Fabchich Jézsef miatt keriilhetett 1776-t6] Gyorbe
tanulni, majd itt kezdte és Pozsonyban végezte a papneveldét, am végiil nem lett lelkész.
Késébb birtokainak nagy részét a rokon Marffy csaladtél szerezte. Tanira volt, majd
temetésén gyészbeszédet mondott a keszthelyi sziiletésd Fejér Gyorgy, Bécshen pedig
egyiitt dolgozott a Keszthelyen didkoskodé Batsanyival.

Takacs palyajat iskolai utan vilagi téren folytatta, 1791-t6] grof Festetics Gysrgy
fianak, Laszlonak lett a neveldje. A latinon és a gérogon kiviil még négy nyelvet (an-
gol, német, francia, olasz) ismert. Tanitvanyaval 1793-t6] Bécsben toltdtte a tan-
éveket; nemcsak neveléskodott, de Festetics Gybrgy titkaraként is eljart mindenféle
iigyben, amellyel Keszthelyrsl megbiztik: butorokat, névénymagokat, szerszamokat,
konyveket szerzett be, targyalt a grof nevében, elkisérte tanitvanyit a Bécsben éls
rokonokhoz, tarsasagi eseményekre. Ez alatt az évek alatt szélesitette ki a Gydrben és
Pozsonyban mar kialakult ismeretségi és barati korét, amelybe beletartozott tébbek
kozott Kisfaludy Sandor, Batsanyi Janos, Pazméandi Horvath Endre, Gérég Demeter,
Karman Joézsef, Révai Miklés, Virag Benedek. Takacs Bécsben jogot végzett, megje-
lentette kolteményeit, erkolesi tanitdsait, részt vett a Magyar Hirmondo szerkesz-
tésében, megalapitotta az elsé magyar kényvkiadot, a Magyar Minervat. Hazatérve
rovid ideig Pesten jogaszkodott, majd Veszprémben lett a kaptalan tigyésze. Folytatta
kiad6i munkdjat, kapcsolatban maradt az irodalmi élettel, és meghatarozo alakja volt

a nyelvﬁjitésnak is.

3 TAKATS Sandor: Piteri Takdts Jazsef, Hunyadi Matyas Intézet, Budapest, 1890, 3—4.

4+ STOHL Rébert: Fragmenta Takatsiana — forrdsok és kiegészitések péteri és téti Takdts Jowsef (1767—1821) életrajzdhoz, PhD-
disszertacio, Szegedi Tudomanyegyetem, Szeged, 2009 (http://doktori.bibl.u—szeged.hu/1313/3/stohl—
diss.pdf).

5 TAKATS: L m., 7.

6 NAGY Tvan: Magyarorszdg csalddai cximerekkel és nemzékrendi [!] tabldkkal, X1., Rath, Pest, 1865, 18-19.
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Takécs késébb csaladot alapitott, feleségiil vette babai Bay Esztert, a Gyér megyében
birtokos csalad tagjat. Marffy Klardnak ségoraként tobbszor segitett, a ,,génuai uraknak”
eladésodott rokon” téti birtokait igy raruhazta 1808-ban. A varmegyei katonaillitasi
kotelezettséghez birtokosként jarult hozza, a napéleoni haboruk idején immar Gyér
megyei birtokosként is megbecsiiltséget szerzett. Tagja lett annak a Permanens Deputa-
tio (Allandé Bizottmany) nevii testilletnek, melyet Gyér megyének az 1809. évi francia
megszallasa idején kellett felallitani a térség igazgatasara.® 1811-ben tablabiro, 1816-tl
megyei f5jegyz6 volt. Ez utobbi sem csak egy cim volt: feladatokkal is jart, a megyegytilés
munkéjat kellett segitenie, a jogi dokumentaciét elkészitenie, feliigyelnie a levéltarat.
A jogvégzett Takicsnak mindez valészintileg nem jelentett gondot, bar a megyei admi-
nisztracié elég rossz dllapotban volt.? Birtoka, tisztsége és valdszintlleg utolsé éveiben
betegeskedése is csokkentette aktivitasat az irodalmi életben.

Gyér megyében 1821-ben, haldla évében mar alispani posztra is jelolték. Tekintélye
volt ellenldbasa, Kazinczy szemében is: a neolégusok vezérét Takacs haldlhire inditotta
arra, hogy békejobbjat ajanlja az ortolégus Kisfaludy Sindornak.

Emberi méltosagnak fokdra felsegitteni

Hésuink egyik legmaradandobb tevékenységi teriilete az oktatds volt. Pedagogiai alapalla-
sat mutatja, ahogy visszaemlékezve ésszefoglalta a fiatal tanitvanydval, Festetics Laszloval
toltstt idészakot.!” Orésmmel irja le, hogy — bar a cselédek szigora, nadpalcas ,,Praefec-
tus” trral fenyegették a kis grofot, mégis — sikeriilt gyorsan 6sszebaratkozniuk. O nem
olyan tanité volt, aki egész napra ,egy maganos asztal mellé kéti” tanitvanydt, hanem
olyan, akit6l batran lehetett kérdezni és ,nem vilvonitassal, nem tilalmazé pironga-
tassal felelt”. Mindenre vilaszolt, mindent megmutatott, nem az asztal mellett, hanem
kimentek a természetbe, kézbe fogtak, megvizsgaltak azt, amirél tanultak. Nevelésének
alapelve volt, hogy ,,Principiumbél kell mindent az okos és j6 embernek tselekedni. Az
az: dltal kell néki latni az ész vildganal, hogy ez vagy amaz dolog valéban szép vagy rut, jo6
vagy rossz.” A szokdsos studiumok mellett fontosnak tartotta a testnevelést, a tapasztalva
tanulast, természetjarast, megfigyelést. Példakkal, tanulsigos mesékkel, torténetekkel

7 AKirdlyt Kinyvek. fegyzéke a benniik foglalt nemesség, czim, czimer, eldnév és honossdg adomdnyezdsoknak, 15271867, osszeall.
Iléssy Janos — Pettké Béla, M. Kir. Orsz. Levéltar, Budapest. 1895, 523-532. (Elektronikus formaban:
Libri Regii — Kirdlyi Kényvek 1527-1918, DVD-ROM, Magyar Orszigos Levéltar — Arcanum 2006; interneten:
http://mol.arcanum.hu/digidat/opt/al00513. htm ?v=moldigidat&a=start&al=.)

8 DOMINKOVITS Péter: , Francigjards” Gydrmegyében Czinege Antal szentmdrtont uradalmi igazgatd emlékirata az 1809, évrdl,

Arrabona 37. (1999/1-2.), 169, 190.

Példaul a ,megyei tisztvisel6knél ugyanis az a helytelen gyakorlat alakult ki, hogy hivatalos, féleg térvény-

kezési mikodésiik soran késziilt irataikat, jegyzékonyveiket maguknal tartottik, holott a térvényes ren-

delkezések ezt vilagosan tilalmaztak” (LENGYEL Alfréd: Gyar vdrmegye levéltaranak tirténete, Levéltari Szemle

1962/3—4., 109-110).

0 A részben talalhaté idézetek hivatkozasi helye: Erkoltsi oktatdsok Mellyeket Tolnai Grof Festetics Laszlo Kedves Ta-
nitudnydnak szivére kotott PETERI TAKATS Jozsef, Bétshen Ozvegy Alberti Ignatzné’ betdivel, 1799, 5-30 [a
tovabbiakban: ErkOkt].
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igyekezett erkolesi kérdéseket a gyermek szamira is megvilagitani és a gyakorlatiasan ne-
velt, mondvan: ,,A moralist nem fej-térve kell tantlni, hanem kévetni”.

A nevelésrél sz6lé gondolatait, terveit Takacs Jozsef 1790-ben megirta Festetics
Gyorgynek.!! Legfontosabb szempontja volt, hogy a gyermek fejlettségét, természetét
figyelembe kell venni a nevelésnél. Elészor is az, hogy ,mindenek a’ mellyek a” ren-
des tanuldshoz meg kivantatnak, ellenkeznek a’ gyermekek’ természetével”, 12 Vagyis a
sok iilés, a figyelem, a csendben maradis. Ennek megfelelGen fontos a testi nevelés,
a kezdeti id6kben, nyolcéves korig pedig ,a’ mindennapi Téarsalkodas kényv nélkul”,
mondvén, ,igen bé kényva’ Természet”,!® majd egy-két ora nyelvtanulas johet. Késébb
kezdédhet a rendszeresebb tanulas, de ez is a gyermeki alkatot figyelembe véve. Példaul
a szamolast is jatszva tanulni, a nyelvtanuldst sem a nyelvtannal, hanem ,a” mindennapi
beszélgetésekben elélforduls ki fejzéseket minden erdszak nélkiil a’ gyakor hallas ltal
fel kapvan”!* szerinte el6bb lehet haladni, mint a hagyomanyos médszerekkel. Azt tana-
csolja Festeticsnek, hogy ne csak hazi neveléshen részesitse a fiat, hanem jarjon iskolaba
is, mert ,a’ sokféle sziiletésa 's erkoltsa Tanulé Tarsakkal valé némanémui Sszve szokta-
tas altal, a’ jévendébéli Polgdri életre el kell késziilni” .15

Festetics Gy(‘jrgy folyamatosan téjékozédott fia el6menetelérsl; részletes beszamolo-
kat vart és kapott Takacstol. Az elvalds azonban nem sikeredett tul szépre, mivel az utolsé
hénapokban Festetics tobbszor elég élesen megfogalmazta elégedetlenségét. Szerinte fia
kényeskeds, goromba, szertelen lett, nem foglalkozik eleget a tanulassal, és Takdcs agy
megszerette a fiat, hogy mar észre sem veszi a hibait. Takdcs ugy vélte, a grof talzasba
esett, és azzal védekezett egyebek kézott: az iskolai professzoroknak nincs rossz véle-
ménye a tanitvényérdl és egyébként is még kamasz (tanitvénya ekkor 12-13 éves volt).
Valamint ,,a” Vakatziok alatt, egykorbéli tarsai kozott, inkabb a’ mulatsagrél beszéllge-
tett, hogy sem a’ tudom:—inyokrél, mellyekben egész esztend altal foglalatoskodott, igen
természetes dolog”.16

Festetics ezzel egyiitt is becsiilte a nevelé tudasat, és az 6 kérésére irta meg Takdcs
a Magyar Minerva miasodik koteteként megjelent munkdjat, az Erkiltsi oktatdsokat. Eb-
ben foglalta éssze az ifju Festetics Laszlo keszthelyi nevelése soran szerzett tapasztalatait.
Sz6l1t a boldogségral, a becsiiletes magaviseletrél, erkélesrél, Istenrdl, a kotelességekral,
a testi nevelésrél, az egészségrol, a helyes beszédrél, az asztalnal valo viselkedésrsl és
mindenrél, amire oktatta a kis grofot.

Ez a munkaja is ismert volt orszagszerte. Volt olyan tanité, aki versben irta le magia-
nak egy fiizetben Takdcs f6bb gondolatait,” de filozofiai munkaként is emlegették.

1 STOHL: L m., 332-343.

12 Uo., 333.

13 [Jo., 338.

14 o, 341.

15 Uo., 342.

16 [Jo,, 298.

Y HETYESI Istvan: Adalékok és dokumentumok Berzsenyi Daniel életrajzdhoz, Irodalomtérténeti Kézlemények 1969/5.,

605.
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Takics Jozsef fontos pedagégiai ujitdsa volt, hogy tanitvanyat a nyari sziinetekben
magyarorszagi utazasokra vitte. Ajinlotta Festeticsnek, hogy szakitson a kor szokésai-
val, és ne kiilfsldre kiildje, hanem elészor itthon nézzen szét a gyerek. ,Legyiink el6bb
Czinkotdn”1® — idézi Jozsef csaszart Takdcs —, és csak azutin menjiink kiilféldre. Az
ifju Festeticesel be is jarta a Karpat-medencét, és a hazai utazasok sziikségességérél irt
egy modszertani tanulmanyt,!® melyben kifejtette, hogy tandcsos a didkoknak a nyari
sziinetben megismernie az orszagot, annak tdjait, népét gazdasagat, kultardjat, hagyo-
manyait. A tanulmanyi kirandulss j6, mert karban tartja a didk gondolkodasat, tana-
raval felidézhetik mindazt, amit tanultak az év kézben, friss levegén lehet, mozoghat.
Javasolta, hogy az utazé figyelje meg a telepiiléseket, az épitészetet, a kérnyezetet, a
tarsadalmat, az oltozksedést, az ipart, és leirja, hogy milyen qti el6késziiletek sziiksé-
gesek.

Az Erdélyi Magyar Nyelvmivels Tarsasag szandékozott kiadni egy, az utazdsokrél sz6-
16 gytGjteményt, melynek médszertani tanulmanya lett volna Takics irasa. Végiil nem allt
Ossze az utazdsokrdl szélé kotet; a tanulményt a szerzé visszakérte Aranka Gyérgytal,

hogy majd kibévitve alkalomadtin kiadja azt.20

Parnasszus kélke

Takécs Jozsef {6 érdeme az els6 magyar kényvkiado, a Magyar Minerva miikodtetése.
A kiadé elsészamn tamogatéja Festetics Gyorgy volt, az 6 ezerforintos adomanyabél
indulhatott el a sorozat. Festetics az elsé két évre megigért 6sszeg utan azonban to-
vabbi segitséget mar nem nyujtott, igy Takdcs J6zsef sajat koltségén és az 6sszeszedett
tamogatasokkal folytatta a kiadast.

Azért volt killénésen fontos ez a vallalkozias, mert ebben az idében egy magyar ird
akkor tudta megjelentetni mivét, ha arra elegendd eléfizet6t, tamogatast gyujtstt dssze,
vagy ha a nyomdasz vallalta a kiadas kockazatit. Ennek megfelelen a nyomdaszok , tsak
Kalendariumokat, Lelki kintseket, Szentek dudajat s dinom-ddnom verseket latnak
maguk elétt” —Vkesergett az irodalom allapotan Virdg Benedek 1803-ban.2!

Fontos volt még a kezdeményezés azért is, mert egy ,depressziés” idészakot hidalt
at: Takdcs olyan idészakban adott ki magyar nyelvii kényveket, amikor csak nagyon kevés
munka jelent meg. Fenyé Istvan szerint 1798-ban és 1799-ben nem jelent meg verses-
kotet a Magyar Minervanal megjelent Anyos— és Virag-konyvon kiviil. 22

A kiad6 1798-as indulasanak idejébsl szarmazik A *Magyar Orszdgt Trok’ munkdjiknak Kény-

nyebb ki-nyomtatdsdt tdargyazé Gondolatok cimii ,,szervezeti és miikoédési szabalyzat”.23 Az alap-

18 TAKATS: L m., 52.

19 Kézli Takats Sandor: Us., 50—56.

20 ENYEDI Sandor: Péteri Takdts Jozsef levelei Aranka Gysrgyhsz, Magyar Kényvszemle 1990/1-2., 69-74.,
21 Tdézi GazDA Istvan: Kényvkereskedsk a régi Vici utcdban, Akadémiai, Budapest, 1988, 51.

22 FENYO Istvin: A, kesergd szerelem”, Irodalomtérténeti Kézlemények 1959/3—4., 432,

23 TAKATS: I m,, 101-103 (a szabalyzatot végig innen idézem).
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vetés Takics kézirdsaval maradt fenn, de valoszinileg Festetics javaslatait is beledolgoz-
ta.2* Ennek lényege, hogy a polihisztor magyar iréktsl kért volna kéziratokat, amelyeket
egy t6kével rendelkezé tarsasig ,némelly tudos urak” értékelése alapjan kiadott és ter-
jesztett volna. A terv szerint fel kell mérni, hogy az orszigban kik és milyen munkikon
dolgoznak, illetve van-e mar kész, kiadhaté mi. A biralék nem zartak volna ki a fordi-
tasokat, s6t a nem magyar nyelvii miiveket sem, de elényben az eredeti munkak része-
silltek. Célul tzték ki, hogy megjelené mivek egységes helyesirassal jelenjenek meg, ,.ez
altal a’ nagy killombbség a’ Magyar irasra nézve, leg alabb jévenddre, alkalmasint meg
sziinnék”. A terv szerint a név nélkil bekiildstt irasokat a szerkesztébizottsag biralja el, s
lényeges ujitdsnak szamitott, hogy el6re meghataroztik volna a honorariumot. A szerzé
tiszteletpéldanyban, de készpénzben is kérhette volna a juttatast. Az esetleges profitot
més munkak megirataséra, kiadasara és ,szitkélkédébb Tudésok’ el5-segéllésére” szan-
dékoztak forditani. Fontos ujitasként allandé levelezs és lektor alkalmazasat is el6irja a
dokumentum, 6nallé terjesztéhalézat pedig azért sziikséges, hogy a , konyvirosok’ mér-
tékletlen nyerekedésének gat vettessék”.

Végiil a fent leirt szervezet nem allt fel, a tamogatas sem vélt rendszeressé. Takdcs a
Magyar Minerva mindeneseként a kényvkiadds minden részletével foglalkozott, a diszité
metszetektél, a papirosokon at a terjesztésig, valamint a cenztira engedélyének megszer-
zésétél a kiadashoz szitkséges tamogatasok dsszegyiijtéséig. Még nagy kritikusa is elisme-
ri, hogy kétetei ,abban az idében magyar irodalmi miiveknél paratlan szépséggel van
kiallitva, a leheté legvastagabb préselt fehér papiroson”.2?

Takécs volt az elsé, aki honorariumot fizetett az iréknak. Ezt az érdemet is masnak,
ifj. Trattner Janos Matyas nyomdasznak tulajdonitjak,?® pedig 6 csak 1813-tol vette at a
nyomdat, igy a Magyar Minerva villalkozds megeldzte 6t.

A miiveket kéré felhivasra 102 ajanlat érkezett, am a Magyar Minerva kotetei kozé
6t,27 illetve nyolc?® miivet sorolnak be. Az eltérés abbél adodik, hogy nem mindegyik
jelent meg egységesen a kiadé emblémajaval. Az elsé kotetet, AnyOS Pal irasait Batsanyi
Jénos szerkesztette, 6 irta a bevezetést és Anyos életrajzat. Ez is a legfébb oka, hogy gyak-
ran Batsanyit tartjak a Magyar Minerva megalapitéjanak és mikédtetGjének. A masodik
kotet Takacs Jozsef Erkdltsi oktatdsai, a harmadik Virdg Benedek kélteményei.

A negyedik kétet Kisfaludy Sandor Himfy szerelmei cimd munkija (1801). Ennek talan
legnagyobb jelentésége, hogy az olvasast, a szépirodalmat széles kérben népszertivé tet-

24 §STOHL: L m., 97.

25 BALLAGI Aladar: Hﬂfejteﬂ irék, Irodalomtérténeti Kézlemények 1891/4., 398.

26 FULOP Géza: A magyar konyvkultira torténete 194.5-1g = Konyvkiadok és konyvterjesztok Magyarorszdgon, Magyar Kényv-
kiadok és Konyvterjeszték Egyesiilése, Budapest, 1987, 31.

27 HARMATH Istvan: A Magyar Minerva kinyvsorozat és tdrsadalmi inditékai, Veszprém Megyei Muzeumok Kézleménye
1984./17.

28 S7ABO Sandor: Péteri és téti Takdts [azsef ird és kislta mint irodalomszervezd = Kézlemények {ala megye kozgydjteményeinek kuta-
tasaibol 1982—1983, Zalaegerszeg, 1983, 183-191. A Magyar Minervihoz sorolja: Anyos Pal Munkdji (1798),
Evkaltsi oktatdsok Mellyeket Tolnai Grof Festeties Laszlo Kedves Tanitvdnydnak szivére kotitt Péteri Takats Jozsef (1799),
Virdg Benedek Poétai Munkdji (1799), Himfy szerelmei. A Kesergd szerelem (1801), Kisfaludy Sandor: Himfy szerelmei.
Resergo és Boldog szerelem (1807) Papay Samuel: A Magyar Literatiira Esmérete (1808), Ruszek Jozset: A Filozéfianak
Elsljdro Ertekezéser (1812), Pazmandi Horvat Endre: Zjrc emiékezete (1814).
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te, és az érdekl6dSk végre nemcsak kalendiriumokat, ponyvakat olvastak, hanem ez az
igényesebb mu valt ,bestsellerré”. A népszerii raadasul szélesitette az olvasckozonséget,
mivel egyre tébben — koztitk nék — kezdtek olvasni. Ez a kétet rdaadasul nyereséges is lett,
»Takats 524 forint 56 fillér haszonnal zarja a ma kiaddsat”.29 A Himfy szerelmei , kényvs-
lager” volt, annyira, hogy utanoztak, plagiziltik, panaszkodott is Takics egy levelében:
»Alig tamadt Himfynek hire, mindjart egy izetlen erdélyi ember altal kivinta majmol-
tatni; s6t Szerelem gystrelmeit Himfy szerzeménye gyanant arulta.”30

J6 kiadé médjara Takécs sokat dolgozott azon, hogy 6sszeilljon a kétet, ezért folya-
matosan inspiralta Kisfaludyt a munkdjara, cenzori engedélyt szerzett, ami akkor nagy
eseménynek szamitott. Ezt mutatja, hogy amikor a Himfy-kétetnek kijarta az engedélyt
Bécsben, akkor irétarsaival nagy iinnepséget rendeztek.3! Hirverést csapott a kényvnek,
€s a terjesztést is a kezében tartotta.

Takécs 1808-ban jelentette meg Papay Samuel A Magyar Literatira Esmérefe cimd mun-
kijat. Ez egyrészt az elsé rendszeres magyar irodalomtérténet, masrészt pedig ,.a legna-
gyobb hatarké a felviligosodasbél kifejl6dé nacionalizmus térténetében”. Szekfid azért
tulajdonit ekkorajelentéséget a miinek, mert azzal, hogy a magyar nyelv sok évszazados
multjat bemutatta, ,mindérékre kigyogyit a Herder joslatatsl valé babonas félelembél
és az évszazados elmaradottsagbél szarmazo kishitséghsl”.3? A masik érdeme Papaynak,
hogy a magyar nyelv orszagossa tételét nemcsak az irodalmi alkalmazasban, hanem gya-
korlati téren, az allamigazgatasban, gazdasagban, hadseregben, iparban, oktatasban, de
a szinészetben is szitkségesnek latta.

A mi megjelenésében megint csak Takdcsnak volt meghatarozo szerepe, egyrészt ins-
piratorként, masrészt kiadéként. Papay Takdcsnak készéni, hogy elkésziilt magyar iro-
dalomtorténetével, és ez nem csak udvariaskodas: , biztatott ama’ Literataranknak tsuda
buzgésagi Elémozditsja, Takats Jézsef Nagy szivii Baratom, hogy munkamat venném
elé, nézném alta, 's adnam kezére, 6 azt a’ Magyar Minerva’ oltalma alatt ki fogna bot-
satani. Igy vettem eld ujjolag vesztében hagyott munkamat, 's jobban kiegyengetve, 's az
id6 kozben gyarapdott Literaturai esméretekkel megbévitve, altaladtam a’ fenntisztelt
Baratomnak, a’ kinek Keresztatyasdga alatt az ime a’ Magyar vilag el6tt meg is jelenik.”33

A Magyar Minerva els6 kétetét Batsanyi Janos szerkesztette, ezért — mint emlitettiik
—eléfordul, hogy az 6 nevéhez kétik a kezdeményezést. Példaul »Batsanyi altal irdnyitott
kiadéi véllalkozas”-rol3% vagy Batsanyirél mint ,,fc'omozgatérél"35 irnak. Nemeskiirty
Istvan pedig teljesen tévesen targyalja a Magyar Minerva torténetét. Szerinte Batsdnyi
wmegnyerte” Festeties Gydrgyst, hogy tamogasson ,egy bécsi magyar folyéiratot”, a Ma-
gyar Minervat, majd Anyos és Virag verseit ,egy-egy 6nallé szamként, illetve kistetként”

29 FENYO: I. m., 431.

30 Uo., 432.

3 TAKATS: 1. m., 43.

32 SZEKFU Gyula: Iratok a magyar dllamnyelv kérdésének térténetehez 1790—1848, Magyar Térténelmi Tarsulat, Bu-
dapest, 1926, 102.

33 PAPAY Samuel: A Magyar Literatira Esmérete, Szammer Klara betiivel, Veszprém, 1808, vi—viL.

3+ A magyar sajtd torténete, fészerk. Szabolesi Miklas, MTA Irodalomtorténeti Intézete, Budapest, 1979, 236.

35 Koray Gyérgy: Kiny, sajtd és irodalom a felvildgosodds kordban, Akadémiai, Budapest, 1983, 136.
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kozolte.36 A tévedések ,6sforrasa” Toldy Ferenc kézikonyve lehet, 6 is Batsanyit irja a
kiado létrehozéjanak.” Takacs eleinte a kényvkiadds minden részletét egyeztette Feste-
ticesel, és Ghozzd kétotte a vallalkozdst. Amikor a sajat utédjanak Kultsar Istvant ajanlja
tanitvinya mellé, akkor egyuttal azzal is indokolja baritjanak alkalmassagit, hogy ,a’
Magyar Minerva is értelmes Ki-adéra talalna”.38

A misodik kotetet még segitette Festetics, valamint az addigi bevételt is Takacsnak
hagyta, de 1799-ben — agy latszik — végleg besziintette a timogatast. Az irokat Takacshoz
utasitotta, és utébbi mar gy nyilatkozott, hogy nevel6i munkédjanak bevégzése utan is
folytatja a kiad6i munkdjat.3® Tebb indoka is volt arra Festeticsnek, hogy magéara hagyta
a Takacsot. Sok kellemetlensége volt példaul abbsl, hogy az irok kézvetleniil hozza for-
dultak pénzért, hitelért, timogatasért.*? Nem tetszett neki az Anyos—kﬁtet sem, mert
»meré szerelmeskedésekkel €s tsokolodasokkal vagyon meg-toltve”. 4!

Takécs ezutdn is szorgalmasan irta a tdjékoztatasait a Magyar Minerva mksdésérél,
de mar nem sokdig. Az egyik levélvaltas szerint Festetics ,az én udvari kéltém”-nek
és ,Parnasszus kolké”-nek nevezi Takacsot, aki ,Jupiter Homlok fattyanak (Minerva-
nak) emlédein nagy édesdeden szopogat”. Takécs baratjanak irt levelében bosszankodik
ezen, mondvin: ,Ne bezzeg megkurvizza ez is Sziz Minervankat”.*2

Ezutin Takics maga vitte tovibb a kiad6t, sikeresen szerzett tamogatokat is. Igy pél-
déul érommel szamolt be arrél, hogy Révai Miklés baratjanak munkajahoz, az , Elabo-
ratior Grammaticdjanak kénnyebb kinyomtathatasira 800 ftot nyertem négy veszprémi
kanonok uraktél, ugymint Zsolnai, Hertelendi, Nedeczky és Hornyik Uraktsl”. 43

Nagyrészt azonban sajit pénzét aldozta a kényvek kiadésara. Mutatja ezt Papay Sa-
muel levele is, aki azt irja Kazinczynak 1809-ben, hogy ,,A’ Hélai Recensensem hibasan
teszi fel, mintha a’ Magyar Minerva Grof Festetich kéltségén nyomtattatnék. Az eleje
ugy volt, de most annak terhe egyedil Takats erszénnyét nyomja”, Takacs forrasai pedig
végesek, mert ,2. Lovas Insurgense is elvitte 1300. forinty.e’\t”.‘M

Tsukolddét inni ldtta

Takdcs nézeteire nagy hatdssal volt a felviligosodas. Szerinte azonban a tudas, az ész
6nmagiban még nem iidvos az embernek, mert , Akarmelly méllységes tudomaény joé

36 NEMESKURTY Istvan: Didk, irj magyar éncket. A magyar irodalom térténete 194 5-ig, Gondolat, Budapest, 1983, 357.

3 ToLDY Ferenc: A magyar nyelv és irodalom kézikényve. L., Heckenast, Pest, 1855, 597-598.

38 STOHL: . m., 282.

39 Uo., 302.

40 [Jo., 305.

41 Uo., 304,

42 {Jo., 369-370.

43 Uo., 377.

#* Papay Samuel Kazinczynak, 1809. dprilis 20, Papa = KAZINCZY Ferenc Levelezése, V1. 1808. julius 1. —1809.
szeptember 30., kiad. Viczy Janos, MTA, Budapest, 1895, 342-343. [A tovabbiakban: KazLev I-XXIII.]
(A ,2. Lovas Insurgens” az jelenti, hogy a Napdleon elleni nemesi felkeléshez két {6 lovas katonat kellett
kiallitania, ami 1300 forintjaba keriilt.)
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erkslts nélkiil ollyan, mint egy déltzeg 16 minden két6fék nélkil: mind magiban mind
mashan kart tesz”.45 Vallas és racié megfér egymas mellett, a szélséségeket kizarva, vagyis
»a valosagos Balts, mondom, az észt legyalazo buta babonasagot nem védelmezi”, de ,az
észnek vaksiga szinte igy megérdemli a’ szanakodast” .46

Takacs vilégénak harom ,,szerep]éje" van: az ember, annak kijrnyezete (vilég) és [s-
ten. Ezek megjelenési formdja: embernek egyénisége, a kdrnyezetnek, a teremtett vilag-
nak a természet, Istennek pedig az erkéles. Az ember sajat jogan elérheti az egészséget, a
természetbdl az elegendGséget és az isteni erkodles betartasaval a békességet.

Bar a természetet gyakran nagybetivel irja, azért ez nala nem helyettesiti Istent.
A természet pedig nem mindenben példaads, mert a ,természetben nincs jele az
erkt')ltsiségnek”,47 az a maga mechanikus szabélyai szerint mikodik.

Amint lattuk, Takicsnak a gondolkodé, tapasztalataibol épitkezé ember az ideal-
ja, aki az okokat keresi és meg akarja érteni a viligot. Az embernek viszont korlatai
vannak, ,hiba nélkiil senki sincs”,48 és ,elss léptséje a boltsességnek azt tudni, hogy
nem vagyunk fogyatkozas nélkul”. 47 A boldogsagra torekedni kell, de ~mig f6ldi lakos,
tokélletes boldogsagra nem tehet szert” az ember.30 Az emberek legyenek szolidarisak
egymassal, mert egyenld méltésagunk van, ha az anyagi helyzete, szerencséje mashogy
is alakult. Minden embert szeretni, becsiilni kell, az , Alabbvalokat” is,5! s wvallasbéli
kiillombség”5? nélkiil kell megitélni a masikat. Tanitvinyanak azt tanacsolja, hogy legyen
6nallé gondolkodisu, szerény, tartézkodo.

Takacsrol — kevés kivételtsl eltekintve — még ellenfelei is mint nagy tudasa, sze-
rény, erkélests férfiurél emlékeznek meg. Eletpélyéja is ezt példazza: fokrél fokra
Jjutott, tuddst, vagyont és tekintélyt gydjeott maginak, a forrasok szerint nem voltak
olyan anyagi gondjai, mint sok korabeli irodalmar tarsanak. Gyakorlatias szemlélettel
és takarékosan élt. Festetics tanitéskodasa idején eléirta, hogy pontos elszamolassal
tartozik gyermeke elémenetelérsl, de a konyhapénzrél és mas koltségekrsl is. Nem-
csak nevels volt, de a keszthelyi kastély mindenféle igyében eljart. Ez a sokféle tudas,
tapasztalat jol jott késébb, amikor egyszerre foglalkozott a birtokaival, a fojegyziséggel
és a kényvkiadassal.

Puritan volt, egyesek szerint tulsdgosan is. Pazmandi Horvat Endre leirasa szerint
Révai Miklést rétta meg egyszer azért, mert nem tartotta a szentségi hojtot. Takaces ,Ré-
vait a Mise elétt tébb izben tsukoladét inni latta”.53 Akkoriban pedig szentaldozds elétti
bojtot éjféltsl szamitottak.* Ez a gyengeség pedig Takacsnak, az egykori papnévendék-

45 ErkOkt, 11.

46 Jo., 79.

+7 Usp., 201.

48 Uo., 45.

49 [o., 85.

50 Jo., 42.

5t Uo., 107.

52 [Jo., 258.

5% SzEcHy Karoly: Adalékok az tjabb magyar irodalomhoz, Irodalomtsriéneti Kézlemények 1893/4., 436.
5% Liturgikus lexikon, szerk. Verbényi Istvan, Szent Istvain Tarsulat — Kairosz, Budapest, 2001. 44.
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nek elfogadhatatlan volt, és széva tette. Horvit Endre azzal védte Révait, hogy ,beteges
és szegény” ember volt, kellett neki a misemondadsért jaré pénz, azt pedig télen, csikorgd
hidegben, 6 érakor mondta.

Jellemzs, hogy nem ismeriink Takacs Jézsefrsl késziilt abrazolast. Ennek elkészité-
sére pedig alkalmat adott volna bécsi tartézkodasa, kélteményeinek megjelenése vagy
éppen megyei f6jegyz6i tiszte. Még Berzsenyi is kimozdul otthonrél, hogy , képbe met-

szesse magat”.5”

Edes énekls

Takics Jézsefet — f6leg sajat koraban — koltsként is ismerték. A késébbi irodalomtorté-
netek azonban — j6 esetben — csak a nevét emlitik, pedig nem marad el keltétarsaitol.
Megjelent mivei, hasonléképpen kortarsaiéhoz, tartalmaznak eredeti verseket és for-
ditasokat, atksltéseket. Ugyancsak hasonloképpen sok kortarsihoz, koteteinek megle-
hetésen egyenetlen a szinvonala. Takdcs verseléssel mar kispap kordban foglalkozott,
mivel a Magyar éddk avagy Enekek cimid gyiijteményébe Kerskay Imre mar 1788 -ban beva-
loga\tta.f'6 Kezds koltéként Batsanyit 1792-ben kereste meg. »Azonn iparkodtam, hogy
ne tsak verseket irjak; hanem a' versnek kénnyt folyamattya mellett velés értelmével-is
hasznallyak”— irja kés6bbi munkatarsianak.?’

Onalls verseskatete 1796-ban jelent meg Péteri Takats Jozsef Kolteményes munkdji cim -
mel. Az irodalomtérténet leggyakrabban ezen miivei alapjan itéli meg. Takdcs sajat kol-
tészetérél nyilatkozva mar a verseskétetének bevezetében szabadkozik: ,Ha a’ beszéd
nem jar olly fenn, ha nem olly tzifra, mint talantan a’ kényesebb iz szeretné: vagyon
kis mentségem. Leg inkabb a’ fiatal észhez és szivhez iparkodtam férni; 's a’ mit irtam,
pihend iires 6rakban irogattam: mert jobbéara masutt, tisztem' részein jart gondom."%8
A kétet gyijtemény addigi munkaibél, és az ,elegyes versek” mellett énekek”, ,mesék”
és ,erksltsi és mas vel6s monddsok”, valamint olyan forditasok is, ,mellyeknek fogla-
latjat mas konyvekben is olvashatni”, megtaldlhaték benne. Ezek nagy részét, mint irta,
Festetics Laszlo oktatasahoz is hasznalta.

A koltészetérsl szolo értékelések nagyon széles skdlan mozognak. Legrosszabb vé-
leménnyel réla Ballagi Aladar volt, aki szerint Takdcs miivei ,rozsdalepte 6ceskasagok,
melyekre jotékonyan borul a »feledékenység kode«”.59

Alegtobb és a legjelentésebb szerzé azért elismeri tehetségét. Igy példaul Fenyd Ist-
van, Horvat Janos vagy példaul Weéres Sandor, aki igy dicséri: ,Elsé biedermeier kol-
ténk, tan egyetlen igazi idillikusunk. Sziik, de igen kedves vildga van. Sokat tanult téle
Kisfaludy Sandor, és eleinte, mig hangsalyos-rimes verseket irt, Berzsenyi. Bar ez a két

55 NEMETH Laszlé: Berzsenyi = UO.: Azén katedrdm, Magveté6—Szépirodalmi, Budapest, 287.
56 HORVATH Janos: A magyer iradalmi népiessig Faluditcl Petdfiig, Akadémiai, Budapest, 1978, 93.
57 Magyar Museum 1792/1., 479—482.

58 Péteri TAKATS Jozsef Kolteményes munkdji, Bille Kaéroly betiivel, Bétshen, 1796.

59 BALLAGI: I m., 400.
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nagy tanitvanya tizesebb és erésebb, mint 6: mégis érdemes lenne ajra kiadni, gondiizé
édessége és tisztan pengd lantja miatt.”60

Pozitivan nyilatkozott réla Toldy Ferenc®! és Stettner Gyorgy, Vérosmarty bizalmas
baratja is.%? Takdcs Jozsef koltészete nem zarult le ezzel a gydjteménnyel, verseket irt
ezutan is, leveleibél, csaladi emlékkényvekbsl, levéltarakbol még szamos mive elke-
riilhet. Ilyen, a kétetben meg nem jelent Mohdcs vidékjén cima kolteménye is, mely az egyik
utazasa soran sziiletett 1797 -ben.®3

A vers tobb okbél is érdekes: egyrészt tulmutatva a klasszicizmuson, a magyar ro-
mantika egyik legkordbbi darabjinak tekinthets. A csatajelenet egészen magaval ragado,
nélkilszi a szokasos mitolégiai parhuzamokat, kifejezetten keriili az idegen szavak hasz-
nalatat. Nincs benne a szokasos gérég vagy rémai mitoldgiai utalds sem. Erre a miire is
igaz, hogy , Az antikizalds, a klasszicista diszitmény iranti ellenérzés pedig egyforman
benne van a volt jakobinus Verseghy Rikoti Matyas cimi szatirikus poémajiban, mint a
jakobinizmustél irt6z6, inkdbb nemesi patriota Téti Takats elbeszéls kélteményeiben”
— fogalmaz tanulmanyaban Szauder Jézsef.64

Maisrészt irodalomtérténetiinknek is fontos Takacs verse, mert Kisfaludy Karoly Mo-
hdes cimii versének ez az egyik 6sforrasa. A nemzethalal gondolata sokszor felbukkan a
kor irodalméiban.®5 Sét a Kisfaludy-féle ,nemzeti nagylétiink bus temet&je” gondolat
is taldn ennek a Takacs-versnek készénhets. Takacs megfogalmazadsa: »Arva hazam te-
metSje, Mohdes!™ , Itt, itt hunyt el 6rékre talin szeretett Magyarorszag!” Emellett tébh
részlet is egyértelmien arra mutat, hogy Kisfaludy ismerte Takdcs versét.66

A koltétarsak koziil Berzsenyit és Kisfaludy Sandort emlegetik leggyakrabban Takécs
tisztel6i kozott. Elobbi szerette tankoltéségét, hogy ,az észt az érzéshez remeken csatol-
ja, a csapongé elmét remekiil oktatja”.%7 Verset is irt hozza, az ,édes éneklé”-héz: , Aki
a széppel koti dszve a jot, / Oh Takacs! az balcs, az igaz poéta, / Ez dicsé érdem, s ez az
égi bélyeg / A remek elmén” (Téti Tukdcsjdzsefhez). Té&bb versében is egyértelmiien kimu-
tathat6 Takdcs Jozsef hatasa. Takdcsnak A tél és A nydr cimii verseinek képei, hangulata
megjelenik Berzsenyi Kozelitd tél és Balaton cimii miiveiben,68

Berzsenyi Dukai Takich Juditnak Takacs Jozsef koltészetét ajanlja tanulmanyozasra.
Szerinte Kisfaludy ,,nagy poéta”, de vannak gyengébb alkotasai, és téle ,szészaporitast
és tires hangicsalast” tanulhat. ,,Csokonai pedig, ambar szép, eredeti gondolatai vagy-
nak, de az izlésre nézve nagy Ronté Pal”. Ezek utdn irja Takdcs Jozsefrél: ,Nem repiil ez

50 WEORES Sandor: Hdarom veréb hat szemmel, Szépirodalmi, Budapest, 1977, 428.

61 TOLDY Ferenc: A magyar koltészet torténete [1867], Szépirodalmi, Budapest, 1978, 298.

52 TAXNER-TOTH Erné: A fiatal Vordsmarty bardtainak levelezésébsl, Magyar Tudomaéanyos Akadémia Kényvtiranak
Kézleményei, 1987, 63.

63 L asd TAKATS: I. m., 63-65.

6% SZAUDER Jozsef: A magyar romantika kezdeteirdl, Irodalomtérténeti Kézlemények 1961/6., 663.

3 BIRO Ferene: A nemzethaldl drnya « XVIIL szdzadvég és a XIX. szizadel magyar irodalmdban, Pro Pannonia, Pécs, 2012,

66 TAKATS: I. m., 63—65; Z. S7ZABO Laszlo: A Kisfaludyak és kortdrsatk Gyor és Tét vonzdskirzetéhen, Hazank, Gyér,
1994, 49-57.

67 HORVATH Jénos: Berzsenyi és irébardtai, Akadémiai, Budapest, 1960, 44.

68 [Jo., 42.
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ugyan magasan, de soha nem is szill porba, s az 6 artatlan s nemes érzése, az & egyiigyQd
tiszta izlése, kivalt egy szépnembeli versszerzének, nagy diszére valnanak.”6% Németh
Laszlé szerint figyelemre mélts, hogy Berzsenyi véleménye Takdcsrol egy évtized utan
sem valtozott, ,ami nagy sz6 ennél az emberekkel évek alatt végzo embernél”.7? Takacs
emlékezetének késébbi mostoha sorsat tekintve még figyelemre méltébb, hogy Berzse-
nyi Takécs halila utan sem felejtette el, A fiiredi kiithoz cim1 versében is megemlékezett
réla.

Hésiinket nemecsak koltotarsai ismerték el, kozonségsikere is volt. Verseit bevalogat-
tak a korabeli ,slagereket” tartalmazé vaci Enekes Gyijtemény tobb kiadasaba.’! Sokan le is
masoltak maguknak egy-egy Takédcs-kolteményt. Négy kéziratos énekes gyGjteményben
is megtalalhato példaul A’ holdhoz cimii, németbél forditott kolteménye. Ugyanez a verse
elskeriilt egy csaladi hagyatékbal is, ugyancsak masolatban,’? de Csokonai Lillaja is fel-
jegyezte emlékkﬁnyvébe.73

A népszerlséget magyarazhatja Faludi Ferenc és Révai kovetjeként megjelend ,né-
pies hajlama”, és bizonyosan szamitottak a magyaros dalformak.”*

Ha részt veve is a fergetegben, de annak tdmasztdja nem volt

A nyelvajitashol Takaes J6zsef is kivette a részét; a magyar nyelv tigye akkor nyert 4j
lendiiletet, amikor 6 Bécshe kerilt. Az 1790-1791. és az 1792. évi orszaggytléseknek
is fontos témaja volt a magyar nyelv. Amint lattuk, a Magyar Minerva elinditasanal is
fontos szempontként esett latba, hogy a megjelené mivek egységes helyesirassal kozol-
tessenek.

Addigi munkéjénak, irényultségénak megfeleléen Takics az ortoléogusok kozé tarto-
zott, vagyis a fontolva haladast képviselte, és ovta Kazinczyékat a talzasoktol. Nem igaz
az a tankényvekben is megjelend allitas, hogy az ortolégusok minden wjitds ellen voltak.
Nem az wjitas ellen szoltak, hanem a tulzas ellen. Batsanyi a Magyar Minerva elsé ko-
tetéhez irt bevezetéjében a magyar nyelvet egy szizhoz hasonlitja, akivel 6vatosan kell
banni. Kazinczy tovabbviszi ezt a hasonlatot és mondvan ,azt mondja [Batsanyil, hogya’
mi nyelviink olly sz@iz, a mellyhez erével nem lehet kozeliteni. De a’ sziizek nem mindég
haragusznak az erészakért; legalabb biréra nem viszik a’ dolgot, ’s az Istenek nem kértek
engedelmet, hanem megtették az erdszakot.”7?

69 BERZSENYI Daniel Oszzes mifver, Szépirodalmi, Budapest, 1968, 440,

70 NEMETH: Berzsenyi, 325.

T Hotl Béla: A kétsuiz éves vdci kinyo (1772—1972), Magyar Helikon, Budapest, 1973, 60-61.

72 GYORGYI GEZANE ZAMOR Magda: A Gydrgyi (Griegl) és Zdmor csaldd térténete, www.kfki.hu/~mzimanyi/giergl/
g’iergkzamor—csaladtortenet-2005708—20.pdf, 6.

73 VARGHA Balazs: Vajda Julidnna emlékkinyve 1816—1818. A Csokonai-kultusz térténetéhez = A Petdft Irodalmi Mizeum éu-
kényve, PIM, Budapest, 1959, 204.

7+ HORVATH: A magyar irodalmi népiesség..., 64, 91.

75 Kazinczy Helmeczy Mihalynak, Széphalom, 1815. julius 9. = KazLev XIII [1903], 15.
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Ok is hasznaltak uj szavakat, 6k is tudtak, hogy szitkség van az egységes helyesirds ki-
alakitdsira. Kazinczy azt irja, hogy egyik személyes talilkozasukkor Takics azt mondta,
hogy ,taldn sok a’ mit teszek”.76

Takdcs nem tartotta be szigoraan a szekértiborok hatarait, mert tisztelGje vagy barat-
ja volt a nyelvijitas kérdésében inkabb Kazinczyhoz huzok koziil példdul Kis Janosnak
vagy Révai Miklésnak. Oisa magyar nyelv megujitasan munkalkodott, de az idegen-
szeriséget keriilte. Abbol indult ki, hogy ,,az irds a’ beszédnek rajzolattya”,”7 ezért az
irasnak minél jobban titkréznie kell a kiejtést.

Kazinczy Ferenccel, a neolégusok vezérével hosszu vitaba keveredett. Kazinczy ne-
hezen viselte az 6t ért kritikdkat, és — igaztalanul — Takics Jozsefet latta a Mondolat és A
recensiékrol cimG munkék héatterében. Személyesen is talalkoztak 1815-ben Gyérott, majd
Téten, de az ellentétek tovibbra is megmaradtak. Csak Takdcs haldla utan enyhiilt meg
valamelyest Kazinczy, és igy irt békiilékeny levelet Kisfaludy Sandornak: ,, Gyiljink a’
Takacs’ sirja mellé, s fogjunk kezet azokkal, a’ kiket becstilhetiink. En tisztelettel, sze-
retettel, bizakodassal jaralok elédbe, nagy disze honomnak, 's kérem baratsigodat.”78

Kisfaludy levelében megvédte baratjat: , Takacs, ez a’ Literatarara nézve olly tiszta
és igaz lelki Férjfia, ha részt veve is a’ fergetegben, de annak taimasztéja nem volt.” Er-
demes idézni a tovabbiakat is, mert az ugyanugy jellemzi 6t, mint akar Takdcsot vagy az
ortolégus tabort: ,En sem Tudésnak, sem Literatornak magamat nem tartvan, semmi
némi tudés Levelezésekbe senkivel keveredni nem akarok. A' mit irtam, azért irtam,
hogy, a’ mit érzek, és gondolok, velem &szvehangzé lelkekkel kozollyem; de azért senkit
velem ellenkezét sem nem kiarhoztatok, sem le nem szé6llok: 's ha baratsagosan, négy
szem kozott kimondom is masnak mivérsl ellenkezs itéletemet, de nyilvin ellene soha
ki nem kelek. — Az Iré Népet szabad Respublikanak tartom, azért abban sem Vallas-
béli kulémbséget, sem Dictaturat, sem Despotizmust nem esmerek; de Nemességet,
Magnasi rangot igen is, mellyet a’ léleknek, szivnek, elmének, nyelvnek ereje, hatalma,
tehetsége, gazdagsaga, mivelttsége, lingja, és ragyogo sugéara ad. — Végre En senkinek
Vezére, vagy Majma lenni sem nem akarok, sem nem tudok: tulajdon természetem sze-
rént, tulajdon kérémben, levegémben, lehellek, jarok, és széllok; s legnagyobb &ro-
mom masoktdl is ezt cselekve litnom: mert minden ember a’ maga labain jar, szépen,
vagy rutal, de még is legjobban.” 79

A barati jobbot elfogadta, és ezzel szimbolikusan is lezarodott a nyelvajitasi harc az
ortologusok és neologusok kézott.

76 Kazinczy Kis Janosnak, Bécs, 1815. majus 1. = KazLev XII, 1902, 504.

77 T. TAKACS Jézsef Urnak (+Majus 4-dikén 1821.) Eszrevételei o' Magyar Orthographidral, Tudomanyos Gyjte-
mény 1826/V., 24-57.

78 Kazinezy Kisfaludy Sandornak, Széphalom, 1821. augusztus 20. = KazLev XVII [1907], 523.

7 Kisfaludy Sandor Kazinezynak, Siimeg, 1821. oktéber 20 = KazLev XVII, 549, 552,
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Sajtpapir

Takécs Jozsefnek szamos érdeme van, méltanytalan tehat, hogy a magyar mivelédés, a
magyar irodalom kiemelked alakja homalyba merilt.

Még méltanytalanabb azonban az, ahogy legutobb, kozel két évszazaddal halala utan
ujra felmeriilt a neve, ugyanis ott az szerepel, hogy ,»a jottistak« és az »ipszilonistak«
adaz vitdjaban Péteri Takics olyannyira elszant volt, hogy pénzért is hiveket vasarolt vol-
na a sajat tabordt, az »ipszilonistékat«” erésitends”. 80

Takacs Jozsef életének van néhany olyan eleme, amely az utékorra elsésorban a nagy
pletykds Kazinczy Ferenc irasai alapjan hamisan hagyomanyozédott. Sokan kritika nél-
kiil atvették mindazt, amit Kazinczy leirt. Az egyik a nevezetes Mondelat cimii iras szerzé-
sége. Ezt Kazinczy tévesen Takdcs J6zsefnek tulajdonitotta, minden ellenkezé vélemény
és nyilatkozat dacdra. Valéjaban Somogyi Gedeon irta, mint azt szamos irodalomtérté-
nész tisztazta. A masik pedig az a torténet, amelyre a fenti kijelentést is alapoztak, Ka-
zinezyn kiviil mas forrdsa nem ismert: .Ez a’ Takécs eggyszer Pestre jott, 's Révait ebédre
hiva a’ Fejér-Farkashoz. Magokban lévén némelly baratjaival Literaturanknak, Takacs
megszollita Révait. »Te nem vagy gazdag; ime én neked hatszaz forintot adok, ha elallasz
a’ Jottismustél, 's Ypsilonistava lészesz. « — Révai felpattant, 6sszeszidta lelkét, anyjat, 's
ott hagyta ebédjét’— ezt fizte hozza 1827-ben Kazinczy egy korabbi, sajat leveléhez. 8!
Vagyis Révai haldla utan 20 évvel, Takacs haldla utan 6 évvel jegyezte fel ilyen részletesen.
A térténet legkorabbi emlitése 1811-b6l szarmazik.82

Ez a megallapitisa sajnos Kazinczy csusztatasaihoz hasonlatos. Egyrészt a vita azért
nem volt annyira ,adaz”: a jottistak és az ipszilonistak kozott volt kapcesolat, volt dtjards
a szekértaborok kozott. Sét baratsag is, mint példaul éppen Takédcs és a jottista Révai
kozott. Takacs maga szerzett pénzt, adta ki és terjesztette Révai sjottista” munkait. Révai
pedig Takécsot tette meg kéziratainak 6rokoséve.83

Kazinczy torténete azért maradhatott fenn és kaphatott hitelt, mert tartalmaz valés
elemeket. A Fejér Farkas fogadéban gyakran talalkoztak vagy szalltak meg a Pestre érkezo
irok. Révai szikosen élt, allandéan panaszkodott a pénztelenségre. Kénnyen megsér-
t6dbtt, .mindenben sértést, szandékossigot, mellézést vagy rosszindulatot latott. Maga
ellen haragitotta legjobb baratait és jotevoit, akiktél sorsa fuggott.” 84

Hasonlé afférok maskor is lehettek, de nem valtak végzetessé, a baratsdg megmaradt.
Ehhez mar Takacs hozziszokott, amint levelei is mutatjak: ,ElSttem a képe, mi igen
elragadta Révay Miklést a szokott hevesség én irdntam is, a ki talin nem kevés hasznot
hajtottam neki Grammatikijinak kénnyebb kinyomtattatdsira szerzett segedelmem-

80 Hapa Ferenc: Nyelvijtdsi vitdk elsd kézbél, Népszabadsag 2011. december 7.

81V5.:  Tudod e mint bana Takdcs Révaival ?” Kazinczy Helmeczy Mihélynak, Széphalom, 1814. november
16. = KazLev XII, 179.

8 Takats a’ jottdkat meg akara vasarlani Révaitol. A’ torténetet beszélltem Széphalmon. Nem illenék e ez a’
Xenidk kézzé?” Kazinczy Szemere Palnak, Pest, 1811, jinius 12, = Kazlev VIIT [1898], 557.

83 QuzmMics Lzidor: Révai Miklés pdlpdja sajét leveleibdl tiredékiil, Tudomanyos Gydjtemény 1830/11., 37.

8 OLOFssON Placid OSB: Graf Swéchenyi Ferene irodalompdrtoldsa, Pannonhalmi Fuzetek 26., Pannonhalma,
1940, 24.
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mel. Kar, hogy a vélekedését nagyobb szelidséggel és masoknak sérelme nélkiil nem tu-
dgya eléadni. De ez mar megrogzott nyavalyija.”89 ,,Eppen ma egy hete érkezett ide
Révay Miklos. Nagy barattsdgot mutatott, és elébbi hellytelenségeit a sok uldozésekbsl
szdrmazott gyanakodé indulattyaval mentegette. En 6romest felejdékenységbe temetek
mindeneket.”86

Szomora epilégusként irhatjuk: kevés hija volt annak, hogy Takacs Jozsef emléke
teljesen elenyésszen. Fianak, Sandornak ismereteink szerint nem volt gyermeke, haldla
utin 1873-ban a hagyaték egy részét kiarusitottak.8? Igy valt — sz6 szerint — sajtpapirra a
magyar irodalom egy része, mivel a kereskeds erre a célra hasznalta az olcsén megszer-
zett papirosokat. A helyi szatécsnal fedezte fel Broceské Lajos, hogy Kisfaludy Sandor-
nak egy 1797-ben keltezett levelét hasznaljak csomagolépapirnak. Kisfaludynak, Révai-
nak és még ki tudja mely jeles magyar irénak levele, irasa tint igy el. Sikeriilt valamit
megmenteni az iratokbél, igy azok egy része, ha ,»gondosan« felvégva"gs is, de legalabb
elérhetsk.

Cserkészlanyok

85 STOHL: L m., 378.

86 Jo.

87 Lasd Vasarnapi Ujsag [873. marcius 23.
88 STOHL: L m., 13.
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