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Kovdcs Tamds

TORTENELEM UJRAGONDOLVA

Mithé Aron: A zuglot nyilasok pere, 1967 — Ertelmezési lehetaségek. Szdzadvég, Budapest, 2014, 280 oldal

Amikor elolvastam Mathé Aron k('jnyvét az 1967-es ugynevezett ,zugléi nyilasperrésl”,
inkabb kérdések fogalmazédtak meg bennem, mintsem gondolataim tisztultak volna le
a 20. szazadi magyar térténelemmel kapesolatban. De talan kezdjitk az elején! Az elmult
években szimos, a fiatalabb generacichoz tartozé térténész kényvek és cikkek sokasagat
publikélta a két vilaghaboru kézotti, illetve a I1. vilaghdboru alatti szélsGjobboldali-nyi-
las-hungarista mozgalmakrol, partokrsl. Csak bizhatunk abban, hogy ezek a friss mun-
kik, az ijabb szempontok és forrasok altal rajzolt kép nemesak a sziik szakmai korokben,
hanem az oktatds segitségével a magyar tarsadalom szélesebb rétegeiben is elterjed.

Ebbe a sorozatba illesztheté be Mathé Aron kényve a zugléi nyilasokrol, amely a
szerz6 nemrég megvédett doktori disszertacidja alapjan késziilt. Ha atfutjuk a kényv
tartalomjegyzékét, rogton szembetinik, hogy a szerzé nem jogi vagy jogtérténeti szem-
pontbdl kézeliti meg az 1967-es per torténetét. Erre magyarazatként szolgalhat, hogy a
szerzd torténész-szociologus, igy legalibb annyira érdekelte az eljaras helye és szerepe
a magyar kézgondolkodasban, térténeti irodalomban, mint a vadlottak személyes élet-
torténetei, szocialis hatteriik.

A kényvnek egyfajta keretet ad, hogy az elsé (4 xuglai nyilasok dgye: ,,antifasiszta” kirakatper
vagy meghésett igazsdgszolgdltatds) és az utolsé (Zgirdgondolatok) fejezet alaposan kérbejarja azt
az alapvets kérdést, hogy a Kadar Janos nevével fémjelzett diktaturaban lebonyolitott
biintetéper vajon mennyire volt pusztan egy jogi eljaras, vagy annal , kicsit” azért t5bb.
A szerzé is tobb helyen hangstilyozza, hogy a zugléi nyilasok perét semmiképpen nem
lehet koncepciésnak minésiteni, hiszen a vadlottak valéban kiztérvényes bincselekmé-
nyek sokasdgat kévették el 1944 . oktober 15. és 1945, januar 12. kézott. Ugyanakkor tény,
hogy a per idépontja, vagy még inkabb idézitése kapcsdn mar valéban fel lehet vetni a tu-
datossagot. Mathé igen j6 érzékkel elemzi azt a nemzetkszi helyzetet, amelybe ez az eljards
beleilleszthets. A hatvanas években ugyanis nem csupan szamos hiborus binés keralt
birésag elé (példa‘\ul Adolf Eichmann), hanem a Német Szévetségi Kéztarsasig (NSZK)
felvette a diplomaciai kapcsolatot Izrael Allammal, s mindkét orszag torekedett a ren-
dezett viszonyok kialakitaséara. Ugyanakkor 1965-ben az NSZK elfogadott egy torvényt,
amelynek értelmében 4,5 éven belil eléviilhetének nyilvanitotta a hiborus binsket. A
keleti blokk orszdgai természetesen azonnal kihasznaltik ezt a torvényt az NSZK ellen,
ujfasisztanak minégsitve a Hallstein-doktrina miatt amugy is kritizalt orszagot. Magyaror-
szagon ez ugy (is) lecsapédott, hogy a magyar part- €s dllami vezetés kinyilvanitotta: na-
lunk nem éviilnek el a haborus btinék. Az mar csak apro érdekesség, hogy a kadari vezetés
pont ebben az idészakban igyekezett elmélyiteni a gazdasagi kapcsolatokat az NSZK -val.
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A kényv fontos fejezete Az 1956-ot kivetd megtorlds koncepeidja és az antifasizmus” fogalma ci-
met viseli. Jémagam — a kétet ciméhez képest — talan kissé hosszinak éreztem annak
fejtegetését, hogy a kommunista propagandaban, illetve a part kill6nb6z6 szintjein mi-
ként értelmezték a fasisztak és a wvolt horthysta tisztek szerepét 1956-ban, illetve hogy ez mi-
ként csapodott le az 1956 utani megtorlasokban. Hasonléan kicsit révidebbre vettem
volna a kommunista krédéban leirt antifasizmus fogalmanak, illetve a fasizmus elleni
harc elméleti és gyakorlati kérdéseinek fejtegetését is. Ellenben kicsit hosszabban és
alaposabban elemeztem volna — és a fejezet is ezen kérdés korbejarasaval indul —, hogy
a zugléi nyilasokat 1945 utan mikor és miért allitottak birdsag elé (ha és amennyiben
megtértént), miért és mennyi idére itélték el Gket. Szintén érdemes lett volna tisztazni,
hogy ezek az eljirasok hiny egykori ,testvért” érintettek. Ugyanakkor a szerzé roppant
lgyesen koéti at a zugléi nyilasok tigyét az 1956 utdni feliillvizsgdlatok kérdéséhez. Meg-
tudhatjuk, a késébbi elsérendd vadlott, Kroszl Vilmos mar 1957-ben a hatésdgok lato-
kérébe keriilt. S jegyezzitk meg azt is, hogy mar ekkor ismerték 1944—45-6s multjat...
Mithé pontosan kéveti, hogy az évek elérehaladtaval miként gytjtétte és pontositotta a
rendérség a Kroszlrél sz616 adatokat és informaciékat. 1965-re gyiilt 6ssze annyi anyag,
hogy megsziiletett a dontés az eljaras meginditasar6l. A szerzé megcafolja azt a legendat
is, mely szerint Kroszl Vilmost valaki ,,véletleniil” felismerte volna az utcdn, s e feljelen-
tés nyoman indult volna el a nyomozis...

A zuglsi nyilasok pere 1967-ben cimen futé fejezet mintha folytatnd mind az el6z6, mind
pedig az elsét, A zugldi nyilasok tigye: ,,antifasiszta” kirakatper vagy meghésett igazsdgszolgdltatds cimit.
Ebben Mathé Aron egyrészt leirja, hogy az 1956-0s forradalomban a zugléi nyilasok ko-
ziil igy vagy Ggy, de mindésszesen harman villaltak szerepet. Azonban kéziilik is az egyi-
kitk Tiszakécskén, egy repiilérsl leadott golyéziporban combkézéptsl elvesztette egyik
libat, vagyis érdemben nem vett részt az események alakitisiban. A kés6bbi nyilas vid-
lottak koziil csak egyet itélték el 1956-o0s ,ellenforradalmi” tevékenysége miatt (Sandor
Alajost), mig ezzel szemben a masik exnyilast, Monostori (Michalik) Gyulit a Munkas-
Paraszt Hatalomért Emlékéremmel jutalmaztak... A fejezet terjedelmesebb része foglal-
kozik a hatvanas évek derekanak szovevényes nemzetkozi tigyeivel, az NSZK és a Német
Demokratikus Koztarsasag (NDK) konfliktusaval, amikor is az NDK minden btnt 4t
akart tolni az NSZK -ra. S ujfent elsbukkan a Magyarorszag és az NSZK kézti diploma-
ciai kapcsolatok felvételének 6sszetett problematikdja. A szerzé ugyan nem ment bele
részletekbe — nem is volt ez feladata —, de irt az antiszemita kartyarol és az abban rejlé
politikai lehet&ségekrsl a keleti blokk orszagaiban, illetve az Izraelhez, valamint az arab
allamokhoz valé igencsak ellentmondasos magyar viszonyulasrol is.

igy tehat a zugloi nyﬂasok pere végiil tobbes célt szolgilt: antifasiszta legitimizacio,
nyomasgyakorlas az NSZK-ra, az NDK tidmogatasa a propagandaharcban. Jellemzs,
hogy a szerzé a legtébb relevins forrast az MSZMP Kiiliigyi, illetve Agiticiés és Propa-
ganda Osztalyainak irataiban talalta.

A zugléi nyilasok tdrsadalmi hattere cim1i fejezet sorra veszi a birésag elé allitott 19 vadlottat,
révid biografiat kézolve roluk. Ezekbél az adatokbol, illetve mas levéltari forrasokbol
Mathé prébalja leirni, egy-egy adott idépontra vonatkozéan mind szamaban, mind tar-
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sadalmi 6sszetételében elemezni a XIV. keriileti nyilas partszervezetet. Kideril, hogy
a part tagsiga jorészt az alséhbb, szegényebb tarsadalmi osztilyokbél verbuvalédott. Ok
1944-ben nem is annyira a mozgalom politikdjanak megvalésulasat, hanem sokkal in-
kabb személyes (relativ) meggazdagodésuk lehetéségét lattak. Egyszeribben fogalmazva:
a gazdag zsidoktol el kell és el lehet venni (rabolni) pénziiket, értéktérgyaikat... A szerzé
hangsilyosan kitér az 1945 utani palyafutisokra is, amikor j6 pdran sikeresen beillesz-
kedtek a ,népi demokratikus dllamrendbe”.

Az Ami megtorténhetett — a forrdsok dltal felvetett kérdések cimii fejezet roppant aprélékos for-
raselemzé irds. A szerzé a kiillonbozé idépontokban és kiilénbézs kihallgatasi taktikakkal
késziilt tanuvallomasok, Jegyzokonyvek, feljegyzések stb. alapjan probalja meg rekonst-
ruilni az eseményeket, pontositani az aldozatok szamat. Hangsulyozni kell azonban,
hogy Mithé Aron nem az elitéltek artatlansagit vagy bintelenségét akarja »bizonyitani”.

Minderre nincs is szitkség, hiszen a Siabad betydrok — a XIV. keriileti nyilas partszervezet tevé-
kenysége cim fejezetben débbenetes képet kapunk az 1944. oktéber 15. és 1945. januér
12. kozotti miksdésral. A rablasok, énkényeskedések, nemi erdszakok és (témeg)gyil—
kossagok sora barmelyik korban és politikai berendezkedés idején bﬁncselekménynek
szamitananak. A szerzd sok idézettel illusztralja a keriileti nyilas vezeték vilagképét és
vulgaris stilusat. Jellemzé az eufemizmusukra, hogy magukat nemes egyszeruséggel ,sza-
bad betyarnak” definialtak, ugyanakkor a harcokban valé részvételben nem jeleskedtek.
A szerzének — feltételezem — nem kis eréfeszitésébe keriilhetett, hogy a szérnytségek
leirasakor ne ragadjik el az érzelmei.

Mind a per, mind pedig az 1944—45-65 idészak értékelésének szempontjibél fontos
tejezet az Ami a ténydlldsbdl kimaradt — a zuglot nyilasper torténelmi tabljanak torzitdsai cima. Egyrészt
fontos, hiszen a fejezet a zugloi ellenalldssal, mentéssel foglalkozik. Mathé jol 6sszeszedte
a kertiletre vonatkozo eseteket és torténeteket, amelyekbol megint kideriil, hogy mennyi
és mennyi forméja volt az ellenallasnak, illetve az embermentésnek. A legtébben zsidé
ismerésiiket, horribile dictu csaladtagjukat (férjet, feleséget) igyekeztek menteni. Azonban
— s ez igazolja a fejezet cimét — maga a téma nem illett bele abba a koncepcioba, miszerint
mindenki kollaborans és nyilas volt. Igy a korban sz6 sem eshetett Slachta Margitrsl vagy
éppen Ocskay Laszlérol, akik ezrek életét mentették meg a nyilas uralom alatt.

A Mexikéi ati események cimi fejezetben a szerzé a Mexikéi at 60. szam alatt talalhato
tabor tragikus térténetét dolgozza fel, szamos forraskritikai megjegyzéssel. A tibor az
Izraelita Siketnémak Orszigos Intézete és a Nyomorék Gyermekek Otthona kézelében
volt, illetve e két intézmény egy hatsé udvaron keresztiil szomszédos is volt egymassal.
1944 oktéberének végén 3000 iildozott keresett menedéket itt. A zugléi nyilasok egyik
legstlyosabb és legvisszataszitobb tettiiket ebben a Mexikéi uti taborban hajtottak végre
1944. december 1-jén, amikor kézvetlen a deportilas elétt ratortek a tiborra, ujabb
gyilkossdgokat kévettek el. Bar a szerzé egy kétségteleniil fontos eseményt dolgozott fel,
de kérdés, hogy nem lett voInamejobb mindezt a Szabad betydrok —a XIV, keriileti nyilas pdrtszer-
vezet tevékenysége cimii fejezetbe illeszteni.

A mar emlitett Zirdgondolatokat kévetGen hatoldalas irodalomjegyzéket talalunk, majd
a felhasznalt levéltari forrasok lajstromat. A kényv fiiggelékében szerepel a Nyilaskeresz-
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Kovacs David kényve olvasményos, Jj6 stilusban megirt, alapos munka. A széles for-
rasbazison alapuls feldolgozas meghaladja és szaimos ponton igazitja ki a Szabé Dezsérsl
eddig kialakult, polarizilt nézeteket. Az életmii megértése szempontjibol bevezetett uj
megkézelités, amely az 1919 elétti irasokra is nagy hangsulyt fektet, a jovoben a kutatas
szamara megkeriilhetetlen lesz. A Szabé Dezsot kérilvevé szellemi kérnyezet ismer-
tetése a korszak eszmetérténetét kevéshé ismerd olvasé szamara is megkénnyiti az iré
gondolatainak értelmezését. Ezt segiti a szamos idézet, melyek azonban nem uraljak a
szoveget, hanem jol illusztraljik a szerzé megillapitdsait. A kényv szerkesztése, a temati-
kus és kronologikus megkoézelités egyszerre torténd érvényesitése sajnos néhany felesle-
ges ismétlést is okoz, egy hosszabb sz6 szerinti idézet pedig kétszer szerepel a munkaban
(a 29. és 133. oldalon), mindkét alkalommal hasonlé megillapitisokkal kisérve. Ilyen
aprosagokat leszamitva, osszességében Kovacs David kényve révén a 20. szazadi magyar
eszmetorténet egyik kiemelkeds szerepl6jének nemzetszemléletét feldolgozo nagyon

fontos munkaval gazdagodott a hazai szakirodalom.

Az Iparesarnok el6tti kiallitdsi teriileten allé installicio az 1940-es virosligeti kiallitison és vasaron
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A varosligeti Angolpark barlangvasutja 1937-ben

Kiilfoldi vendégek a Virosligeti-t6 hidjan, hattérben a Vajdahunyadvirral, 1949
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