MESSZELATO

]eszensz}gz Géza
A SKOGIAI NEPSZAVAZAS UZENETE

Vajon miért él benniink, magyarokban erds rokonszenv a skétok irant? Vagy csak azok-
ban a kevesekben, akik ismerik Robert Burns rusztikus lirajat, esetleg olvastak Arany
Janos forditasaban a hajés Sir Patrick Spence ballad4jat? Jéval tobben hallottak a szép-
séges Stuart Mariarél, a skotok kirélync’ijérél. akit unokatestvére, 1. Erzsébet angol ki-
ralyné 1587-ben lefejeztetett. A skot duda és a férfiak altal viselt, a nemzetseg, a klan
szineit bemutaté kockas szoknya csak érdekesség, de az erésebb angolok ellen Skécia
fiiggetlenségéért vivott harcok mitosza megihlette a magyar szabadsagharcokra emléke-
z6ket. Valosziniileg az utobbi volt a legerésebb tényezé, amiért a Skécia fuggetlenségé-
rél szeptemberben tartott népszavazas varatlanul heves érdeklsdést valtott ki nalunk.
Raadasul partos volt az érdeklédés, alegtébben a fiiggetlenség hiveinek drukkoltak. Ta-
lin nem is annyira Rakoéczira és Kossuthra, hanem Erdélyre és a Székelyfold autonémi-
ajaért folytatott kiizdelemre gondolva.

Szamomra a népszavazas kiulénos jelentéséggel birt. Toérténelem és angol szakos
egyetemi hallgatéként 1964 nyaran autéstoppal bejartam Skéciat. Megelevenedtek az
olvasmanyok a skét Felfsld klanjainak sokszor testvérgyilkos harcairél, megesodaltam
a kozépkori varakat és kastélyokat, s&t néha laktam is a youth hostell¢, diakszallova atala-
kitottakban. Megmasztam a legmagasabb csacsot, a Ben Nevist, gazoltam a vastag lilas
fiben, a heatherben, eljutottam a sziklamaszok kedvenc szigetére, Isle of Skye-ra, a Loch
Ness-t6 partjan ram vigyorgott a hires szorny maszkja, fiatalok vegyes nemzetkdzi tar-
sasagdban énekeltem a skot népdalokat, belatva, hogy szerelmeseknek a Loch Lomond
partjainal kell talalkozniuk. Az invernessi ifjusagi hazban megismertem ~the lovely lass
of Inverness’ -t — egy szép saarbriickeni lanyt. Amikor visszafelé megalltam a skét—angol
hatért jelz6 tablanal, amire az volt kiirva, hogy ,haste ye back” — siess vissza —, azt re-
méltem, hogy Skocidba még tobbszor vissza fogok térni. Hét évvel késébb, angol levél-
tarakban kutatva az angol-magyar viszony, a viszonzatlan szerelem torténetét, helyettem
ifju feleségemet kiildtem fol egy masik magyar lannyal az éjszakai busszal Edinburghba,
a skétok remek févarosaba, hogy ugyancsak autéstoppal utazva 6k is beleszeressenek ebbe
az annyi természeti €s ember altal teremtett szépséggel bird északi orszégba. De ha ez igy
van, akkor én miért nem a fﬁggetlenségpértiaknak drukkoltam a mostani népszavazéson?

Mielstt erre valaszt adnék, érdemes megismerni az angol—skét viszony benniinket
joggal érdekls lehetséges parhuzamait. Kézenfekvé az osztrak—magyar kapesolat analo-
gidja. Skandinavidban a din—norvég, majd a svéd—norvég unié térténete mutat hason-
losagokat, de voltak, akik 1918 el6tt ,,a magyarok altal elnyomott” szlovakok helyzetét ro-
konitottak a skotokéval, 1918 utan pedig a csehekkel szemben szorgalmazték a szlovakok
autonoémiajat. Es nagyon elkalandozunk a targytol, ha Ukrajna, sét Afganisztan vagy Irak
jovéjét keressitk a devolucioban, az Egyesiilt Kiralysag sikeres (?) decentraliziciéjiban?
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Skécia régzitett hatirokkal rendelkezé térténeti és foldrajzi fogalom. A rémaiak Kr.
e. 55-ben meghaditottik a kelta britek foldjét, a mai Angliat, de a vad északi népekkel,
a piktekkel nem birtak, Hadrianus csaszar 122-ben falat épitett elleniik, ennek marad-
vanyai ma is lathatok, 1987 éta az ENSZ vilagorokség-jegyzéke részeként. A kozépkori
skot kiralysag ugyan gyakran allt harcban a bekebelezésére torekva Angliaval, de még
gyakrabban volt szintere a klanok, a felfsldiek (Highlanders) és az alfsldiek (Lowlanders)
véres rivalizalasanak. A katolikus Stuart Mariat allitélagos erkélestelensége miatt a pres-
biterianus skot rendek mondattik le 1560-ban kiskora Jakab fia, VII. (Tudor) Henrik
angol kirily ikunokdja javdra, aki I. Erzsébet angol kirilyné 1603-ban bekévetkezett
halala utdn az angol trént is megérokslte. A két kiralysag perszondluniéja (kézben az
angol forradalom és Cromwell intermezzéjaval) 1707-ig tartott, amikor az angol és a
skot parlament altal is jovahagyott Egyesiilési Torvények (Acts of Union) létrehoztak
Nagy-Britannia Egyesiilt Kirilysagot. Az unicval elégedetlen skét klanok két alkalom-
mal kisérelték meg helyredllitani Skécia ondllésagat a francia emigraciéban €16 Stuar-
tok jogara alatt. ,Bonnie Prince Charlie”, az ifjabbik trénkovetels »jakobita” felkelése
1745-ben — a francia kiraly hathatés anyagi segitségével — kezdeti sikereket ért el, &t
héten at ismét kiralyi udvartartés helyszine volt Edinburghban a Holyrood-palota, de a
sikertelen angliai hadjdrat utin a skéciai Cullodennél a skot figgetlenség igye vereséget
szenvedett. Egy idére még a hagyomanyos felfsldi skét viseletet is betiltottak.

Tegyiik viligossa: 6nillé skét etnikumrél nem beszélhetink, a skét nyelv az angol
egy valtozata, a kelta &slakokat és gael nyelviiket a vikingek, normannok, majd az an-
golok elizték, kiirtottak, asszimilaltak. A rokon ir nyelv viszont fénnmaradt, Irorsza-
gban erésen kultivaljak, a skot Felfoldon és féként a Kiilsé-Hebridak szigeteken pedig
a 2011-es népszamlalas szerint 57 375 ember még beszéli a skot gael nyelvet. Skécia
tehat nagyjabol ugy viszonylik Anglidhoz, mint mondjuk a kézépkori Burgundia Fran-
ciaorszaghoz, vagy még inkibb mint Bajororszag az egységes Németorszaghoz. Katals-
nia annyiban mas eset, hogy ott nemesak létezett egy 6nalls allam, de sajat, a spanyoltél
eltéré (a franciahoz és az olaszhoz kézelebb 4ll6) neolatin nyelvvel rendelkezik, gazdasi-
gilag pedig a legerésebb hispaniai tartomany. Viszont lakéi koriilbelil felének a spanyol
az anyanyelve, akik ett6] még katalinnak tartjak magukat, ahogy az angolul beszélé irek
sem valljik magukat angolnak. A Franciaorszagha is dtnyalé Baszkfsldsn a spanyollal
még csak nem is rokon, énalls (és semmilyen mas nyelvesalidhoz nem tartozé) nyelvet
beszélnek, itt az 6nallé allamot kivanok egy része a terrorista eszk6zoktsl sem riad vissza.
Spanyolorszighan a modern korban volt kisérlet e két nép elnemzetlenitésére, nyelvitk
és a kultarajuk elnyomasara. Skocia esetében az 6si skot (kelta) nyelv a 16. szdzadra
mar visszaszorult a Felfsldre és a szigetekre, az ajkorban lezajlott haboriuknak és felke-
léseknek inkabb csaladi, tartomanyi, valldsi, semmint nemzeti alapja volt. Az egyesii-
lés utdn viszont a skéciai szarmazasu feltalalok, katonak, koltsk és politikusok nagyban
hozzdjarultak a Brit Birodalom félemelkedéséhez és teljesitményeihez. Skocia azutan az
ipari forradalom nyertese lett, és csak az utébbi évtizedek, a hagyomanyos nagyipar és a
hajog‘yartas leépiilése valtott ki elégedetlenséget, részben elvandorlast a lakossagban. Az
Eszaki- tengerben talalt olaj kevés munkahelyet teremtett, de gazdasagilag ezek az erésen
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Fli| calbecsiilt és csokkens hozamu kutak élesztették fol az 6nallésag vagyat, és az olajra épilt
a mostani filggetlenségi kampany. A skot buszkeség, a killénbozéség tudata azonban
nem mostanaban sziiletett.

A térténelemben valamennyire tajékozott magyar szamara kézenfekvének latszik az

angol—skot viszonyt az osztrak— (helyesebben Habsburgr)magyar viszonyhoz hasonlita-
ni. Hazassagok jogeimén kiszossé lett uralkodohaz, névleges onallésag, de ténylegesen az
erGsebb févarosiban székelé kormany, a masik nemzetbe integrélédé elit. A gytjngébb
félben folébreds nemzeti buszkeség, snallésodasi torekvések, majd az erésebb valamit
enged, de ez csak erdsiti a teljes fiiggetlenség vagyat. Nem ez tortént nalunk a napole-
oni haboruk utani szaz esztendoben? Reformkor, szabadsaghare, kiegyezés, er6sodo
Fuggetlenségi Part Kossuth Ferenctél Karolyi Mihalyig és az utolsé magyar (Habsburg)
\ kiralyt lemondato 1918-as , Bszirozsas’ forradalomig?
A 19. szdazad masodik felében az irek nemzeti mozgalma az osztrik—magyar dualiz-
| must, a belsé énallésagot eléré Magyarorszdgot tekintette a kévetendd modellnek. Ve-
zetgjik, Arthur Griffith konyvet irt The Resurrection of Hungary. A Parallel for Ireland cimmel.
Skot fuggetlenségi mozgalom ekkor még nem létezett. Magyarorszagon a kiegyezést ko-
I veté rohamos gazdasagi fejlédés erdsitette a magyar nemzeti biiszkeséget, nott a kiegye-
268 ,,fejlesztését", perszonélunié\ré alakitasat koveteld Fﬁgget]enségi Part népszerisége.
A sziv a teljes énallosdgot kivanta, de az ész az elénydket mérlegelve a dinasztiaval és
Ausztriaval fonnallé kapesolat megtartasa mellett szolt. A 20. szazad elejére a nem-
magyar nemzetiségek soraiban is létrejott az értelmiség, a polgari koézéposztaly, ezek
tobb nyelvi jogot, 6nalls intézményeket, autonémiat kisveteltek. A vérmesebb, ,48-as” .
magyarok a természetes és onkéntes asszimildciot erével akartak gyorsitani, és erre a .
; magyar nyelven tanito iskolik novelése mellett a hadsereg magyarorszagi részében a ma-
gyar vezényleti nyelv bevezetésében lattak az alkalmas eszkozt. Ferenc Jozsef ebben nem
volt hajlandc’) engedni, ebbsl kormanyvalsig, a 67-es iranyzatot képvisels Tisza Istvan
valasztasi veresége, _nemzeti ellenéllas”, majd egy sikertelen, a nemzetiségeket a magya-
' : rokkal élesen szembefordité koalicios kormany lett.

Skécia torténelmében — kozel szdz éves késéssel — lehet latni bizonyos hasonlésigot
a magyar nemzeti mozgalmakkal. 1997-ben Skécia visszanyerte részleges onallosagat,
ajra lett sajat parlamentje és kormanya — mint Magyarorszégnak 1867-ben. Skécidban
a ,devolicié” nyoman megjelent az autonomia novelésének, kiteljesitésének az igénye,
ahogy egykor Magyarorszagon is. Ahogy a régi Monarchigban volt kézos vamteriilet,
kozbs pénz és kozos kitlpolitika, és volt egy szabadon atjarhato osztrak—magyar hatar, ez
van ma az Egyesult Kiralysagban, de Skocianak (és Walesnek, meg Eszak—irorszégnak)
volt és van kijelslt hatéra, 6nallo zaszlaja — és ami szinte a legfontosabb: futballvaloga-
tottja. Ahogy Magyarorszégnak 1918 elstt is volt, és 6nallé csapattal indultunk az olim-

pidkon is.

Pontosan széaztiz évvel ezelstt érkezett Bécshe egy erds skot éntudata, de angolul
beszéls és a Nagy-Britanniétél torténé elszakadasrol talan még csak nem is almodo,
szilard presbiterianus hitt fiatal torténész, Robert William Seton-Watson. Romantikus
lelkét megfogta Kossuth és a magyar szabadsagharc, rokonszenvezett a zaszlojukra 184:8-
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at (tehat perszonaluniét, de nem teljes fl’iggetlenséget) iré magyarokkal. Elsé oszirak
ismerdsei azonban ramutattak a dualizmust, sét az egész Monarchiat alaasé magyar na-
cionalizmus veszélyességére és arra, hogy a Magyar Kirélység lakénak fele nem magyar.
Erdélyben ugyanezt hallotta a szaszoktol. Kivanesi lett a skot Felfsldre emlékezteté ma-
gyarorszagi Felféldre, és ott megismerkedett néhany szlovak érzelmd ksltével, pappal,
tigyvéddel. Ekkor még csak megrendiilt a magyarok iranti lelkesedése, de amikor Scotus
Viator iréi néven enyhe biralattal illette a nemzetiségekkel szembeni magyar politikat,
és az 1868-as nemzetiségi tdrvény betartasat javasolta, ritimadt a magyar sajté. Azzal
vadolta, hogy a magyarellenes osztrakok megvasaroltak, és kiillonben is az angolok gyar-
mataikon elnyomjik a bennsziilétteket. Etts] kezdve Scotus Viator ujsagcikkekben és
konyvekben a magyar politika mind élesebb biraléja lett, és az addig erésen magyarbarat
angol kézvéleményt a nem-magyar nemzetiségek mellé allitotta. Vele egyidében fordult
el téliink a norvégok nagy nemzeti kt')ltdje, himnuszuk szerzdje, Bj@rnstjerne Bjerson,
és karolta 6l a magyarok altal »elnyomott” szlovakok lgyét egész Skandinavidban.

Kinalkozik az tjabb parhuzam. A norvég kiralysag nagyjabol egyidés a magyarral. Az §
elsG kiralyukat, Szent Istvan kortarsat, Olafot is szentté avattak, Hungariaval ellentétben
nekik nem volt aranyuk és eziistjilk, nem is épiiltek olyan palotik és varak, mint nalunk.
Azutan két évvel Mohacs elétt Norvégia kénytelen volt elfogadni sajat kiralyanak a dan
uralkedoét, 1536-ban pedig Dania bekebelezte az orszagot, de meghagyta sajat térvényeit.
Magyarorszégot ezutan Béeshél (részben Sztambulbal), Norvégiat pedig Koppenhégébél
kormanyoztik. A Napoéleon mellett kitarté Daniatél azutan 1814-ben a kieli béke elvette
Norvégiat és a francia csaszartol elpartolé Svédorszaghoz csatolta. A norvégok elsé par-
lamentje ugyan kimondta az orszag fiiggetlenségét és pont 200 éve a magyar 1848-as dp-
rilisi térvényekhez hasonlé liberalis alkotmanyt fogadott el, de par napig tarté fegyveres
ellenallas utan meghajolt a svéd tulers elétt. A francidbsl svéddé lett XTIV, Karoly Janos
ugy lett Svédorszdg és (I11. Karoly Janos néven) Norvégia kézés kirdlya , hogy elismerte
Norvégia belss ijnélléségét, alkotmanyét és énallé torvényhozasit. Ha 1848-ban az ifju
Ferenc Jozsef is igy jart volna el! Norvégia sokat fejlédostt a 19. sziazadban, de nem olyan
latvinyosan, mint Magyarorszag a '67-es kiegyezés utan. 1905-ben a norvég parlament,
a storting mégis félmondta a perszonaluniét, és egy din herceg, az angol kiraly veje sze-
mélyében 6nallé uralkodét valasztott.

Magyarorszégon is sokan kévetni szerették volna a norvég példat, de Norvégia még
az olajkincs megtalalasa elétt is megengedhette maganak a fiiggetlen allamisdgot, mivel
lakossaga homogén volt, és szomszédjai nem akartik annektalni a fél teriiletét. A mi
helyzetiink mas volt, ezt Tisza Istvan vildgosan megfogalmazta az orszaggytléshen 1904,
julius 8-4n: ,Az a szomoru igazsag, hogy a mohaicsi vész ota Magyarorszég ereje [...]
nem elég erds arra, hogy tartos szdvetségtirs nélkiill megélhessiink, érdekeinket kel-
16 médon megvédhessiik.” Figyelmeztetni probalta nemesak képviselStarsait, de egész
nemzetét, hogy a kiegyezést elveté Kossuth és hivei is »kénytelenek voltak a dunai kon-
federicié eszméjében keresni megolddsi médot arra, hogy a magyar allam itt ne olyan
exisztenciat folytasson, aminét Erdély folytatott valaha, hogy a felette gyamkodni akaré
nagyhatalmak kezében egyszerd jatéklabda legyen”. Akkor nem hallgattak ra elegen, a
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magyar kézhangulat még a csak kissé kellemetlen igazségokat sem szerette hallani. Erre
meg Banffy Miklés, a soproni népszavazast kiharcolé kiliigyminiszter, a koronatant iré
mutatott ra, amikor Erdélyi torténetének hése — 6 maga — a vilaghabora kitorésekor Ko-

lozsvar folott megall a feleki tetén:

Ugy érezte, itt all egyediil és alatta az a vilag, ami most el fog pusztu]ni. Maga alatt
latta azt a nemzedéket, melynek ifjabb szé.rnyéhoz 6 maga is tartozik, az a nemzedék
ez, aki '67 ota nétt fel, e hosszi hékekorszak boldog nyugalméban. Ok vették at a
reformkor nagy embereinek érokét. Azokét — Deik, Estvos, Miké, Andrassy —, akik
a szabadsagharc lazalmait atélték és a rea kovetkez6 elnyomatast; akik tanultak ezen és
boles mérséklettel tudtak nagy kérdéseket megoldani. Az 6 nemzedéke mindjobban
eltavolodik ett6l az irényt()l. Lassacskan csupa fikeio lép a valésagok he]yébe, Snami-
tas és nagyzolas. Mindenki biinds ebben, a magyar tarsadalom minden vezeto rétege.
Maga elétt litta a birtokososztalyt, aki uraskodéasban leromolva gazdasagi palyara nem
megy, hanem csak hivatalnok akar lenni vagy igyvéd. A (orténelmi oktatas tanari ka-
rat is, aki csupan a kuruckodast dicsditi €s lebecsuli azokat, akik a magyar multban
munkéra és 6nismeretre intik a nemzetet. — Igy toltédik meg az ifjusig csaloka ide-
alokkal és sovén jelszavakkal. — Ebbsl alakult ki az a jogaszias €s tarelmetlen kdzvé-
lemény, ami a szazadfordulotsl mar csak hizelgd frazist fogad el és minden biralatot
hazafiatlansagnak tart. Maga elétt latta a férangiakat, akik vezéri szerepre tartvin
igényt, hét sutba dobjak eurdpai latokoriket, vagyoni €s erkolesi sﬁlyukka]. igazo]va
mindazt a maszlagot, melyben legtébbje valéban nem is hisz, de ami az 6 zsiréjukkal
mindjobban megmeérgezi a politikai életet. Maga elétt latja, mintha mar a siron tal-
r6l tekintene vissza. Most elpusztul az orszag s vele ez a nemzedék. Elpusztul ebben
a haboruban, hol azok a szavak, amiket annyit hasznaltak: harcolni, csatazni tobbé
nem szénoki harcot és szocsatat jelentenek; utolsoig kitartani nem azt, hogy az ilés
végéig beszélni, hanem emberslé szornyl valosagot. Most elpusztul az orszag €s vele
az a nemzedék, aki mindent fontosnak tartott, ami formula, paragrafus vagy frazis.
Aki az allamélet valosagait el tudta felejteni és délibabok utan futott, akar a gyermek.
Aki tudatlansagaban allt mindannak, ami a nemzetek talpkove: erd, énbiralat és 6sz-

szetartas. Egyetlen erénye maradt: a harci készsége. Ez is hiabavalé lesz.

Profetikus mondatok, akkor is, ha két evtizeddel késébb irtik le. 1910-ben a Banffy altal
is nagyra tartott Tisza Istvan létrehozta Nemzeti Munkapart valasztdsi gy6zelme atmene-
tileg megmentette a dualista szerkezetet. Tisza elébb hazelnokként, majd 1913-t6l mi-
niszterelnokként erss logikaval és kivalo szonoki képességekkel érvelt az orszag teriileti
integritasat garantalo nagyhatalmi status és — jobb hijan —a Németorszaggal 1879-ben
kotott szovetség megorzese mellett. Megkisérelte megbékiteni a nemzetiségeket is, de
azok kevesellték, a Fuggetlenségi Part mint ellenzék viszont sokallta a folkinalt enged-
ményeket. A két szovetségi blokk Eurépajiban a szarajevoi merénylethél vilaghabora
lett, ami jelentc')s katonai sikerek ellenére szamunkra gyaszos eredménnyel végzédétt.
Az 1914-ben unnepelt, de a haborut hosszu ideig ellenzé Tisza lett a btinbak, feltiizelt
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katonak 1918. oktober 31-én meggyilkoltak. Par napra ra tomeges lelkesedés fogadta az
6nallé koztarsasag kikidltasat. A katasztrofalis kovetkezményeket persze nem ez, hanem
az elveszitett hiborua okozta. A kétségbeesés sziilte kommiin, véros-, majd fehérterror
utdn létrejstt ugyan az 6nallé Magyarorszag, de csak a torténelmi kiralysag teriileté-
nek egynegyedén, a magyarsag egyharmada pedig elnyomott kisebbség lett a Monarchia
utédallamaiban. Trianon utdn mindenki belatta, hogy a realistin nemzeti Tiszanak volt
igaza a délibabokat kerget6 fiiggetlenségiekkel szemben, de ma nem ezen az alapon szii-
letett ijja a Tisza-kultusz.

A skandinavok joval szerencsésebbek voltak, mint mi. Az I. vilaghaboruabol ki tudtak
maradni, és a masodikban sem veszitettek sokat. A déanok ellenallds nélkil megadtak
magukat Hitlernek, a norvégoknil volt ellenallas, voltak hésies gerillaakciok, de 6k ad-
tak a torténelemnek Quislinget, a naci kollaboranssag jelképét. A svédek engedték a
naci Németorszagnak vasutjaik hasznalatat, és szallitottak a vasércet a Wehrmacht sza-
mara, ugyanakkor a hozzajuk menekiilt zsidékat befogadtak. Ezekben az orszdagokban
naci szimpatizans kevés volt, de parezer énkéntes mindegyikbél akadt, akik részt vettek
a hdboruban a németek oldalan. A finnek ugyan csatlakoztak a Szovjetunié elleni ha-
borthoz — de csak az 1940-ben annektalt finn terilet (Viipuri és a Karél-foldszoros)
visszaszerzéséig. Ezekrél az idékrél ma nem sok szo esik, a fiatalabbak talan nem is
tudnak minderrél.

A skétoknak nincs nehezen fbldolgozhaté 20. szdzadi térténelmiik, annal inkabb van
a délszlavoknak. Itt most csak a szerb—horvat hazassag torténetét foglalom 6ssze. A ket
nemzet a 20. szazadig sosem €lt egy allamban, legfeljebb egyes szerb nemzettéredékek,
mint a Dél-Magyarorszagra menekiiltek és a horvatok kozé telepitett szerb hatarérsk a
Magyar Kiralysagban. Ha a két nyelv majdnem azonos volt is, eltéré betiikkel irtak, és
a pravoszlav szerbek eretneknek tartottak a katolikus horvatokat. A 19, szazad elején a
délszlavokat is erésen megérintette a nacionalizmus és a délszlay egység gondolata. Az
willirizmus” horvit vezetés alatt képzelte el az egységet, a szerbek pedig egy allamban
akartik egyesiteni mindazokat a teriileteket, ahol ha kisebbségben is, de szerbek is éltek.
A 20. szazad elején a horvatok kézétt egy 1j iranyzat egyenrangu alapon képzelte el a
horvatok és a szerbek kézos allamat, de amikor a vilighdbort végén a lehetéség adva volt,
a rovidlaté szerb nacionalizmus a gondolatot végleg eltemette. A Szerbek, Horvatok
és Szlovének Kiralysaga a gyakorlatban Nagy-Szerbia lett, még a szdazadok ota fénnalls
horvat orszaggytilést, a szabort is eltérslték. Ha ninces Hitler, a horvitok akkor is levaltak
volna az els6 Jugoszlaviarél, amint erre alkalmuk lett volna. Tito ugyan kommunista ke~
retekben megprobalt egy méltanyos, féderélisjugoszléviét krealni, de az egyes nemzetek
nacionalizmusa mar életében szétfesziteni kezdte azt, 1990-ben pedig, a rendszerval-
tozasok 4ltal lehetévé tett szabad vilasztasokon — az utolsé jugoszlav miniszterelnsk,
a boszniai horvat Markovié szavaival — amikor az urnak elé alltak, mindenki a sajat
falkdjara szavazott”. Nem 6nmagaban a szétvalas torkollt egy véres, tomeges haboris
biintettekkel kisért haboruba, hanem Milogevi¢ és nacionalbolsevik hiveinek a kisérlete,
hogy minden szerbet egyesitsenek egy dllamban, az utban 1évé horvatokat, muzulman
bosnyakokat, albianokat és magyarokat pedig eliizzék vagy megoljék. Az akkori Eurépai
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Kozosség ezt képtelen volt megakadalyozni, de Amerika vezetésével a NATO 1995-6s,
majd 1999-es beavatkozasa fegyvernyugvast hozott, sét Horvatorszag és Szerbia kozott
tartésnak tiiné békét. A csehek és a szlovakok 1918-as flortje sem bizonyult tartésnak:
1939. marcius 14-én a szlovak parlament boldogan €lt Hitler ajénlataval, és kikialtotta
a naci babnak bizonyult Szlovak Allamot. Benes segitségével ezért biintetés helyett ju-
talmat kaptak a magyarok rovasira, de 1992-ben a két rokonnemzet »barsonyos valasa”
egyediilallé a térténelemben. Hogy példaszert-e, azt még korai eldénteni.

A térténelmi pérhuzamok utan térjiink vissza a skétokhoz. 1997. szeptember 11-én
Skécia lakossdga népszavazason igent mondott a brit munkadsparti kormany ajanlatara,
hogy valasszon sajat parlamentet, legyen sajat kormanya, s igy ajévében ne Londonbsl
kormanyozzak, hanem Edinburghbél. (Egy héttel késébb hasonlé déntést hoztak Wales
lakéi, az & parlamentjuk Cardiff varosaban tilésezik, ahol nemréga NATO cstcsértekez-
letét tartotta.) A tekintélyes hetilap, az Economist akkori megfogalmazasa szerint a na-
gyobb tartomanyi onallosag, a Home Rule (6nallé, ,hazai” korményzat) ynem fenyegetést
jelent az unié [az Egyesﬁlt Kirélység] szamara, hanem biztositja annakjévéjét”. A skot
és walesi lakossdg azéta maga rendelkezik addja fslhasznalasarol, és a mindennapi életii-
ket meghatdrozo agyekben a déntést nem a tavoli angol févaros minisztériumai hozzdk,
hanem sajat helyi képviseléik. Nagyon jol mikodik az 6nallé, sajat iranyitas alatt allo és
sajat tanterveket alkalmazo skét oktatdsi rendszer. Ennél is kézzelfoghatébb, hogy a koz-
pénzekbél, az adokbél és az allami jt‘)vedelmekbc”)l Skéeia lakoi évente sok milliard font
tsszeget kapnak vissza, ez egy fére vetitve egydtdddel tobb, mint az Egyesii]t Kiralysag-
beli atlag. A129 f&s edinburghi parlament maga dént az emlitett 14 milliard elksltésérol.
Ugyancsak hataskérébe tartozik a csak Skocidra érvényes torvények meghozatala, tovabba
a helyi 6nkormanyzat és kozigazgatés, a rend6rség és az igazségszo]géltatés, a kozuti koz-
lekedés, az egészségligy, a kultiira és természetesen az oktatas. A kézponti hatalom jogko-
re maradt az alkotmany, a honvédelem, a kﬁlpolitika, az adérendszer, a tarsadalombiz-
tositas és a gazdasdg irdnyitasa. Egészében véve az orszagrész onallésaga nagyjabol akkora
lett, mint Bajororszagé a Német Szovetségi Koztarsasagon belil. A skét miniszterek az
orszagukat érintd tigyekben az Eurdpai Unional is énalléan jarhatnak el. A 60 képvi-
selébél allé walesi parlament hataskére szerényebb, de ellenérzi a tartoménynak jaro
kozpénzek elksltését. Hogy a skotok miért nem elégedtek meg ezzel, annak elsédleges
oka gazdasigi, nem pedig politikai. A 2008-as pénziigyi valsag, a megszind munkahe-
lyek jobban sdjtotték a skot perifériat, mint Londont és Délnyugat-Angliat. Néhany skot
politikus hatasosan érvelt a fiiggetlenség gazdasagi elényei mellett, példéjuk a tengeri
szénhidrogén—]eléhelyeknek készonhetéen viragzo Norvégia volt. Az ellenérvek is féként
gazdaségiak voltak, az ondllésag magas arara, az angol font elényeire, az olajleléhelyek
varhaté kimeriilésére hivatkoztak. Az anyagiasségrél sz6l6 skot vieceknek nines alapja,
de a jelenlegi status anyagi elényei tromfoltak a romantikus nacionalizmust, mindent
meérlegelve folillkerekedett a jozan ész, és 55 szazalék nemet mondott az elszakaddsra.

Sok kormény és maga az Eurépai Unié is follélegzett, mert Barcelonitél Donyeckig
minden killonvalasra, kivalasra torekvé teriilet és nemzeti csoport biztatisnak, prece-

densnek tekintette volna Skécia békés uton megvalosulé fuggetlenségét. Ha gy6zott vol-
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JESZENSZKY GEzZA: A SKOGCIAT NEPSZAVAZAS UZENETE

na az igen és Skécia elszakadna az Egyesiilt Kiralysagtol, azzal lenne tele a roman (és a
szlovak) sajto, hogy lam, ide vezet az autonémia megadasa, biztos ut a szeparatizmushoz,
az allamteriilet egy részének elveszitéséhez. 25 éve, a rendszerviltozis 6ta gerjesztik egyes
szomszédaink az ilyen félelmeket, és erre hivatkozva utasitjak el nemhogy az autoné-
miat, de a szerényebb nyelvhasznalati és éllamigazgatési igényeket, st még a kisebbség
nemzeti jelképeinek a hasznalatat is. Mérpedig az autonoémia, a decentralizalas, ajabb-
keletd, angol eredetii széval a devolucis, a természetes foldrajzi vagy térténeti egységek
dnigazgatdsa a demokracia egyik alapja. Nem véletlen, hogy a demokracia eurépai tér-
nyerése egylitt jart és jar a régick, tartomanyok jogainak a béviilésével. Nyugat-Eurépé—
ban a II. vilaghédboru 6ta a legtébb orszdg ratért a decentralizacié, a hatalom vertikalis
megosztisa, alsébb szintekre vitele atjara. E folyamat vitathatatlanul jelentés politikai és
gazdasagi elényskkel Jjart: esdkkentek a regionalis — részben etnikai és torténelmi — fe-
szﬁ]tségek, és a belsé onillésag birtokiban sok, korabban hétrényos helyzetd térség gaz-
daségilag fellendiilt. Belgium flamand teriiletei jelentik az egyik ]eglétvényosabb, noha
ilyen vonatkozasban ritkan emlegetett példat. 1945 6ta Németorszagban Ujra széleskori
jogokkal, 6nallé parlamenttel és kormannyal rendelkeznek a tartomanyok (Linder), ez is
hozzajarult a szovetségi koztarsasdg gazdasagi és politikai sikereihez. Ausztria is szévet-
ségi allam. Az nem j6 ellenérv, hogy az egynyelvi, egykultliréjﬁ allamban ez elmegy, de
egy soknemzetiségi orszagban a szétesés biztos utja. Erre Svajc a legjobb cafolat, de Dél-

Tirol, a Finnorszéghoz tartozo, de svéd nyelvi és autoném Aland—szigetek is jo példa.

Most Ukrajnara tigyel a vilag. Ott a lakossag egyétode nem ukranul, hanem oroszul be-

szél, nagyjabél 6sszefiigg6 tertleten. Ez a népesség nem volt elnyomva, de nem is voltak
torvényben lefektetett és a gyakorlatban érvényesiilé nyelvi és kulturalis jogai. Az orosz
elnsk szamadra ez csak irigy volt a Krim annexidjara és a tébbi katonai lépésre. Ennek
elitélése azonban nem érvényteleniti Ukrajna nemzeti kisebbségei, az oroszok mellett a

magyarok, lengyelek és romanok igényét nyelviik és kulturdjuk megdrzésére, apolasara.

1991-ben Ukrajna igenis teriileti 6nigazgatast igért Karpatalja magyar lakossdganak, igy
tudtunk szerzédést kétni vele. Magyarorszag nem most, Ukrajna nehéz éraiban allt els

a magyar autonémia tdmogatasaval.

A skot népszavazds kapcsdn nem a szétvdlds vagy az egyiittmaradds a precedens, hanem a brit korma’ry
magatartdsa. A demokracianak egyik vitathatatlanul helyes alapelve az énrendelkezés.
A szavazds ne csak arrél széljon, hogy melyik part milyen aranyban kapjon helyet a
torvényhozasban, hanem arrél is, hogy milyen allamszerkezetben akarnak élni a pol-
garok. A hatalom megoszlisa nemecsak a térvényhozas, a végrehajtis és a biraskodas
kilonvalasztasat jelenti, hanem a kézponti és a helyi hatalom megosztasat is. West-
minster, ,a parlamentek anyja” ismét leckét adott a vilagnak: az Egyesult Kirélység
egyik torténelmi egysége, régiéja follépett az 6nallé allam létrehozasa (visszaallitasa)
igényével. A brit kormany nem verte félre a harangokat, nem fenyegetézott, nem lé-
pett fol fegyverrel a mozgalom elfojtasira, hanem megkérdezte a népet, az érdekelte-
ket: valéban akarjak-e a teljes fﬁggetlenséget? Es amikor 55 szazalék nemet mondott,
ezzel nem keriilt le a napirendrél a kérdés, hanem mindharom brit (angol) part azzal
valaszolt, hogy a 45 szazalékos kisebbség akaratat is figyelembe fogja venni, ezért to-
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vabb néveli Skocia parlamentjének és kormanyéanak a hataskorét. Napirendre keril
Anglia énkormanyzata, az Egyesiilt Kiralysag is elindult a foderalizmus felé.

A magyar hatarokon kiviilre rekesztett magyar kézosségek nyole évtized alatt igen
sokat veszitettek létszamban, intézményekben, ingatlanokban, gazdasagi erében, szer-
vezettségben. Az autonomia célja a fogyds. a romlas, a kétségbeesés megallitasa, a szulé-
f51dén torténé maradas és boldogulas elémozditasa, vagyis a béke és a nyugalom megdr-
zése. Ez egyarant szolgdlja a tobbség és a kisebbség érdekeit. A belsé snrendelkezés nem
a szitokszova valt ,szeparatizmus” igénye és programja, hanem az eréforrasok és a politi-
kai hatalom igazsagosabb elosztasat akarja, a helyi érdekek és energidk folszabadulasahoz
vezet. Erdély, a Székelyfold és a Partium magyar lakossaga a magat demokratikusnak
mondé romén kormanyoktol 25 éve igényli, kaoveteli az autonémia valamilyen formajat.
Az asztalon van két alaposan kidolgozott tervezet, az RMDSZ-¢é és a Székely Nemzeti
Tanacsé. Sokan azt gondoljék, hogy az egyik 6vatos, a masik bator. Szerintem nem ez a
kilénbség, hanem az egyik jobban figyelembe veszi a roman érzékenységeket €s eléité-
leteket, tudja, hogy a politika a lehetéségek mivészete, a masik az optimalis megoldast
terjeszti eld. Az elébbi az ész, az utébbi a sziv terméke. Ha Romania korménya és népe a
brit demokraciamodellt kovetné, térgyalni kezdene a magyarokkal, a bevalt nemzetkdzi
példak alapjan kidolgoznanak egy (vagy akar két) autondmiatérvény-tervezetet, és azt az
érdekeltek népszavazasara bocsatandk. Az eredmény nemcsak szazalékokban josolhato
meg, de abban is, hogy egy erésebb, elégedettebb, jobban miksdé Romaénia sziiletne.
Ez nemcsak a romanok és a magyarok, ez egész Eurépa érdeke. Mikézben Ukrajna sorsa
figyelmeztet, Nagy-Britanniaé biztat: a foderalizmus, a devolicié, az autonémia a béke
és a stabilitas legjobb garancidja.
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