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Kouvdcs Tamds

TORTENELEM UJRAGONDOLVA*

Mathé Aron: A zugldt nyilasok pere, 1967—Ertefmezési lehetdségek. Szazadvég, Budapest, 2014, 280 oldal

Amikor elolvastam Mathé Aron kényvét az 1967-es ugynevezett ,zugléi nyilasperrél”,
inkabb kérdések fogalmazodtak meg bennem, mintsem gondolataim tisztultak volna le
a 20. szazadi magyar toérténelemmel kapcsolatban. De talan kezdjiik az elején! Az elmult
években szamos, a fiatalabb generéciéhoz tartozo torténész kényvek és cikkek Sokaségét
publikalta a két vilaghaboru kézétti, illetve a I1. vilaghaboru alatti szélséjobboldali-nyi-
las-hungarista mozgalmakrél, partokrél. Csak bizhatunk abban, hogy ezek a friss mun-
kik, az ajabb szempontok és forrasok altal rajzolt kép nemesak a szik szakmai kérskben,
hanem az oktatds segitségével a magyar tarsadalom szélesebb rétegeiben is elterjed.

Ebbe a sorozatha illesztheté be Mathé Aron kényve a zugloéi nyilasokrél, amely a
szerzé nemrég megvédett doktori disszertacidja alapjan késziilt. Ha atfutjuk a kényv
tartalomjegyzékét, rogton szembetinik, hogy a szerzé nem jogi vagy jogtériéneti szem-
pontbél kozeliti meg az 1967-es per toérténetét. Erre magyarazatként szolgalhat, hogy a
szerzé torténész-szocioldgus, igy legalabb annyira érdekelte az eljards helye és szerepe
a magyar kézgondolkodéshan, térténeti irodalomban, mint a vadlottak személyes élet-
torténetei, szocialis hatteriik.

A kényvnek egyfajta keretet ad, hogy az elsé (A zugloi nyilasok tigye: ,antifasiszta” kirakatper vagy
meghésett igazségszo{gdftatds) és az utolsé (Zdrdgondo[atok) fejezet alaposan kérbejirja azt az alap-
vetS kérdést, hogy a Kadar Janos nevével fémjelzett diktataraban lebonyolitott biinteté-
per vajon mennyire volt pusztdn egy jogi eljaras, vagy annal , kicsit” azért t6bb. A szerzé is
tobb helyen hangstlyozza, hogy a zugléi nyilasok perét semmiképpen nem lehet koncep-
ciésnak minésiteni, hiszen a vidlottak valoban kéztérvényes bincselekmények sokasagat
kovették el 1944. oktober 15. és 1945. januar 12. kézott. Ugyanakkor tény, hogy a per
idépontja, vagy még inkabb idézitése kapesan mar valéban fel lehet vetni a tudatossagot.
Mithé igen jo érzékkel elemzi azt a nemzetkozi helyzetet, amelybe ez az eljiras beleil-
leszthet5. A hatvanas években ugyanis nem csupén szimos hiboras biinés keriilt birésig
elé (példaul Adolf Eichmann), hanem a Német Szévetségi Koztarsasag (NSZK) felvette
a diplomaciai kapcsolatot Izrael Allammal, s mindkét orszag torekedett a rendezett vi-
szonyok kialakitasara. Ugyanakkor 1965-ben az NSZK elfogadott egy térvényt, amelynek
értelmében 4,5 éven beliil eléviilhetének nyilvanitotta a hdborus biinsket. A keleti blokk
orszagai természetesen azonnal kihasznaltak ezt a térvényt az NSZK ellen, ujfasisztanak
mindsitve a Hallstein-doktrina miatt amugy is kritizalt orszagot. Magyarorszagon ez ugy

* Arecenzié el6z6 lapszamunkban technikai hiba folytan hibasan jelent meg; most a teljes valtozatot kezsl-
juk. A tévedésért szerzénk és olvasdink elnézését kérjiik. (A Szerk.)

124




Kovacs TaAMAS: TORTENELEM UJRAGONDOLYA

(is) lecsapodott, hogy a magyar pért- és dllami vezetés kinyilvanitotta: nalunk nem éval-
nek el a haboras bunsk. Az mar csak apré érdekesség, hogy a kadari vezetés pont ebben
az idGszakban igyekezett elmélyiteni a gazdasagi kapesolatokat az NSZK -val.

A kényv fontos fejezete Az 1956-ot kivetd megtorlds koncepcidja és az ,,antifasizmus” fogalma ci-
met viseli. Jémagam — a kétet ciméhez képest — taldn kissé hosszinak éreztem annak
fejtegetését, hogy a kommunista propagandaban, illetve a part kiillonboz6 szintjein mi-
ként értelmezték a fasiszidk és a volt horthysta tisztek szerepét 1956-ban, illetve hogy ez mi-
ként csapédott le az 1956 utini megtorlasokban. Hasonléan kicsit révidebbre vettem
volna a kommunista krédoban leirt antifasizmus fogalmanak, illetve a fasizmus elleni
harc elméleti és gyakorlati kérdéseinek fejtegetését is. Ellenben kicsit hosszabban és
alaposabban elemeztem volna — és a fejezet is ezen kérdés kérbejarasaval indul —, hogy
a zugléi nyilasokat 1945 utan mikor és miért allitottdk birésag elé (ha és amennyiben
megtortént), miért és mennyi idére itélték el 6ket. Szintén érdemes lett volna tisztazni,
hogy ezek az eljarasok hany egykori ,testvért” érintettek. Ugyanakkor a szerzé roppant
ugyesen kéti at a zugléi nyilasok iigyét az 1956 utani feliilvizsgalatok kérdéséhez. Meg-
tudhatjuk, a késébbi elsérendi vadlott, Kroszl Vilmos mar 1957-ben a hatésagok lato-
korébe kerilt. S jegyezziitk meg azt is, hogy mar ekkor ismerték 1944—45-5s multjat. ..
Mithé pontosan kéveti, hogy az évek elérehaladtaval miként gydjtotte és pontositotta a
renddrség a Kroszlrél sz6l6 adatokat és informacickat. 1965-re gyiilt 6ssze annyi anyag,
hogy megsziiletett a déntés az eljards meginditdsarsl. A szerzé megcéafolja azt a legendat
is, mely szerint Kroszl Vilmost valaki ,véletleniil” felismerte volna az utcan, s e feljelen-
tés nyoman indult volna el a nyomozas. ..

A zugloi nyilasok pere 1967-ben cimen futé fejezet mintha folytatna mind az el6z6, mind
pedig az elsét, A zugldi nyilasok dgye: ,,antifasiszta” kirakatper vagy megkésett igazsdgszolgdltatds cimiit.
Ebben Miathé Aron egyrészt leirja, hogy az 1956-0s forradalomban a zugléi nyilasok ko -
zuil igy vagy dgy, de mindésszesen harman vallaltak szerepet. Azonban kéziiliik is az egyi-
kik Tiszakécskén, egy repiilérél leadott golyézaporban combkozéptél elvesztette egyik
labat, vagyis érdemben nem vett részt az események alakitdsdban. A késébbi nyilas vad-
lottak koziil csak egyet itélték el 1956-0s ,ellenforradalmi” tevékenysége miatt (Sandor
Alajost), mig ezzel szemben a masik exnyilast, Monostori (Michalik) Gyuldt a Munkas-
Paraszt Hatalomért Emlékéremmel jutalmaztak... A fejezet terjedelmesebb része foglal-
kozik a hatvanas évek derekanak szévevényes nemzetkozi iigyeivel, az NSZK és a Német
Demokratikus Kéztarsasag (NDK) konfliktusival, amikor is az NDK minden biint at
akart tolni az NSZK-ra. S ujfent el6bukkan a Magyarorszag és az NSZK kézti diploma-
ciai kapcsolatok felvételének osszetett problematikaja. A szerzé ugyan nem ment bele
részletekbe — nem is volt ez feladata —, de irt az antiszemita kartyarol és az abban rejlé
politikai lehetéségekrél a keleti blokk orszdgaiban, illetve az Izraelhez, valamint az arab
llamokhoz valé igencsak ellentmondasos magyar viszonyulasrol is.

fgy tehdt a zugldi nyilasok pere végiil tobbes célt szolgélt: antifasiszta legitimizacio,
nyomadsgyakorlds az NSZK-ra, az NDK tamogatdsa a propagandaharchan. Jellemzs,
hogy a szerzé a legtébb relevans forrast az MSZMP Kaligyi, illetve Agitaciés és Propa-
ganda Osztalyainak irataiban talalta.
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A zugléi nyilasok tdarsadalmi hattere cim fejezet sorra veszia birésag elé allitott 19 vadlottat,
rovid biografiat kozolve roluk. Ezekbsl az adatokbal, illetve mas levéltari forrasokbél
Mathé probalja leirni, egy-egy adott idépontra vonatkozéan mind szamédban, mind tar-
sadalmi &sszetételében elemezni a XIV. keriileti nyilas partszervezetet. Kideril, hogy
a part tagsaga jorészt az alsébb, szegényebb tarsadalmi osztalyokbol verbuvalodott. Ok
1944-ben nem is annyira a mozgalom politikajanak megvalosulasat, hanem sokkal in-
kabb személyes (relativ) meggazdagodasuk lehetségét lattak. Egyszerabben fogalmazva:
a gazdag zsidoktol el kell és el lehet venni (rabolni) pénzilket, értéktérgyaikat. .. Aszerzd
hangsulyosan kitér az 1945 utani palyafutasokra is, amikor j6 paran sikeresen beillesz-
kedtek a ,,népi demokratikus allamrendbe”.

Az Ami megtirténhetett — a forrdsok dltal felvetett kérdések cimii fejezet roppant aprolékos for-
raselemzd iras. A szerzd a kiillonbézé idépontokban és kiilonbézé kihallgatasi takti-
kakkal készilt tanuvallomasok, jegyzékényvek, feljegyzések stb. alapjan probilja meg
rekonstruilni az eseményeket, pontositani az aldozatok szamat. Hangsulyozni kell
azonban, hogy Mathé Aron nem az elitéltek artatlansagit vagy buntelenségét akarja
»bizonyitani”.

Minderre nincs is szitkség, hiszen a Szabad betydrok —a XIV. keriileti nyilas pdrtszervezet tevé-
kenysége cimi fejezetben débbenetes képet kapunk az 1944. oktéber 15. és 1945, januar
12. kozotti maksdésrsl. A rabliasok, énkényeskedések, nemi erdszakok és (témeg)gyi]—
kossagok sora barmelyik korban és politikai berendezkedés idején biincselekménynek
szamitananak. A szerzé sok idézettel illusztralja a kerileti nyilas vezetSk vilagképét és
vulgaris stilusat. Jellemz6 az eufemizmusukra, hogy magukat nemes egyszeriséggel ,,sza-
bad betyarnak” definialtak, ugyanakkor a harcokban valé részvételben nem jeleskedtek.
A szerzének — feltételezem — nem kis eréfeszitésébe kerilhetett, hogy a szérnytségek
leirasakor ne ragadjik el az érzelmei.

Mind a per, mind pedig az 1944—45-5s idészak értékelésének szempontjibél fontos
fejezet az Ami a tényadlldsbol kimaradt — a zugloi nyilasper torténelmi tabldjdnak torzitdsai cimu. Egyrészt
fontos, hiszen a fejezet a zugloi ellenallassal, mentéssel foglalkozik. Maithé 6l 6sszeszedte
a keriiletre vonatkozé eseteket és torténeteket, amelyekbdl megint kideriil, hogy mennyi
és mennyi formaja volt az ellenallasnak, illetve az embermentésnek. A legtébben zsidé
ismerdsiiket, horribile dictu csaladtagjukat (féxjet, feleséget) igyekeztek menteni. Azonban
— s ez igazolja a fejezet cimét — maga a téma nem illett bele abba a koncepciéba, miszerint
mindenki kollaboréns és nyilas volt. Igy a korban szé sem eshetett Slachta Margitrol vagy
éppen Ocskay Laszlorol, akik ezrek életét mentették meg a nyilas uralom alatt.

A Mexikdi uti események cimi fejezetben a szerzé a Mexikéi ut 60. szam alatt talalhato
tabor tragikus térténetét dolgozza fel, szamos forraskritikai megjegyzéssel. A tibor az
Izraelita Siketnémak Orszagos Intézete és a Nyomorék Gyermekek Otthona kézelében
volt, illetve e két intézmény egy héatsé udvaron keresztiil szomszédos is volt egymassal.
1944 oktéberének végén 3000 uldszott keresett menedéket itt. A zugléi nyilasok egyik
legsulyosabb és legvisszataszitobb tettiiket ebben a Mexikoi ati taborban hajtottak végre
1944. december 1-jén, amikor kozvetlen a deportalas eldtt ratortek a taborra, Gjabb
gyilkossagokat kivettek el. Bar a szerz6 egy kétségteleniil fontos eseményt dolgozott fel,
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de kérdés, hogy nem lett volna-e jobb mindezt a Szabad betydrok — a XIV. kerileti nyilas pdrtszer-
vezet tevékenysége cim fejezetbe illeszteni.

A mir emlitett {drogondolatokat kévetGen hatoldalas irodalomjegyzéket taldlunk, majd
a felhasznalt levéltari forrasok lajstromat. A kényv figgelékében szerepel a Nyilaskeresz-
tes Part — Hungarista Mozgalom, valamint partszolgalat zugléi tagjainak névsora 1944-
bél, révid biogrifiakkal. A lista 182 nevet tartalmaz, s ez mintegy felkindlja az olvasénak
a sorsokban és a tarsadalmi héattérben valé elmélyiilést.

A kényv végén lathatjuk a binsssk képeit, s azokat a fényképeket is, amelyeket a nyo-
mozis, illetve a helyszini szemlék soran készitettek réluk. A konyvet a fogdatigynsknek
Kroszl Vilmos elsérendi vadlottrél készitett karikaturdja zarja.

Osszességében latnunk és értékelniink kell, hogy Mathé Aron egy kb'nnyﬁnek tindé,
de igen 6sszetett témat valasztott vizsgilata targyaul. A szakirodalom és a forrasok felta-
rasa, ismerete, bator dsszehasonlitasa csak az egyik erénye a munkanak. Legalabb eny-
nyire fontos, hogy a zugléi nyilasok perét nem énmagaban vizsgalta, hanem nemzetkézi
i)'sszefilggésbe €s viszonyrendszerbe helyezte, s ennek fényében ujraértékelte. Bizzunk
benne, hogy a magyarorszagi események ilyesfajta megkozelitése csakhamar altalanossa

valik a hazai térténetirasbhan.
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