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Babus Antal; Egy konzervativ iir baloldali zardndokok kozett. Magyag Zoltdn szovjetunicbely utja. Argumentum —
Balassi Intézet — Mag‘yar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2014, 244 oldal

A huszas évek végén a Szovjetuniot évente még alig ezer kulfsldi kereste fel, de a nagy

évekre érett be, &5 elindult a francia, angol, német, dan irok, ujsagirck hada Moszkvaba,
»a JOVS varosiba”, Néhényukat maga a partfétitkar fogadta, mint példaul a Nobel—dfjas
francia regényirét, Romain Rollandot. De az egyébként hallgatag diktator az ir-angol
driamairéra, a szintén Nobel—dl’jas George Bernard Show-ra is hirom ©g€sz Orat szant,
Nem is eredmeényteleniil, Amikor hazatértekor az ukrajnai éhfnségr(Sl kérdezték, Shaw
nem j6tt zavarha, szarkasztikus humorral csak annyit valaszolt: ,,Kb‘nyb‘rgt‘jm, amikor
megérkeztem a Szovjetunishba, életem legbéségesebb ebédjét fogyasztottam el.”

Ez a jollakott cinizmus semmiképpen sem volt jellemzs Magyary Zoltanra, a kéz-
igazgatésijog maga idejében nemzetksz; ismertségi professzorara, aki Babus Antal ter-
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jedelmes bevezets tanulmannyal ellitott, érdekfeszito forréskiadva’nyénak hése. Egyik
moszkvai vendéglatoja igy jellemezte Magyaryt: ,szdraz csinovnyik benyomasit kelti,
aki valahogy sematikusan latja az élet kérdéseit, és nagyra értékeli a hagyomanyokat”
(125). Nagyobbat nem is tévedhetett volna. Babus Antal nagyjelentéségi kényvének le-
gérdekesebb hozadéka az, hogy ez zarkézott, megjelenésében és viselkedésében talpig
konzervativ uriember a bator hivék és profétak ujitasra nyitott kasztjahoz tartozott. , A
kozigazgatas feladata a cselekvés” — Magyary ebben a mondatban foglalta 6ssze filozéfia-
jat 1923-ban a magyar allam kc‘)‘ltségvetésijogét targyalo miavében. A 1889-ben sziiletett
Magyary Zoltin a magyar kézigazgatas-torténet egyik legsokoldalubb egyénisége volt.
Mig fiatal kartirsai a békebeli kavéhazakban pihenték ki a hivatali robotot, § szamvitel
képesitést szerzett jogaszdiplomdja mellé, Az 1. vilaghaboru és a forradalmak utin min-
taszerd karriert futott be, s gyorsan haladt a rang]étrén a németiil, franciaul és angolul
is kitinéen beszélé ambiciézus hivatalnok. A hiiszas évek elejétsl Klebelsberg Kuno
egyik legfontosabb munkatarsaként a Trianon utini szellemi-kulturalis konszolidicié
nagybefolyasu szervezdje lett. Alig akad olyan alkotasa a klebelsbergi korszaknak, amely
ne viselné Magyary keze nyomat is. Részt vett a szegedi, a pécsi tudoményegyetem meg-
alapitdsiban, a debreceni egyetemi épitkezésekben, a népiskolai programban, & dolgoz—
ta ki az elsé atfogé didkjoleéti koncepciét is. Dénté szerepe volt a Collegium Hungaricu-
mok létrehozasaban, a magyar kulturalis diplomacia alapjainak lerakasaban. A kiilfsldi
magyar intézetekrél sz6le 1927, évi torvény megszovegezése és a magas miveltséget szol-
galo észtondijakrol Klebelsberggel kézs alkotésa. Magyary szenvedélyes hivatalnok volt,
s ez az oximoron nala valéséggé valt: ,a politika annyit ér, amennyit beléle a kbzigazgatés
megval6sit” —vallotta. Ezért az altala vezetett igyosztalyon nem létezett délutani szieszta,
€s 6 nemigen fejezte be a munkat este kilenc el&tt. Magyary kivanesi és innovativ alkat
volt, élénken figyelte a vilagban zajlé folyamatokat, a véllalatigazgatés és a tudoményos
Uzemszervezés forradalmi léptéki ujitasait, melyeket & az llamigazgatasba is igyekezett
atplantalni. Az _allam nagylizem”, igy kell mikédetni, ha eredményeket akarunk téle
varni. Errél szélt rovid életd ,racionalizalasi” korménybiztosséga is, 1931-1932-ben
a Bethlen- és a Gémbos-korszak hataran, amely igy politikai vikuumba keriilve siker-
telennek bizonyult. Az idékézben egyetemi tanarra kinevezett Magyary reformelkép-
zeléseiben magiéra hagyva a tudomanyos munkaba vetette magat, s létrehozta a Magyar
Kézigazgatasi Intézetet — amerikai pénzbél, s szakitva a konzervativ és belterjes ma-
gyar egyetemi hagyomanyokkal intenziv gyakorlati munkat honositott meg ott. Kézben
meggy6zodésévé lett a modern gazdasdg és tarsadalom problémait megoldani képtelen
eurépai parlamentarizmus cs6dje, amelybél egyre erés6dé meggydzédése szerint csak
az ,erds executiva”, a folosleges jogi béklyéitsl megszabaditott névekvé allami szerep-
vallalas lehet a kiut. Téjékozodasat is ezek szerint alakitotta. Szélesksrd kapesolatrend-
szere révén bejarta Eurépat, majd Amerikiban volt a Rockefeller Alapitvany meghiva-
sara vendégprofesszor. Tengerentuli tanulmanyutja befejeztével Briisszelben felkereste
a Nemzetkozi Kézigazgatas-tudomanyi Intézet kozpontjat is. Javaslatara az intézet az
1936. évi varséi nemzetkézi kozigazgatasi kongresszus témdjaul a ,kozigazgatasi vezér-
kar” kérdését tizte ki, a féelsadénak pedig Magyaryt kérte fel. A kongresszusi referatum
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elékészitésére Magyary tanulmanyutra indult. Ahogy tragikus halala el6tt készitett em-
lékirataiban irja: ,Az olasz és német forradalmak tanu]ményozésa SOTran jutottam arra
a meggy6zddésre, hogy féelsadsi jelentésem nem juthat elvi megéllapitésokig, és nem
érhet el teljes horizontot, ha nem terjesztem ki helyszini tanulményaimat a Szovjet—
Uniéra is. 1935. szeptember és oktéber hénapokat toltéttem Oroszorszégban, ebbdl ¢
hetet Moszkvaban. Mint egy tekintélyes nemzetkézi kongresszus féeléaddja, kedvezs ta-
nulmanyi lehetéségeket talaltam és igy abba a helyzetbe jutottam, hogy 1936 juliusaban a
varsoi kongresszus elé olyan jelentést terjeszthettem, amely az irodalmi forrasokon kiviil
helyszini tanulmaényok és részben hivatalos adatok alapjan elsének foglalta szintézishe
a XX. szazad allamanak legfsbb problémijat.” A széhasznalat magaért beszél, jellemzé
tanija annak a kornak, ahol a német €s olasz fasizmus sforradalomként” jelenik meg,
parhuzamosan a sztalini kommunizmus épitésével.

Babus Antal értékes forrésgyﬁjteménye ennek a tanulmanytt-sorozatnak a legkii-
It’jnlegesebb allomasat, az 1935 &szén tett moszkvai és leningrédi tartozkodast irja le.
Magyary utja idején mar létrejott a diplomaciai kapesolat a Szovjetunié és Magyarorszég
kézott, de a kommunista birodalom terra incognitinak szamitott a magyar kbzéposztély
szamara, ahonnan példaul 1935-ben egyetlen turista sem érkezett Magyarorszégra. Ma-
gyary vallalkozasanak uttéré voltat Babus kitinéen szemlélteti a filozéfus Kornis Gyu-
latol, Magyary hajdani allamtitkaratél és rivilisitol vett idézettel. Kornis 1934-ben ne-
mes egyszerlséggel ugy aposztrofilta a Szovjetunio felvételét a Népszévetségbe: »Hogyan
siillyedt idaig az emberiség?” (17).

A kotet izgalmas részletességgel dokumentélja az utazas hosszas és ki)’rl‘ilményes elé-
késziileteit. A szovjetek persze tudtak, midrt érdemes Magyary litogatasat engedélyez-
ni. Bekzadjan budapesti kévet minden kéntorfalazas nélkiil megmondta moszkvai fe-
letteseinek: sjoindulati eléadisa a Szovjetunié kézponti irdnyitasi rendszerérsl nem
elhanyago]haté fontosségu propagandisztikus szerepet jatszhat” (92), Szamunkra, ké-
sei olvasék szamara azonban talan még fontosabb, hogy mit keresett, illetve mit talalt
Magyary Utja soran maga és Magyarorszég szamara hasznosithatét, Rengeteg talalkozé-
ja volt, megnézhette a frissen felavatott moszkvai metrot, amit elGtte mar Illyés Gyula
is megcsodalt, feleségével egyltt a gyakorlatban lathattik a makarenkéi elveket egy, a
VOKSZ iltal fenntartott Patyomkin-iskolaban, ahol minden szép és jo volt. Felesé-
ge lelkesedésével szemben a kissé gyanakvé Magyary nem kis irénisval Jjegyezte meg a
jelentést iré isko]aigazgaténak: »I1tt Onéknél mindegyik gyerek egészséges, jol taplalt,
vidim — kiillénos érém ezt litnom; a viros utcdin valami oknal fogva nem ezt tapasz-
taltam” (126). De eljutott a Moszkva melletti mintakolhozba is, ahol azzal bosszantotta
fel jelentésire kisérsjet, hogy ,szenvtelen arcan elégedett mosoly suhant 4t”, amikor a
kolhozelnsk minden ovintézkedés ellenére egy olyan hizba vezette be a vendéglitoi mi-
ndsitése szerint nkonzervativ-fasiszta” (150) vendéget, ahol ikonok voltak. Jart tovabba
a Molotovrsl elnevezett tervakadémian, az Allami Bankban, egy esztergaiizemben, az
Anya- és Kisdedovo Muzeum és Kiallitison, a Népbiztosok Tanécsénakjogi osztilyan, a
Szovjetépités Intézetében, a moszkvai Cigény Szinhazban, amely ,, Nyugaton fiilsiketits
sikert arathatna”, a varazslatos nevii Gy()gyité Munkas N&i Profilaktériumban (vajon mi
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lehetett ez?). S persze ellatogatott a Tolsztoj Muzeumba, ahonnan hidnyolta a magyar
Tolsztoj-forditasokat, sét leutazott Harkovba, a Dnyeperen megtekintette a vilag egyik
legnagyobb villamos erémiivét, oktéber elején a Krimben még a tengerben is fiirdétt.
Kezdettl fogva ambicionalta, hogy a lehets legmagasabb szinten fogadjik. Vendéglatoit
gyakran emlékeztette: hasonlo utjain alkalma volt Hitlerrel és Mussolinivel, az USA-
ban pedig Cordell Hull killagyminiszterrel targyalni. A kommunista biirokracia még-
sem tartotta fontosnak, hogy talalkozzon nemhogy Sztalinnal, de még a szovjet rendszer
akkori masodik emberének szamité Kaganovicesal sem — akit pedig a Magyary tolmacsa
»korunk legnagyobb szervezs zsenijének” nevezett (117). (Babus ironikusan megjegyzi,
hogy a négy osztalyt végzett s a betivetéssel meglehetésen hadilibon allé Kaganovics
elvtarsat Sztalin egyszer maga tigyelmeztette az irasjelek hasznalatira leveleiben.) A leg-
fontosabb talalkozs, amelyrsl maga Magyary is lelkesen nyilatkozott, a Szovjet Ellenérzé
Bizottsagban tértént. Ennek fétitkara, Nazaretjan az elsé valéban magas rangu targya-
lopartner tébb mint harom érat tsltétt magyar létogatéjéval, s a talalkozérél késziilt
jelentés szerint nem is eredmeényteleniil. ,Magyary el volt ragadtatva, [...] meggy6zodott
réla, hogy az 6sszes kapitalista orszig legérzékenyebb kérdését, az ellendrzést — nemesak
a pénzlgyi és a jogit — lényegében csak a proletarallamban lehet megoldani, amelyik
nem hogy nem fél az ellenérzéstsl, de elképzelhetetlen anélkal” (139). A jelentésirénak
igaza lett, Magyary valéban elégedetten nyilatkozott a varsoi kozigazgatasi kongresszus
egész Eurdpabdl és a tengerentulrol is osszesereglett hallgatéi elStt a szovjet sziszté-
mardél, arrél, hogy a Szovjetuniéban az ellenérzésnek kévetkezménye van. Babus Antal
idézi is a francia, angol, lengyel és magyar kiadasban megjelent fGel6adsi jelentés vo-
natkozé részét, ahol Magyary Sztalinra hivatkozva allitja: ,,a part tagjai koézt idészakon-
kint, két-harom évenként tisztogatds van. A part nem tir frakcidkat, erésédik azzal, ha
opportunista elemektsl megszabadul” (52). Valoban. Masfél évvel Magyary litogatdsa
utan vendéglatoi kozill mar csak egy vagy két ember volt életben, a tébbiek odavesztek a
tisztogatdsok sordn hétszazezer mids szovijet allampolgarral egyetemben. Errsl Magyary
valoszintleg nem tudott, naivitisa ezért még hitborzongatébb. Hazatérése utan lelke-
sedése nem lankadt, tébh eléadasban szamolt be a budapesti k6zénségnek atjarol, az
egyikre még a kiilﬁgymjniszter, Kéanya Kalman is elment. ,Osszes utam koziil a leggon-
dolatébresztébb és legmeélyebb hatasi volt” — irta visszaemlékezéseiben Magyary. A 8
Orai Ujsa’gnak adott interjajaban is lelkesen nyilatkozott a »szovjetkontroll” hatékony-
sdgarol, s sajat ,kitagult latohatararcl”. A kérati bulvér olvaséi azonban nemcsak ezeket
a szakembereknek 52616 részleteket tudhattak meg téle, hanem azt is, hogy ,Oroszor-
szaghan az ejtéernyézés nemzeti sport, gyerekek ejtGernyékkel jatszanak és ugralnak ki
a nyilt hazak ablakaibol” (72). Az ujsag olvaséinak fant:—iziéjét valészinﬁleg megmozgatta
az interju zaromondata, de a konzervativ establishment nem volt meggy6zve a technokrata
naivitasaval el6adott kovetkeztetéseitsl. Bethlen Istvan példaul tébbet nem volt hajlandé
szoba dllni vele, s sokan masok is bolsevistanak nevezték. A sors fintora, hogy Magyary,
aki folytatta sajat utjat a tatai mintajards és a komaromi szocialis varmegye megszerve-
zésével, a szélsGjobboldali Egyediil Vagyunkban publikilta kévetkeztetéseit Allaméletink
vdlsiga cimmel. Szilasi hivasat azonban 1944 oktéberében, hogy egyiitt épitse vele a hun-
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garista allamot, nem fogadta el. Inkabb a Gerecsébe, Héregre huzédott vissza egy erdei
hazha feleségével, Teichert Margit filozofusnével, remélve, hogy itt nagyobb biztonség-
ban vészelhetik 4t a haborut véget. ,, A régi vilag dsszeomlott. [...] Nagyon mély valtozas
lép a helyébe, amelyet megértettiink és feleségemmel egyiitt késziiltiink a nagy feladatra,
hogy szerencsétlen orszagunk az 4j vilagba annak helyes felismerésével illeszkedjék bele”
(74). Ezeket a sorokat, azonban nem az ujjaépitéshen szerepet vallals, hanem egy végsé-
kig kétségbeesett ember irta bucsulevelében. A habora ugyanis — Magyary szamitasaival
ellentéthen — kegyetleniil bant a Dunantullal: a megszallé szovjet csapatok katondinak
megalazé erdszakoskodisai elsl Magyary Zoltin feleségével egyutt a halalba menekiilt.
Az strong executive elvét kidolgozé szakember a kozigazgatas eredmeényességének biztositasat
a végrehajto hatalmi funkcis megerdsitésével, parlamenti ellenérzésének megsziinte-
tésével latta kivitelezhetének, s ezt latta a Szovjetuniéban megvalésulni. ,Az emberek
zO6me nem jogész, ezért a k&zigazgatést nem jogszerﬁsége, hanem eredményei szerint
itéli meg” (50). A szakbhiirokrata Magyary szamadra ezért volt mellékes a demokricia vagy
autokracia dilemmaja. A k6zj6 szamara azonban ez a nézet belithatatlan veszélyekkel
jar, ahogy arra Bibé Istvan maig érvényes kritikéjéban ramutatott. O ugyanis egészében
kritizalta az eredményes kozigazgatas Magyary altal megfogalmazott programjat: , A tar-
sadalom egészét mind anyagi, mind szellemi sikon megragadni és irdnyitani képes ered-
ményes kozigazgatas [...] a maga instrumentalis tokéletességével az eldologiasodasnak,
az elembertelenedésnek oly veszélyét rejti magéban, melynek soran az eredményesség
merd absztrakt bélvénnyé valhat, elszakadhat a tarsadalom eleven sziikségleteitél és ér-
tékvildgatol és megmerevedett, 6ncéla kimérakka deformalédott sikerképzetek uralma
ala keriilhet. [...] Az eredményesség addig érték, amig maga is tarsadalmi értékszem-
pontok uralma alatt 411.”!

Babus Antal példaszerten Jjegyzetelt, hasznos névmutatoval, alapos és érdekes beve-
zetd tanulmannyal elldtott forraskétete tanulsagos olvasmany lehet a tarsadalomtudo-
miényok miveléin tual mindenkinek, aki hajlandé belatni: milyen nehéz és Gvatossagot
igényls feladat a Jovo tervezése és berendezése, ahol sajat bétorségunk és ujitékedviink

néha katasztrofilis tévedésekhez vezethet.

I BiBO Istw:in:jagg{erﬁk('mga{gatds, eredményes kizigazgatds, erds végrehajtd hatalom, Térsadalomtudomény 1944./1-3.,
54.
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