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Oplatka Andras: Németh Miklds. ~Mert ez az orszdg érdeke”. Helikon, Budapest, 2014, 350 oldal

A torténészszakma etikajanak aIapszaba’Iya a forraskritika. Kiilénésen 6vatosan kell ér-
tekelni azokat a forrastipusokat, amelyek esetében a szubjektivitas legalabb olyan csapdat
jelenthet, mint amennyire értékes a személyes hangiités. (Hyen példaul a visszaemlé-
kezés, az 6néletrajz, az éietﬁtinterjﬁ.) A kritikai hozzaallas még inkibb indokolt a je-
lenkortérténet esetében, hiszen az események tanui még élnek, és egy visszaemlékezés
mogétt nem ritkan az énigazolas vagy az utélagos elégtétel-keresés szandéka all.
Németh Miklés a masodik korményfc’), aki kényvben emlékszik a rendszerviltisra,
a folyamatban jatszott szerepére, és egyuttal elszamol 1989 elétii politikusi multjaval
(Horn Gyula Colspsk és Azok a kilencvenes évek cimd kétetei utdn).! Németh Miklés, a Ma-
gyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) utolsé miniszterelnske tevékenyen részt vett a
diktatura lebontasaban, s a jogallam és a piacgazdasag alapjainak lerakisiban, az el-
mault huszonét esztends soran ritkin nyilvanult meg kézéleti kérdésekben. Ennélfogva
a magyar kdzvélemény tébbségének nem lehet a személyérsl negativ véleménye. Azok
a cselekedetek maradtak meg a kdztudathan, amelyek ra nézve kedvezéek. Ilyennek te-
kintheté a nyugati hatart 6rz6 miiszaki zir lebontasa, az 1989, szeptember 11-i hatir-
nyitas, vagyis a keletnémet menekiiltek kiengedése, Nagy Imrének és martirtarsainak az
1989. janius 16-i Ujratemetése, az 1989, jalius 14--i, Nagy Imre személyét és érdemét
méltato korménynyilatkozat, vagy a nagymarosi vizlépcséépités leallitasa. Kevéshé lat-
vdnyos, de a demokracidra valé attérésben annial fontosabb volt a kormaény altal folyta-
tott térvényelSkészits €s jogszabdlyalkoté munka. Németh Miklés korménya térvénybe
iktatta az egyesiilési és a gyiilekezési jogot (amelyek torvényes keretet adtak az ellenzék
szervez6désének és gyakorlatilag zc")ldjelzést adtak a tébbpértrendszernek), a sztrajkjo-
got, a gazdalkodé szervezetek és gazdasdgi tarsuldsok megalakulasat, a népszavazast és
a népi kezdeményezést, a hadseregben a polgari szolgilat bevezetését, a lelkiismereti
és vallésszabadségot, a felekezetek kb’zbttijogegyenléséget. Kiilpolitikai téren a kézveé-
lemény sikerként kényvelheti el a szovjet csapatok részleges kézép— és kelet—eur()pai,
igy magyarorszagi kivonasit, a szovjet fiiggés oldasat — bar ez nem a magyar vezetés
érdeme volt, hanem a nemzetkézi politika alakulasanak, a gorbacsovi politikanak, és
végsGsoron a Szovjetunis meggyengiilésének a I(('iwastkezménye.2 Vagyis Németh Miklés
miniszterelnéksége alatt olyan reformok valésultak meg a korményffi €s munkatdrsai,

I HorNn Gyula: Célopak, Kossuth, Budapest, 1991; U6.. Azok a kilencvenes évek, Kossuth, Budapest, 1999,

2 J7SAK Lajos — POLOSKEI Ferene — Rowmsics Igniac — URBAN Aladir: Magyar miniszterelnoksk 1848-2002,
Kossuth, Budapest, 2003, 202. Rousics Igndc: Volt egyszer egy rendszervdlids, Rubicon-kinyvek, Budapest,
2003, 126-127, 144., 193, 237.
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miniszterei, illetve a nemzetkozi politikai helyzet jovoltabaél, amelyek kézelebb hoztak
az orszdgot a Nyugathoz.

Németh Mikléssal a kozvélemény ,nem tud mit kezdeni”. Ennek oka, hogy 1988—
89-ben olyan szerepet jatszott, amely az orszag sorsira nézve — ez ilyen tavolsaghél talan
egyértelmien kijelenthets — pozitiv volt, am & maga mégis kot6détt az elézé rezsimhez.
Szamos volt parttarsaval (Pozsgay Imre, Nyers Rezs6, Horn Gyula és masok) ellentéthen
hamar kilépett a kozéletbsl. Ebben a kilépésben volt egy kicsi az ,én idém lejart” és ,a
mor megtette a kotelességét, a mor mehet” érziiletbsl. Németh személye tehat felette
lebeg a magyar politikanak, til van a »jOn és a rosszon” a mai atlagos magyar él]ampo]gér
szamdra, akdrcsak a dualizmus nemzedékének Németh f‘o‘ldije, az ugyancsak monoki
szilletési Kossuth Lajos. Németh is elvonult a maga ,szellemi emigracidjaba”, ahonnan
egyszer tért vissza, 2001-ben, amikor a Magyar Szocialista Part (MSZP) »csodafegyvere-
ként” komolyan felmeriilt a neve a miniszterelnsk-jelsltek listajan.3

Oplatka Andras térténése, Ujsagird és mifordité, miutan megirta Széchenyi Ist-
van életrajzat és az 1989. szeptember 11-i magyar hatdrnyitds, valamint el6zményeinek
kronikajat,* Németh Miklés életének és miniszterelnskségének bemutatasara vallalko-
zott. Nem kénnyt feladat ez, hiszen a rendszervaltis kézeli és érzelmi szempontbél
megoszté élmény: az akkori vezetd beosztasu szereplék és egyéb szemtanuk kéziil sokan
élnek, és talan a kényv hésétsl eltéréen érzékelték vagy esetleg ma mar masként érzékelik
az események alakuldsat, jelentéségét. A hazai kiszélet résztvevéinek egy része konnyen
sértédik, és az természetes, hogy utolag a sajat szerepét mindenki szeretné minél fon-
tosabbnak, meghatiarozébbnak érzékelni és érzékeltetni. Oplatka Andrasnak tehat meg
kellett taldlnia a szik mezsgyét az objektivitas és a kényv kilonlegességét ado életrajzjel-
leg, vagyis Németh Miklés nézépontja kozétt. A szerzé bravirosan oldotta meg az ese-
meények tobbszempontu értékelését. Hairom nézépont valtakozik a ksnyvben: a szerzéé,
Németh Miklosé, valamint Jenei Gyérgyé, Németh bizalmasié. Mindenesetre elgon-
dolkodtaté az ovatossag €s precizitds, hogy Oplatka a kényv elején megfogalmazta a ~jogi
keretfeltételeket”, miszerint egyetlen esetben sem all a sorok mogétt a ,kartevés”, ajo
hirnév megsértésének a szandéka, és minden emlék, amelyet Németh Miklos elmond,
bizonyitékokkal, valamint tantkkal és a volt miniszterelnék irataival alatamaszthaté (5).

A kétet végén figgelék talalhato, amely részletesen tartalmazza Németh Miklés minisz-
terelnski déntéseit, intézkedéseit, ezzel segitve a jelen és jové po]itolégusainak és torténé-
szeinek a munkidjat, akik minden fontos adatot egy forrasban kézhez kapnak. A fiiggelékben
szerepel Kanyadi Sandor Kettés ballada cimii verse. A kétetet szintén gazdag képmelléklet zar-
ja: a maganéleti és a kozéleti szférarol sz6l fotok jo aranyokban viltakoznak, igazolandé,
hogy a miniszterelnék (is) csak ember. Egyik oldalon unokak lithatok a mosoni temetében,
a Németh csaldd sirjindl, a kovetkezé oldalon a fényképen Németh Miklés Helmut Kohl

tarsasagdban néz szembe a kameraval.

% Tovdbbra sem délt el, ki lesz az MSZP  minisztereinok-jeliltje, Origo.hu 2001, mdjus 4., www.origo.hu/
itthon/20010505konzultalnak. html.

4+ OPLATKA Andras: Széchenyi Istudn, Osiris, Budapest, 2010; Uo.. kgy déntés tartenete, Helikon, Budapest,
2010.
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Vajon Némethet determinalta-e a sorsa arra, hogy szembeforduljon az MSZMP-vel
és elGsegitse a szocializmus lebontasat? Amennyiben rabizzuk magunkat Németh Mik-
l6s gyermek- és ifjukori emlékeire, akkor inkabb az igen valasz felé billen a mérleg. Ezzel
nem azt mondjuk, hogy Németh tgy tinteti fel magat, mint aki ,belilrél bontotta a
rendszert”. Errél az utélagos bélesességrél, amelyet a kilencvenes években sokan vindi-
kaltak maguknak, szé sines. Ellenkezéleg, Németh Gszintén ir dilemmairél. Am okkal
vélhetjiitk, hogy a paraszti szill6hazbél hozott keresztény, azon beliil katolikus értékrend
és neveltetés, valamint a vilighaborus tragédidk megadtak azt az érzelmi alapot, amelyen
kifejlédhetett a szovjet tipusu allamszocialista rendszer iranti bizalmatlansag és tavol-
sagtartas. Németh Mikl6s anyjat, Stajz Margitot és anyai nagyapjat, Stajz Istvant mint
svabokat deportaltak, de egy joindulata szovjet katona jovoltabol — egy baranybekecs és
egy szép félszaru csizma ellentételezéséért — a fiatal liny megszékhetett a vonatrél, és
hazagyalogolt a sziil6falujaba. Késébb Németh anyai nagyapja is hazatért az Ural menti
szovjet fogsaghaol (50). Németh Miklés apja, Németh Andras katonaként szolgilt a 11
vilighaboruban, a nyugati fronton esett fogsagha, és megszokott az angol érizethsl (51).
Mar Miklés megsziiletése utan, 1961-ben Németh Andrast odaallitottak egy kébanya
mély szakadékdnak a széléhez, és ezzel nyomast gyakoroltak ra, hogy lépjen be a téeszbe.
Igaz, ez utébbit, az apa rejtélyes haromnapos eltinésének az okat a fiu csak késébb tudta
meg. Addig Németh Andras soha nem beszélt a megproébaltatasrol (60-61).

Mint oly sokan az 6tvenes évek Magyarorszagén, Németh Miklés is kettds szocializa-
cion esett at. Elvalt egyméstél az otthoni és a hivatalos nevelés; mast hallott odahaza a
nagyapjatol, aki kozelrél latta a komor szovjet valésagot, és mast az iskoldban. Nagyapja
joézan parasztemberként tudta, hogy nem szabad veszélyeztetni a jofejinek bizonyulé
gyermek jovéjét. Amikor a monoki iskola igazgatdja kozolte a csaladdal, hogy a kis Né-
meth Miklés elmehet a csillebérci uttérétaborba, az apa ellenkezett. De Stajz Istvan azt
vetette ellen: ,,En Oroszorszdghan a ligerban littam, amit lattam, ez a rendszer sokaig
fenn fog maradni, és a gyereknek ebben kell majd felnéni, munkat talalni” (59). Min-
denesetre a Németh—Stajz familia térténete cseppben a tengerként jellemezte, hogy mi-
lyen megalkuvasokat kényszeritett az 194.9 utani torténelem, a monolit, zart szocialista
rendszer a kiskézosségekre. Egyben arra is, hogy a magyar térsadalom egésze mennyire
nem oszthaté ellenallé ,hésékre” és a rendszer ,elvtelen kiszolgiléira”. A legtébben
tulélni akartak.

A paraszti kornyezetben ért hatasokhoz jarultak egyéb élmények, amelyek Németh
személyiségét lassan a rendszer hivébél annak belsé ellenzékévé — ha nem is ellenfelévé
— forditottak at. Talalkozéds a friss szemléletii egyetemi oktatékkal (78—79) és a kont-
raszelekciéval valé szembesiilés (153—154). Nagy hatést tett ra példaul Kalasz Zoltan,
az egyetemen a gazdasagfoldrajz-tandra, aki teljes nyiltsaggal beszélt a szovjet modell
valsagarol. Batorsagara jellemzs, hogy megbuktatta Apré Piroskat, a Politikai Bizottsag
tagjanak, Apré Antalnak a lanyit, és ezt vilaszolta a tanszékvezeté szemrehanyasaira:
~Nem volt rdirva a homlokara, kinek a gyereke. Na és, ha az? Ha semmit se tud” (154).
Németh az Orszdagos Tervhivatalban szembesiilt a gazdasagi rendszer vilsagaval, a sza-
mok kozmetikazasaval (105—-109). A sajat mentalitasat ugy jellemezte, hogy a valésaggal
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valé megismerkedés a talélés szellemét hivta eld beléle: »a meggy6zodést, hogy az adott
kérulmények kozott is tul kell élnem, tul kell élniink, és erre kell berendezkedniink”
(109). Vagyis Németh Miklés hossza ideig kényszerien, tehetetlenséghél, illetve alkal-
mazkodashol egytitthaladt a rendszerrel, akkor is, ha mar vilagos volt elétte, hogy a szo-
cialista gazdasig és a Kadar-kori viszonylagos jolét hazugsagokra épiul.

Olykor persze felvetédik az olvaséban, vajon nem tulzds-e némelyik emlék. Tulér-
tékeltnek tinik példaul a Grész Karoly személye koré szervezodé puccskisérlet — pon-
tosabban puccskisérletrél sz6l6 szikkord otletelés. Természetesen nem marad ki a ké-
tethél a Jaruzelski-parhuzam, amely a lengyel és magyar helyzet, valamint a két idépont
Osszezavardsan alapul: sem az 1981-es lengyel belpolitika nem vetheté 6ssze az 1989
nydri vagy 6szi magyar belpolitikdval, sem Jaruzelski személye nem hasonlithaté Grész
Kirolyéhoz (296). Nem beszélve a nemzetkézi helyzet kﬁlbnbb’zéségérél. Hiszen 1981-
ben még kiegyenlitett a katonai egyensuly a Szovjetunio6 és az Egyesilt Allamok kézétt
- legalébbis a Szovjetunié szuperhatalomként viselkedik és politizal. Ha 1981-hen a
szovjetek akartik volna, bevonulhattak volna Lengyelorszagha, és minden bizonnyal
megkisérelték volna a Szolidaritas mozgalom eltiprasit. Am ezzel az 6riilt lépéssel fel-
izzitottdk volna a lengyel tirsadalom szovjetellenes érzelmeit, ami a legkevéshé sem allt
a brezsnyevi vezetés érdekében. Ezért az afganisztani intervencioval lekétott szovjet ve-
zetés rabizta a helyzet kezelését a lengyel testvérpartra és haderére. 1989 é6szén egy szov-
jet belenyugvassal végrehajtott puccskisérletrsl mar nem lehetett sz6, raadasul ekkorra
megkezdSdétt a gorbacsovi politika jegyében a részleges szovjet csapatkivonas Kozép- és
Kelet-Eurépabsl. Egy szovjetek dltal nem timogatott, pusztan a Munkasérségre és a
némenklatira tagjaira alapozott puccsnak kevés realitsa volt ekkor mar.

Ennek fényében meseszeriinek tinik az a torténet, amelyet Németh Miklos elbeszél,
érzékeltetve, milyen fenyegetés kézepette ment végbe a rendszerviltis. A kémfilmbe illé
torténet szerint, amikor Németh belépett, az egy-két percre tavozott MSZMP-fstitkar
asztalan véletleniil észrevett egy Hogyan kell katonai puccsot szervezni? cimt dokumentumot.
Németh é6vatosan elemelte a papirt a belépé titkirné orra elél, otthon elolvasta azt,
majd masnap visszacsempészte a f6titkdr asztalara. Kézben kiderilt, hogy az iratot ju-
goszlav forrashél forditottak (299). Nem kételkedve a hatalomatvételre és a visszaren-
dezGdésre vonatkozé tervek létezésében, furcsanak tinik, hogy a konspiraciés képessé-
gekkel rendelkezé Grosz Karoly ilyen kompromittilé iratot az asztalan felejtett, noha
szamitania kellett arra, hogy a miniszterelnsk észreveheti. (Hiszen Németh besétalt a
szobdjaba, hogy dtnézze az oktéberi partkongresszusra elékészitett anyagot.) A szigori-
an titkos dokumentum helye persze hol mashol lenne, mint az iratok folote, és a cime
végteleniil egyszerd, nehogy a szobéba belépé vendég figyelmét véletleniil elkeriilje. Ha
igaz a torténet, akkor levonhatunk egy kovetkeztetést: ilyen amatér, csapnivalé modon
kevés puccsot készitettek el6 a torténelemben.

Ehhez jarul még egy masik térténet is. Egy névtelen levéliré 1989. november 2-4n
figyelmeztette a miniszterelnskst: a part egyes csoportjai szabotdzsakcidkra, valamint
fegyveres hatalomatvételre, a kormany tagjainak letartéztatasara késziillnek - sziikség ese-
tén csehszlovak és roman katonai taimogatassal (298). Nem kételkedhetiink abban, hogy
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ilyen fenyegetés sokak fejében megfordult, de ez inkibb a magyar mult addigi realis
tapasztalatinak tulértékelése volt. Gorbacsov megigérte, hogy nem lesz masodik 1956.
november 4-e, és bar szerencsére nem kellett probara tenni 6t, hogyan cselekedett vol-
na egy puccs esetén, valészintileg tartotta is volna magat ehhez az igérethez. Legfeljebb
Nicolae Ceaugescu harcos retorikaja, a magyar partvezetés puhanysaga elleni kirohana-
sai voltak aggasztéak, de 1989 decemberében 6 is eltiint a hatalombol. Igy a visszarende-
zGdésben érdekelt erék utolsé potencialis mentsvara is dsszeomlott.

A regényes izii sztorik nélkiil is akadtak izgalmas pillanatok a rendszervaltds évében.
Németh Miklés fenyegets leveleket kapott a Nagy Imre-ajratemetés el6tt. Mivel azon-
ban a miniszterelnok nem akarta felvenni az ormétlan szovjet goly6allé mellényt, azt a
tandcsot kapta biztonsagi emberétsl, hogy a koporsé mellett allva folyamatosan helyezze
a sulypontjat egyik labarol a masikra, és a fejét ingassa az ellenkez irdnyba. A mozgo test
ugyanis nehéz célpont az orvlovész szamara (187).

Németh nemcsak a rendszerviltas éveirél, hanem a mai magyar politikirél és az
MSZP-rél is elmondja — ésszességében nem tul hizelgé — véleményét. A londoni szék-
helyd Europai Fejlesztési és Ujjéépitési Bank alelnski székébél hazatéré Németh Miklos
személyét sokaig az MSZP , csodafegyvereként” emlegették a 2002-es vilasztisok elstt.
Am hamar kideriilt, hogy Németh, aki hosszu idére kiesett a hazai kozélethsl, mast
gondol a partrél, mint annak vezetsi. A vidéki szervezetekben széles bazisa volt, elsé-
sorban kozvetlen stilusa miatt, amellyel megtalalta a hangot az egyszeri tagokkal, azon-
ban a partvezetéség értetlentl hallgatta Németh radikalis elképzeléseit (373). Utdlag
nézve Németh Miklos és az MSZP rovid kokettalasa egy tévedésnek tinik: mint amikor
a vélegény és a menyasszony az eskiivé el6tt rajénnek, hogy mégsem egymassal képzelik
el az életitket. Németh a part megujitasit tekintette elsédleges feladatanak, taszitotta
a pozicidhare, az atlathatatlansag, amellyel vidéki utjain szembesult. A partvezetGség
pedig belatta, hogy ,nehéz ember”, akivel nem tudnak egyiittmikodni (371-372). A
kényv sorain is atiit a — persze udvarias szavakba burkolt — sértettség, az MSZP allapota
folotti kemény biralat, mikézben éppolyan biralé hangon szél a Fidesz—KDNP kor-
manyzasarol, féleg annak szocidlis kévetkezményeirél. Sajnilja, hogy nem sziiletett meg
egy magyar ,Moncloa-paktum” az alapveté tarsadalmi kérdésekrsl, amelyhez a partok
tartottak volna magukat (398).

Oplatka Andras kényve nélkiilozhetetlen a rendszervaltas torténetének kutatéi
szdmdra. Szubjektiv litlelet a legijabbkori magyar térténelem sorsfordité éveirsl, de
mindvégig olvasmanyos. Bar tébben villalkoznanak arra a rendszervalto politikusok ké-
ziil, hogy emlékeiket megosszak a laikus olvasékkal, akiknek j6 része életkori szempont-
bol sem lehetett szemtanuja a rendszervaltasnak!
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