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Szentmihdlyi Gergely

KAKOFONIA VAGY KORUS?
Az iszldmon beliili térésvonalak politikai jelentdsége a Kozel-Keleten

E tanulmanyban arra igyeksziink valaszt adni, hogy a sokszor egységesnek latott (vagy lat-
tatott) iszlam vallas igen szines iranyzatai, megkozelitései hogyan bonyolitjak az egyéb-
ként is nagyon sokszereplés és Ssszetett kozel-keleti politikai helyzetet, egyben milyen
meghatarozottsagokat jelentenek a térség hatalmi jatszmaéiban.

Ennek bemutatasahoz t6bb igen fontos ponton kell végigkalauzolnunk az olvasét. Az
elsé c6lop az iszlam és altaldban a politikai hatalom kérdésének kapcsolata. A masodik
elem az iszlamon beliili iranyzatoknak, jogtudomanyi iskoldknak és egymashoz ftiz6dé
viszonyaiknak révid bemutatéasa, természetesen érintve ezek politikai jelentSségét is. A
harmadik rész az Irani Iszlam Kéztarsasag és Szaud-Arabia iszlimon belil jelentkezé,
vallasi szembenallassal megtamogatott, mégis geostratégiai jellegii vetélkedésének elem-
zése. Végiil ennek a (leegyszerﬁsitve) szunnita—siita ellentétnek a kozel-keleti allamok-
ban jelentkezs néhany eklatans frontjanak révid ismertetése lesz a célunk.

Az iszldm és a politikai hatalom kérdése

»Az iszlam szektai kézjogi vitdkbol indultak ki. A politikai tételekhez
csak kés6bb jarulnak dogmatikai tanok is, melyek e szektakat az altala-

nos orthodoxiatél megkiillénbéztetik.” (Goldziher Ignéc)

»A muszlim teoretikusoknak szinte a kezdetekt6l foglalkozniuk kel-
lett a vallasi és politikai k6z6sség hatarainak kérdésével.” (N. Roézsa

Erzsébet)

Az iszlam és a politikai hatalom kapcsolatat vizsgélva fontos tisztazni, hogy az iszlamrél
mint vallasrél, az iszlamrél mint civilizaciérél vagy az iszlam kulturarél beszéliink-e,
ugyanis ezek a fogalmak eltéré — bar egymassal 6sszefiiggé — jelentéstartalmakat hor-
doznak. Anélkiil, hogy hosszas fejtegetésbe kezdenénk (az iszlam civilizaciénak vannak
az iszlam vallason talmutaté elemei, egyéltaldn a vallason tuli elemei is), elsésorban az
iszlamra mint vallasra szeretnénk koncentralni. Am amint a politikai hatalommal he-
lyezziik 6sszefiiggésbe, vizsgalatunk targya 6hatatlan megsziinik vegytisztan vallasi jellegt
lenni.

Ahogy arra Helmuth von Glasenapp is ramutat Az 6t vildgvallds cimt alapmivében: ,az
iszlam eredetileg vilagias beallitottsaga volt, hiszen a hagyomany sokszor idézett mon-

désa szerint az iszldamban az aszkézis helyét a szent haboru foglalta el” és ,Mohamed
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nem hirdetett meg olyan magas szint@ etikat, mint Jézus a Hegyi Beszédben, és nem
mondotta azt sem: »Az én orszagom nem e vilagbhdl val6«, hanem hatalmas vilagi allam
alapitéja lett”.!

Els6 lépésben érdemes a vilagi hatalom és a vallas kapcsolatat Mohamed élete feldl
megkézeliteniink. A proéféta kezdeti sikertelen téritsi tevékenységének fordulépontjat
az jelentette, amikor Mekkabol atette székhelyét Medinaba. Medinaban fokozatosan
egyre nagyobb hatalmat szerzett, amit sajatos médon elsésorban sziilévarosa, Mekka ka-
ravanjai ellen intézett taimadasokkal alapozott meg. Mikor a mekkaiaknak sikertilt annyi
nehézséget okoznia, hogy béketargyalasokra keriilt sor, Mohamed olyan jogokat vindi-
kalt magdnak a meghéditott varosban, amelyek profétaként megkeriilhetetlenné tették.
Helyesen ismerte fel a Kaba-ké jelentSségét az arab torzsek vallasos érziiletében, azt az
altala hirdetett vallas kézponti elemévé is emelte. Mekka és Medina meghéditasa utan
az arab térzsek kovetei maguk keresték meg Mohamedet és jelezték az uj vallashoz valé
csatlakozasi szandékukat. Fontos latni, hogy Mohamed egy olyan eré urava valt, amely —
a széttagolt és egymassal rendszeresen haboruzé tdrzsi szerkezet ellenére — a k6z6s nyelv
és a szokasok miatt val6jaban nagy lehetdségeket hordozott magéban. Mivel az iszlamot
megel6z6 torzsi valldsossag elemei igen gyérek és gyengiil6k voltak, egyediil a Kaba-ké
tisztelete volt markéans jellegzetessége, ezért Mohamed az Gj vallas elterjesztésével a he-
lyére illesztette az utols6 épitGelemet, és egységet adott, aminek hidnya addig a potenci-
alis expanziés képességet korlatozta. Azonban Mohamednek a vallasi vezeté korantsem
az egyetlen szerepe volt. Hadvezér, t6rzsi iigyekben birs, adokivets, vilagi vezeté is volt,
gyakorlatilag uralkodéi jogkérskkel. Ebbél a szempontboél tehat 1ényeges leszégezniink,
hogy az iszlam vallas megalapitoja, a Préféta, a legnagyobb becsben allé ember az iszlam
torténetében mar a vallas keletkezésekor egyesitett magaban olyan attributumokat, ame-
lyek a vilagi, politikai hatalom megszerzésével is kapcsolatosak. Mar a Mohamed halalat
kévets kdzvetlen idSszak, az els6 kalifak uralma is a terjeszkedésrdl és a hoditasrol szolt.
Es korantsem csak vallasi értelemben. Ezzel — a leegyszertsitéseket elkeriillends — ta-
volrél sem azt akarjuk sugallani, hogy az iszlam vallas ab ovo egy agressziv métely lenne,
hanem csak igyeksziink tényszertGien ramutatni arra, hogy az iszlamnak mar sziletése
és ,kamaszkora” is egybeesett a térségbeli arab expanziéval. Toérténetének egy jelentSs
részében, sét aﬁtna2 vonatkozasaban kifejezetten szorosan kapcsolédik a politikai hata-
lomgyakorlas és a hatalom kiterjesztésének kérdéseihez.

Amint az iszlam megszlnt kizarélag arab vallas lenni, és megszerezte az uralmat mas
etnikumok f6l6tt, azonnal megjelent az iszlamon beliili kiil6nb6z6 etnicitasok problé-
maja. Bar maga Mohamed kifejezetten rendelkezett arrél, hogy az iszlam nem ismeri el

az arabok elsébbségét az iszlimot megismerd tébbi nemzethez képest,3 a gyakorlatban

! Helmuth von GLASENAPP: Az 6t vildgvallds, Gondolat, Budapest, 1984, 132, 203.

2 Az eurdpai fogalomrendszer szerint ,egyhazszakadasnak” hivott esemény, amikor az iszlaim szunnita és
siita agra valt szét.

3 Az iszlam univerzalis vallassa tétele céljabol, annak elterjedését szolgalva Mohamed kifejezetten az arab
toérzsi genealégia-mania ellen lépett fel, ami elStte kifejezetten elterjedt szokas volt, és valéjaban azéta is
az maradt az iszlamon belil.
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utédai kérében ez igenis megmutatkozott, kezdetben kiilénésen a perzsa etnikumu hi-
vékkel szemben.*

Az iszlamon beliili kiillénbz6 iranyzatok elterjedését is gyakran etnikai/nemzeti vagy
politikai motivacick segitették.5 Példaként eléttiink allhat maga a szunnita—siita szét-
valas, amely keletkezésekor alapvetéen egy kézjogi, a hatalom helyes 6roklésével dssze-
fiiggs, nem pedig vallasi tantételekkel kapcsolatos kiizdelem volt. De a siizmus késébbi,
16. szazadi Szafaviddk altali irani elterjesztése (ésszekapcsolva sajat, perzsa identitas-
sal) is hatalompolitikai eszkoz volt, nem pedig vallasi meggy6z6dés vezette felismerés.
A dinasztia célja ugyanis az volt, hogy birodalmat egyértelmien szembeallitsa a rivalis
Oszman Birodalommal (amely szunnita és torok identitast volt). A hatalmi kérdések
vallasi kontésben valé megjelenésére ajabb példa a mostanra gyakorlatilag csak Jemen-
ben honos zaidita (Vagy zajdita) an. 6t8s siita iranyzat, amely 1évén, hogy hossza ideig élt
szunnita tobbség mellett, végiil dogmatikai szempontbdl hasonult hozza; ezért nem is
mutat olyan éles teoldgiai kiilénbségeket a szunnitdkhoz képest, mint példaul a tizen-
kettes siitak. A zaiditak azért is tudtak kivaléan alkalmazkodni hosszu idén keresztiil,
mert elképzelésiik szerint a legratermettebb vezetd — aki akar a jogos uralkodé kiszori-
tasaval is hatalomra juthat — engedelmességre tarthat igényt. Hiszen a ,kalifasag” nem
orokolt, hanem az élete soran megszerzett tudas és a képességek jogositjak fel a vezetésre
az adott személyt. Ebbdl a kissé machiavellista felfogasbol az kévetkezett, hogy a hatal-
mat megszerzS uralkodé épp e cselekedet altal bizonyitotta, hogy érdemes ra. Ugyanigy
rendkiviil érdekes példa a nagyjabél a mai Jemen teriiletén a 6. szazadig uralkodé arab

dinasztia, a himjarita kiréllysaig,6 amely a judaizmust a feltételezések szerint politikai
4 [...] az arab nemzetiség, ambar nem voltak benne feltalalhaték azon értelmi tényezék, melyek a persa
elem f6lé emelhették volna, elnyomta politikai énallésagaval egyiitt nemzetiségét is azon népeknek, me-
lyek énként vagy a kard erejének engedve, akar valosaggal, akar csak kiilséleg alavetették magukat a mu-
hamedan kett6s credonak. Az iszlam dmbar eredetileg nem akar propaganda lenni az arab nemzetiség
mellett, mégis ilyenné nétte ki magéat a mivelt persa elem rovasara”; ,Vagy idézhetnénk e vilagosabb
tanujelét az iszlam arabjainak nemzetiségi tiirelmetlenségére nézve mint Zijad nyilatkozatat, melyet al-
Ahnaf iranyéban tett, miszerint neki az volna kedvencz eszménye, hogy a véréssk (persék) felét megélje,
masik felét pedig csak azért kimélje meg, hogy a vasart6l ne maradjon el azon haszon, melyet a vallalkozo
persa a keresked6 szellemii arabnak hajthat”. GOLDZIHER Ignac: A nemzetiségi kérdés az arabokndl, Budapest,
1873 (halézati verzié: http://real-eod.mtak.hu/200/1/ERTNYELVSZEP_03_08.pdf).

»De a persa és egyéb nem-arab elem sem tiirte ellenallas nélkiil az arabok részérsl tapasztalt elnyomast.
Ellentallasukat vallasi schismak alczajaba burkoltak, és az irani elem visszahatasat egy t6sgydkeres arab
ember személyéhez fuzték: Ali-éhoz. Rég ismert dolog, hogy azon sokszorosan feltiint és mindég ismét-
16d6 vallasos mozgalmak, melyek eleinte csak az egyszerii si'izmus-bél kiindulva, késébb az incarnatio
eszméje koriil csoportosulnak, nem jeleznek egyebet mint az arya elem visszahatasat az iszlam arabismusa
ellen.” Uo.

Erdekes médon ezt a kiralysagot a kevesek altal ismert, a Vérés-tenger afrikai partjainal, a mai Etiépia
teriiletén kialakult Akszumi Kiralysag akkori uralkodéja, Kaleb déntétte meg. Az Akszami Kiralysagot
ugyanis sémi nyelvi népek laktdk, akik azonban a 4. szazadban felvették a keresztény hitet, késébb pe-
dig a kereszténység egy korai ledgazasinak szamité etiép kereszténységnek (monofizita irényzat) adtak
otthont. A himjarita udvar azzal vivta ki végzetét, hogy kifejezetten agressziv keresztényiilddzést végzett
a térségben. Tehat hogy atlassuk a paradox helyzetet: ezek a sémi nyelvi fekete-afrikai keresztények dén-
totték meg a keresztényeket ild6z6, izraelita vallasi, de arab himjaritak uralmaét a Vérss-tenger masik
partjan, a mai Jemen teriiletén. Mindez egy olyan idészakban zajlott le, amikor az iszlam még fel sem
tint a szinen. Jemen kiilénlegességét mutatja, hogy ugyancsak ezen a teriileten fordult el zsid6 tér-
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megfontolasbol vette fel: ezzel akarta kikeriilni egy olyan allamvallas bevezetését, ame-
lyet valamelyik szomszédja is magaénak vall. Ugyanis a keresztény Bizdnc és Abesszinia,
valamint a mazdaista/zoroasztrianus Szaszanida Birodalom fojtogaté kérnyezetében ez
egyet jelentett volna az alavetettség elismerésével. Ellenben a zsidé vallas ekkor nem
kotsdstt kifejezetten allamhoz, igy ilyen veszélyt nem hordozott. Ugyancsak egy poli-
tikai-hatalmi kérdés sziilte az iszlam harmadik agét, hiszen a szunnita és a siita iszlam
mellett a legkevésbé elterjedt iranyzat a khdridzsita (Vagy hdridzsita) létrejotte is alapvetSen
egy politikai aktus volt.”

Mindezen példakkal célunk annak illusztralasa volt, hogy a Kézel-Keleten meglehe-
tésen régota szinte lehetetlen a vallasi, felekezeti tényezéket elvalasztani a politika és a
hatalom kérdéseitsl, valamint a geostratégiai kérnyezettél.

Ki kell jelenteni, hogy az iszlam természetétSl alapvetSen idegen a vallas olyanfaj-
ta, szinte hermetikus elkiilonitése a vilagi hatalomtél és a tarsadalomtol, ami a nyugati
vilagban elfogadott. S6t nemcsak a politikai iszldamot propagélé iszlamistak, hanem a
mérsékelt és modern muszlim gondolkodok jelentSs része is a nyugatias, szekulariza-
ci6s torekvéseket kifejezetten az iszlam ellentétének,® ha nem egyenesen az ateizmus
eléretérésének fogja fel. Ezzel szemben nagyon is mélyen gySkerezik a keresztény ha-
gyomanyban Jézus Maté evangéliuméban szerepls, elhiresiilt mondata,? de a Biblia a
vilagi hatalommal val6 egyiittélés mellett az att6l valé elkiiléniilésre is mutat példat.10 Az
iszlam vilagban a szekularizacié elsé 6vatos teoretikusai is f6leg szir keresztények voltak.

Az iszlamban azonban mar maga a kalifatus intézménye is (amely koriil alegfébb val-
lasi harcok zajlottak) egyszerre vallasi és politikai entitas. A vallas pedig elvalaszthatatlan
az allamtol, ugyanazon organikus egység kiilonbo6z6 fénytorésbél nézve, nem pedig két
fuggetlen aktor.

Az iszlamon beliili iranyzatok, ,,iskoldk™ és egyéb tirésvonalak

»A muszlim hang sokkal inkabb kakofénia, semmint kérus.” (]ytte
Klausen)

Az iszlam tSrténete soran sohasem volt egyszélamu. Nincsen egységes iszlamfelfogas,

és nem létezik egységes egyhazi szervezete sem. Az iszlam érdekes médon mindig val-

zsek iszlam hitre térése. Utobbihoz lasd PRANTNER Zoltan: ,,Vardzsszonyeg hadmiivelet” — Jemeni zsidok exodusa
(Mediterran Vilag 5.), Veszprémi Huméan Tudomanyokért Alapitvany, Veszprém, 2008, www.academia.
edu/12345800/_Var%C3%Alzssz%C5%91nyeg_hadm%C5%Blvelet_Jemeni_zsid%C3%B3k_exodusa.
7 A fitna, a szakadas az iszlamon beliil a szunnitak és a siitak szétvalasaval kezdédott. Ali (Mohamed proféta
veje és a siitak elsé imémja) és a szir emir Muavija 6sszecsapasa el6legezte meg ezt a kés6bb meghatarozé
szétvalast. Amikor Ali elkezdett egyezkedni a sziffini csatat kovetGen ellenfelével, kévetSinek egy része
ezen felhaborodva elhagyta Ali seregét, 6k lettek a kharidzsitak, azaz ,kivonulok”.
Sokszor kissé antagonisztikus médon a szekularizmust a dzsdhilijja kifejezéssel illetik, ami eredetileg az

=3

iszlam el6tti ,pogany” idéket jelsli.
9 ,Adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré, és az Istennek, ami az Istené” (Maté 22,21).
10, Az én orszagom nem e vilaghél vals” (Janos 18,36).
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lastud6sok nyilatkozatai vagy egyenesen iranyzatok lévén testesiilt meg. Ez azt a lehet6-
séget is magaban hordozza, hogy egymassal konkural6 értelmezések létezzenek parhu-
zamosan ugyanazon vallas berkein beliil. Ahogy Rostovanyi Zsolt megfogalmazta egyik
tanulnrlainyé]oan:11 »Az iszlam egyik legfontosabb sajatossiga mindig is diverzitasa, ér-
telmezéseinek és kifejezésmodjainak sokszintsége, pluralizmusa volt. A muszlim tér-
ténelem soran id6rél-idére az iszlam értelmezése — Kepel kifejezésével az iszlam vilag
»jelentésteli tere« — f6l6tti hegemonia megszerzésére iranyulé torekvéseknek lehettiink
tandi.” Ami azonban vitathatatlan: a Koran mint szent kényv és a szunna, azaz a profétai
hagyomény!? elsédleges forrasokként kijelslik az iszlam potencialis dogmatikai hatarait.
Természetesen ezek értelmezése nem egységes, és az értelmezéseknek olyan kévetkez-
ményei vannak, amik teolégiai jellegtiek és egy-egy iszlam iranyzathoz kapcsolédnak. Az
iszlamnak mint vallasnak két fontos alrendszere van (az uszil, azaz ~gyokerek”, és a furi,
azaz ,,égak”), melyek kéziil az elsé a dogmatikara és a teolégiara vonatkozik. A masodik
viszont egészen aprélékos médon szabalyozza a hivé hétkdznapi életét, gyakorlati atmu-
tatoval szolgal a helyes és az iszlam jognak megfelels élethez.13 Azaz az elsé egy vallasi, a
maésodik viszont egy vallasival 6sszefiiggé, de vilagi életre vonatkozo aspektus. Utébbi az
iszlamnak egyfajta totalis jelleget ad.

Az iszlam univerzalizmusa, a vallasin kiviil a mindennapi életre is kiterjeds irany-
mutatasi tendenciai, valamint az emlitett soksz6lamusag, a versenyzé iszlam értelme-
zések természetesen éles ellentmondasban vannak egymassal. Hiszen ha az értelmezé-
sek nem teljesen egyértelmiiek, vagy egyet nem értés van kozottiik, az univerzalizmus is
csorbat szenved, és a vallasi utmutatasok részleteivel kapcsolatos konszenzushiany diver-
galé iranyzatokat teremt. A saria maga is egyfel6l ugyan megvaltoztathatatlannak és 6rok
érvénylnek tekintett, de értelmezéseinek eltérése a gyakorlatban létrehoz egy viszonylag
széles spektrumot. Ezért fordulhat els, hogy kiillénb6z6 muzulman orszagokban a kii-
16nb6z6 értelmezések miatt meglepSen eltérs szigorusaggal tartjak be az el6irasait.!*

Szintén fontos lépcséfok az iszlam divergalé tendencidinak megértéséhez, ha tudjuk:
az iszlam jog legfontosabb forrasai kozé tartoznak az emlitetteken kiviil az un. hadiszok.
A hadisz (arabul: elbeszélés vagy hir) gyakorlatilag szajhagyomany utjan (majdjc’)val ke-
letkezése utan irasban is 1ejegyzett) fennmaradt torténet, amely a Proféta és tarsai kii-

16nb6z6 tetteirdl, emlékezetes mondasair6l szamol be. Jelent8ségét mutatja, hogy jogi

1 ROSTOVANYI Zsolt: A totalizdls iszlamtdl” a ,,szekularizdlt iszlamig”. Az iszldm civilizdcié a retradicionalizdcié és a modernizdcio
kettds szoritdsaban = Iszlam és modernizdci a Kézel- Keleten. Az dllamisdg eltéré modelljei, szerk. Csicsmann Laszl6, Buda-
pesti Corvinus Egyetem Nemzetkszi Tanulméanyok Intézet — Aula, Budapest, 2010 (halézati verzié: www.
grotius.hu/doc/pub/SOMRRX/2010_91_isz1 % C3%A1lm%20%C3%A9s%20moderniz%C3%Alci%C3%B3.
pdf).

12 Egész pontosan: Mohamed és kivetSinek cselekedetei és tanitasai.

13 A sariat gyakran forditjak iszlam vallasjognak, de szorosan véve nem pontos ez a megkézelités, mivel
valéjdban mint gyakorlati rendszer jelenik meg, amely vezérelvként, viselkedésbeli és életmédbeli irany-
mutatasként foghato fel.

* Hogy mennyire része a vilagi, politikai szféranak az iszlamnak a helyes életrél alkotott elképzelése, azt jol
mutatja, hogy ahogy azt Rostovanyi kézli: ,, Az iszlam vildg orszagainak tébbsége esetében az alkotmany-
ban valamilyen médon emlités térténik az iszlamrél, mint vallasrél, s tiz orszag alkotméanyaban utalas
térténik a sariara is, mint a térvénykezés elsédleges vagy £6 forrasara.” ROSTOVANYI: L. m.
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utmutatasul is szolgal arra az esetre, ha a Koran nem ad megfelel6 tampontot az adott
helyzet értelmezéséhez. A probléma, hogy tébbféle hadiszgytjtemény létezik,! a szun-
niték és a siitak altal elfogadottak példdul meglehetésen eltérnek, de az egyes szunnita
iranyzatok is kiillénb6z6 hadiszokat tartanak mérvadénak. Mar a hadiszok rendszer-
zésére és a hamisitvanyok kiszlirésére is gyakorlatilag egy 6nallé tudomanyag jott létre
(ilm al hadith). Az iszlam terjeszkedése soran nemcsak az eredeti, iszlam el6tti arab kul-
taranak a szokasait, hanem helyenként a meghdéditott teriiletek regionalis szokasjogat
is beépitette a jogforrasai kozé. ,Koztudott, hogy az iszlam irasban is lefektetett, majd
jogilag is kodifikalt rendszerének a kialakulasa sordn egyértelmiien a kozdsség valtozo
tarsadalmi gyakorlata élvezett prioritast, s az uj jelenségek és gyakorlatok nagy része —
egy hadisszal valé szentesités utjan vagy mas médon 6sszhangba hozva a Koran valto-
zatlan normaival — beépiilt az iszlam rendszerébe.”!® Azonban az iszlam ortodoxia egy
olyan folyamat volt, amely lezarult legkésébb a 10. szdazadra, ezt a szunnita iszlamban az
»idzstihad kapuinak bezaruldsaként” aposztroféljé\k.17 Azaz megszint az iszlam vallas-
tudésok személyes jogértelmezésének tovabbi lehetSsége, az addigra kialakult jogértel-
mezési konszenzus (idzsmd) lett a mérvadé, mely mozdithatatlan hagyomannya csonto-
sult. Ez latszolag elejét vette a tovabbi vitaknak, de a tradicionalista iszlamot meglehe-
tésen archaikus és rigid hagyomanyfelfogassal ruhazta fel azzal, hogy szakralissa tette.
Rostovanyi szerint ,, Az egyik f6 problémat az jelenti, hogy ez a konszenzus — amely a
tradicionalista muszlimok szerint az a szilard pillér, amelyen a vallas nyugszik — t6bb
szaz évvel ezelGtti viszonyokat titkkréz” .18 A vitak innentél csak akériil foroghatnak, hogy
mi a hagyomany isteni (megvéltoztathatatlan) eleme, illetve mi az emberi alkotas és
értelmezés (tehat megvaltoztathaté avagy potencialisan az iszlamba késébb bekertilt).
Az iszlamon beliili versengé értelmezések vizsgalédasunk epicentrumait: az iszlam és a
politikum viszonyat is érintik.

Az iszlam iranyzatok felosztasanak a legkézenfekvébb, bar korantsem kizarolagos elve
szokott lenni a siita—szunnita szembenallas régzitése.

Az iszlam ,egyhazszakadas”, a fitna valoban elsésorban erre a két szembenallé cso-
portra tépte szét a Mohamed halala utdn a legitimaci6 kérdése és a hatalom Sroklése
koriili kiizdelmekben megacélozédott muszlimokat. A szunnitak a Préféta baratai és
kovetéi koziil akartak kalifat valasztani, mig a Proféta vejének, Alinak a kévet6i (a siitak)
Mohamed csalddjanak vérvonalat akartak kévetni (még ugy is, hogy Mohamed fiuérs-
kos nélkil halt meg). A harmadik, egyben legkevésbé jelentékeny csoport a fentebb is
emlitett kharidzsitdké volt, 6k azonban a térténelem folyaman szinte eltintek. Ibadita

iskolajuk egyediill Omaéanban vert gyokeret. Ez a harmas felosztas tovabb bonthaté az

15 Az egyik, a Koran ,egyeduralmahoz” szélséségesen ragaszkodé iranyzat, a koranizmus egyenes tagadja,
hogy a hadiszok tébbek lennének a Profétarol sz616 meséknél, ezért azok vallasi forrasként val6 kezelését
elutasitjak és csak a Koranban lefektetetteket kovetik.

16 ROSTOVANYTI: I. m.

17 Ujabb kiilénbség: a siita iszlamban ez nincs igy, hiszen a siita imamok tévedhetetlenségébe vetett hitbsl
az is fakad, hogy azok az egyéni, 6nallé jogi értelmezésre képesek és jogosultak.

18 ROSTOVANYTI: I. m.
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»iskolak” vagy ritusok szerint, amelyek vallasjogi és (a siita irdnyzatok esetében) a vallasi
vezetés oroklésével kapesolatos kérdésekben eltérnek egymastol.

Ahogy korabban emlitettiik, a helyi szokasok beépiiltek az iszlam joggyakorlatba, ezek
azonban teriileti eltéréseket mutathattak. Ez képezte az alapjat a kiilonboz6 vallasjogi
iskolak eltérésének is, hiszen az eltérd helyi szokasjog miatt a vallasjogi iskolak is el-
s6sorban regionalis alapon jottek létre. Az iszlam tudomanyban nem a teolégiai vizs-
galodasok (kaldm),!9 hanem a vallasjogi kérdések (ﬁkh),QO azaz a forrasok hitelességének
vizsgalata és egymashoz képesti hierarchiajuk eldontése élvez els6bbséget. A kiillonbsz6
szunnita vallasjogi iskolak (madzhabok) kéziil idében elséként a handfita iranyzat jott 1étre.
Ez a szunna vagy a hadiszok iranymutatasanak hianya esetén nagy hangsulyt helyez az 6n-
all6 véleményre, de szitkség esetén az un. analégias itélkezést (kzja’sz) is alkalmazhaténak
tartja. Az uralkod6 és népe kozétti viszony pedig vizsgalédasanak kézéppontjaban allt.
Ez az iskola kozép-dzsiai muszlim teriileteken és az egykori Oszman Birodalom teriile-
tén ismert és kovetett. A mdlikita iranyzat a medinai k6z6sség kézmegegyezésen (idzsma)
alapul6 jogértelmezését, szokasait vizsgalta és amennyiben a szunna vagy a Koran nem
adott tampontot, erre bizta magat. Ez a ritus Eszak-Afrikaban (elsésorban a Magreb-
allamokban) terjedt el. A harmadik iskola vagy ritus a sdfita (Vagy sa’ﬁita) kifejezetten ta-
mogatta a hadisz-kutatast, de amennyiben sem a hadiszok, sem a Koran nem ad utmu-
tatast, az idzsmat, azaz a kozmegegyezést itélte perdéntének. A konszenzus hidnyaban az
analégiat is elfogadhatonak tartotta. Ez az iskola els6sorban Fekete-Afrikaban és Délke-
let-Azsidban terjedt el. Az iskola politikai jelentSségét jelzi, hogy egyfajta ,,térvény el6tti
egyenléséget” vezetett be azzal, hogy a kalifat is ugyanugy a saria ald vetettnek tételezte,
mint barmelyik egyszer muszlimot. A negyedik iskola, a hanbalita a legszigorubb, tradi-
cionalista, és a hadiszokat sz6 szerint értelmezi. Egyuttal ez a legkisebb elismert orto-
dox szunnita ritus. Jogforrasként kizarélag a Korant és a hagyomanyt (szunnat) fogadja
el, minden mast az ,igaz” iszlam hit elferditésének tart, amitSl meg kell azt tisztitani.
Ebbél fakadéan térténete soran igen agresszivan, sokszor haldlos fenyegetést jelentve
lépett fel a tobbi iskolaval szemben. Nem kifejezetten népszert a muzulmaén vilagon
beliil, de a fundamentalista szunnita mozgalmak értheté okokbdl nagyon kedvelik. A
hanbalita iskola volt az el6képe a vahhdbita-szalafista iranyzatnak, amely ebb6l nétt ki. E1-
sésorban Szaud-Arabiaban és Katarban terjedt el, de Irakban és Sziriaban is vannak
kévetSi. Az emlitetteken tul van egy masik szunnita iskola is, amit azonban sokan nem
szamitanak az elismert szunnita irdnyzatokhoz: a zahiri ritus. Fénykorat a Marokkot és
Andaluziat uralmuk ala hajté berber eredetii Almohadok idején élte, akik felkaroltak
ezt a megkozelitést. Radikalis nézetei miatt ma mar nonkonformistanak szamit, és a
hanbalita iskola ki is szoritotta a konzervativ iskolak vetélkedésében, bar Marokkéban

még vannak kisebb csoportjai.

19 Hiszen a hit megkérd&jelezhetetlen, igy az iszlamnak a keresztény teolégidhoz hasonlé gazdagsaga nem
tudott kialakulni.

20 Az iszlam jogtudomany fejlédésérsl, valamint a szokasjognak, és a rémai jognak erre gyakorolt hatasarsl
igen érdekesen ir a hires magyar orientalista: GOLDZIHER Ignac: A muhammeddn jogtudomdny eredetérdl, halo-
zati verzié: http://real-eod.mtak.hu/401/1/ERTNYELVSZEP_11_09.pdf.
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Az emlitett szunnita iskolak mellett 1étezik tébb siita?! irdnyzat is: a dzsafarita, az iszmai-
lita és a zajdita. Az elsé a szimaranyat tekintve legjelentésebb csoport (az 6sszes siita tobb
mint 80 szazaléka kozéjitk tartozik), ket tizenkettes siitdknak is nevezik, mivel &k tizenkét
imamot?2? tisztelnek, akiket mind Mohamed leszarmazottainak tartanak. Ezen imamok
cselekedetei és megnyilvanulédsai a siitak szimara ugyanugy a szunna részét képezik, mint
Mohamedé (amit a szunnitak viszont felhaboriténak tartanak), igy a siitak esetében az
imamok sirjainak tiszteletével is kiegésziil a Proféta tisztelete. Altaldban: az imamok
szent emberek, de vérségiiknél, genealdgiai 6rokségiiknél fogva, s ezaltal isteni tudas
birtokosai. A siitak ezen felfogasa rdaadasul a szunnitak szemében megvetett megvalt6-
hittel is tarsul, ugyanis az utolsé ismert imam ,rejtézkédésében” és ujboli eljovetelében
hisznek. Az imamatusnak is van konkrét politikai vonatkozasa, hiszen a siitdk szerint
csak egy imam (Mohamed leszérmazottja) jogosult a kalifa cimre, igy szemében min-
den, akar a konszenzussal (idzsma) megvalasztott kalifa is trénbitorlé volt. (Tehat mar
a Mohamedet kévets elsé harom kalifa is.) A szunnita iszlamban nincsen olyan forma-
lis vallasi-szellemi vezet8, mint a siita imamok. A masodik siita csoport az iszmailitak
vagy hetes siitdk. Ok a hetedik imam személyét illetGen eltérnek a tizenkettes siitaktol,
mas tartanak imamnak. Hogy mennyire lényeges elem volt az iszlamban az 6rokésodé-
si kérdés (politikai és vallasi hatalom), azt jol jelzi, hogy az eleve 6r6kdsodési vitdban
kialakult siizmuson belil a tobbségi siitakkal éppen az éroklésben (hetedik imam sze-
mélye) 6sszekiillonbo6z6 iszmailitdk maguk is két agra szakadtak egy ujabb 6rokosédési
vitdban: nizdrita iszmailitakra (6k voltak a késébb oly hires orgyilkos klan, az aszaszinok)
és a musttadlita iszmailitdkra.?? A hetes siitdk egyik leagazasanak tekinthets, de az iszlam
vallas dogmatikai peremvidékén helyezkednek el a drizok.2% A siitak harmadik csoportja
a mar emlitett 6tds siitdk vagy zajditdk. Ok térténetesen az 6tédik imam személyében térnek
el a tobbi siitatol, és Zajdot (egy, a szunnita Omajjadok ellen lazado Ali-leszarmazottat)
tartjdk az 6tédik imamnak. Nézeteik politikai jelentSsége, hogy szerintiik Ali szamos
leszarmazottja koziil az az igazi imam, aki tapasztalat utjan szerzi meg a vezetdi képessé-
geket és a legratermettebbnek bizonyul, amit fegyveres harccal igazolhat. Az imam sza-
mukra természetesen politikai vezet§ is. A zajditak végiil a mai Jemen teriiletére vették
be magukat, és uralmuk alatt is tartottak gyakorlatilag egészen 1962-ig. Szintén fontos
megemliteni a siitdk egy csoportjat, akiket alavitdknak hivnak. Az & siitasaguk, egyaltalan

muszlimsaguk komoly teolégia vitédkat okozott, 25 azonban irani hittudésok egyértelmii-

2 Hely hianydban nem térhetiink ki azokra a siitdkbél ledgazé, &m a harom nagy siita csoport altal szél-
s6ségesnek bélyegzett siita gydkerd vallasi szektdkra, amelyet elbbiek csak az arab ghulat széval illetnek.
22 Az elnevezés a szunnita iszlamban is létezik, de némileg mas jelentéstartalommal: egyszerten vallasi
vezet6t, tiszteletben all6 vallastudést jelslhet. Ezzel szemben a siitiknal Mohamed és veje, Ali egyenesagi
leszarmazottai, és mint ilyenek, transzcendens 6rékség letéteményesei, valamint tévedhetetlenek (idzs-

tihadra, 6nall6 iszlamjogi déntésre képesek).

23 Ok egy jemeni és két indiai dgra (Alavi Bohra és Dawoodi Bohra) oszlanak.

24 Szigortan endogam kézésségitk kimutathatéan genetikailag is egységes, és a 11. szazadig tudja visszave-
zetni magét. Az alavitakhoz hasonléan hisznek a reinkarnéaciéban, tiltjak a siitak ,ideiglenes hazassagat”
(mutaa) és a tobbnejtséget.

25 Egyfajta szinkretizmus jellemzi ket, amely gnosztikus irdnyzatokbél és még a kereszténységbél is meri-
tett, rdadasul az iszlamt6] teljesen idegen médon a reinkarnaciéban is hisznek.
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en politikai szévetségkotési céllal végiil alapvetSen a siitakhoz tartozénak soroltdk be
Sket. Szirian kiviil még térok teriileten is vannak csoportjaik. Megemlitendé még, bar
szorosan véve nem sorolhaté sem a szunnitak, sem a siitak k6zé a misztikus és aszketikus
tanokat hirdeté szllﬁzmus,26 amely viszonylag heterogén, de magat tobbnyire az iszlamhoz

sorolja.

Az irani—szaudi ellentétek politikai és valldsi gyokerei

Az iszlam legnagyobb térésvonala egy alapvetéen geostratégiai szembenallas vallasi szi-
nezeti leképez6désében, jelesiil a vahhabita Szatud-Arabia és a siita Iran hossza multra
visszatekint6 rivalizalasaban nyilvanul meg.

A vahhabita irdnyzat egy 18. szazadi reformmozgalom,27 amely alapit6jarsl, Moha-
med Ibn Abd-al Vahhabrol kapta a nevét. 0) szigoru puritanizmust hirdetett, tiltotta
a szentek, a kordbban szentnek tartott targyak és kultikus helyek tiszteletét, s6t a szen-
tek sirhelyeinek elpusztitasat kovetelte az Gsi egyszertség és az iszlamnak a rarakodott
elemektsl valé megtisztitdsa nevében. A zene, tanc és a luxuscikkek hasznalata szintén
tilalom ald esett. Val6szintleg egy lett volna a hirtelen felting, majd a mult homalyéba
vesz6 tobbi iszlam reformtérekvés koziil, ha nem 1ép politikai szévetségre az arab Szau-
di térzs akkor fejével, Ibn Szauddal. A szaudi—vahhabita szévetség erészakos hoditassal
foglalt el tertileteket, s6t (ésez komoly kévetkezményekkel jart a tovabbiakban) feldultak
a siitak szent helyeit, megélték papjaikat. Kerbalaban Huszein sirjat is kiraboltak (1802-
ben), aki a siitdknak nevet adé Ali fia volt, egyuttal a siitdk altal legnagyobb becsben
tartott martirja. Ezzel a vahhabitdk megalapoztak a siitak irdntuk tanusitott évszazados,
engesztelhetetlen gyilsletét. Az agressziv terjeszkedés soran még Mekkat és Medinat is
sikeriilt elfoglalniuk és kifosztaniuk. Bar a veszélyt érzékelve az Oszman Birodalom ide-
iglenesen visszaszoritotta (s6t csaknem kipusztitotta) Sket, az irdnyzat és a szaudi torzs
kapcsolata nem szlint meg, és fokozatosan ujra uralmuk ala hajtottak az Arab-félsziget
jelent6s részét. A vahhabizmus a létrejové aj allam valldsa lett, és bar az eurépai, majd
amerikai kapcsolatok miatt valamivel elfogadébba valt mas vallasokkal szemben, még
mindig igen radikalis irdnyzatnak szamit az iszlamon beliil. Dogmatikailag alapvetSen a
szalaﬁ,zmus28 egyik valfajanak tartjak. A szalafizmushoz hasonlé vallasi reformtérekvések

26 Egyes vélemények szerint nemcsak a keleti dzsainizmus és buddhizmus, hanem a kereszténység és az
ujplatonizmus is hatott ra. Lasd GOLDZIHER Ignac: A buddhizmus hatdsa az isglamra, http://terebess.hu/kelet-
kultinfo/goldziher.html.

27 Itt fontos megjegyezni, hogy a reform és a megujulas kifejezéseknek az arab nyelvben sajatos konnotaciéi
vannak. A reform (iszldh) és a megujulas (tadzsdid) ugyanis az iszlam eredeti tanitisahoz valé visszatérést
jelolik, azokat illetik igy, akik ,az Irasba kapaszkodnak”. Lasd Koran 7. szara 170. aja (http://mek.oszk.
hu/06500/06534/06534.pdf).

28 A szalafizmus fundamentalista, am meglehetésen heterogén iranyzat neve az arab Szalaf (Osok vagy El6-
deék) kifejezésb6l szarmazik, amely Mohamed préféta kévetéinek generaciéjat, valamint az azt kévets két
generaciot jeloli. A szalafisték is az iszlam megtisztitasat célz6 mozgalom, amely az iszldm tanitésait igen
mereven értelmezi és azt a maganélet minden aspektusara kiterjeszti. Bar vannak kifejezetten dzsihadista
szalafistak is, akik térvényesnek tartjak a szent haborut a hitetlenek ellen, fontos leszégezni, hogy nem
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mindig az &sforrashoz valé visszatérést hirdették. Altalaban az iszlamnak a pogany, a
Proféta kora elétti, a keleti vagy akdar mas monoteista vallasokbol atvett elemektsl valo
megtisztitdsa visszatéré elem az iszlam térténetében.?9 A vahhabita iranyzat kifejezetten
az iszlam pluralizmusanak ellensége, mindez pedig purifikatori hévvel parosul. Ebbél
kévetkezik, hogy a szaudiak az elmult évtizedekben rengeteg, késébb terrorista szer-
vezetekkel kapcsolatban all6 radikalis szunnita csoportot tamogattak. Ez sokszor nem
szandékolt kovetkezménye volt a szaudiak kényszeres szerepfelfogasanak: meggy6z6dé-
stik szerint nekik kell lenniiik az iszldm vezeté allaméanak és a legf6bb pénziigyi tamoga-
téonak, amelynek révén befolyasukat és radikalis iranyzatuk hatokérét igyekeznek névelni
a szunnita vildgon belul. Erdekesség, hogy a hideghédboru soran az Egyesult Allamok twin
pillar policyje egészen az irani iszlam forradalom 1979-es hatalomra jutasaig épp a jelenleg
legmasszivabban szembenall6 két félre: Iranra30 és Szaud-Arabiara tamaszkodott. Ekkor
még a nacionalista Irak szamitott a legnagyobb térségbeli fenyegetésnek a szaudiak és az
Obsl-menti monarchiak szamara. Az 1981-ben létrehozott Obsl-menti Egytuttmaks-
dés Tanacsa (GCC) Szaud-Arsbia, Oman, Bahrein, Kuvait, Katar és az Egyesiilt Arab
Emiratusok részvételével eredetileg legalabb annyira a komoly hadseregfejlesztéseket
végrehajté baaszista (az Obsl-menti monarchiikkal szemben arab szocializmust hirde-
t6) Irak, mint az iszlam forradalmat kévetéen potencialis siita veszélyforrasként azono-
sitott Iran ellen sz6lt. Hogy félelmiik nem volt teljesen alaptalan, azt j61 mutatja, hogy
a forradalmi Irdn aktiv, tevleges szerepet vallalt a bahreini siitak sikertelen, 1981-es
puccsaban, 1984-ben Szaud-Arabidban és 1985-ben Kuvaitban a rendszer ellen szer-
vezkedGket taimogatta, az 1996-0s khobari robbantas kapesan pedig szintén felmerilt a
Hezbollah révén a siitdk érintettsége. Az iraki—irani hdboru (1980-1988) soran a GCC
allamai joggal érezhették azt, hogy nem tudnak jot lépni a helyzetben, igy egy részitk
félszivvel, mas résziik egyértelmibben (példaul Kuvait kifejezetten komoly pénzekkel3!)
Irakot tamogatta, Oman és Katar32 pedig kozvetiteni probalt. Iran és a szaudiak kozott

minden szalafista szélsGséges, se nem aktiv politikailag, killonésen nem az erészak hive. Ugyanakkor
tény, hogy a szalafizmus bizonyos nézetei tébb terrorszervezet és szélséséges csoport szamara is vonzoéak,
bizonyos gytkértelen, masod- vagy harmadgeneraciés Eurépaban €16 arab fiatalok kérében pedig kife-
jezetten népszerd, ami a kézfigyelem fékuszaba helyezte ezt az iranyzatot.

29 Széls6séges példaja ennek az Iszlam Allam egyik kévetGjének, Abu Turab Al Mugaddasinak egy Twitteren
megjelent bejegyzése, amelyben bejelentette, hogy be fognak térni Szaad-Arabia teriiletére és elpusztit-
jak a Kaba-koévet. A kijelentés hatalmas felhdborodast keltett a muszlim vildgban, a bejegyzés pedig azéta
nem elérhet, mert a Twitter-fickot felfiiggesztették. Nem vilagos, hogy ez stratégiai felismerésbél tor-
tént (6nmagéban ez a kijelentés rengeteg radikalis hivét is eltantorithat, aki addig fontolgatta az Iszlam
Allamhoz csatlakozast), vagy csak azért, mert Al Mugaddasi nem volt felhatalmazva ilyen bejelentésre,
vagy maga a Twitter izemeltetéje intézkedett. Mindenesetre az Iszlam Allam penetrans mult-, vallasi
ereklye- és mikincs pusztitasi hadjarataba sajnos logikailag beleillene a lépés, még akkor is, ha ez inkabb
tekinthetd retorikai tulzasnak és nagyzolasnak, mint val6s veszélynek.

30 Iran és az USA kapcsolata ekkor kifejezetten jo volt, hiszen az irani sah legfébb ellenfelét, a demokrati-
kus uton megvalasztott Moszaddeket éppen az amerikai titkosszolgalat tavolitotta el (Ajax—hadmﬁvelet).

31 Mas kérdés, hogy ez cseppet sem akadélyozta meg Szaddam Huszeint abban, hogy 1990-ben csapataival
bevonuljon Kuvaitba, kirobbantva az 6bslhaborut.

32 Katar lavirozasa ma is érdekes kérdés. Mivel nagyon csekély siita népessége van, elvileg kevéshé érzi magat
fenyegetve Irantél, még ha féldrajzilag kozel is esik hozza. Most épp az Iranhoz valé kézeledésben jar
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azonban végleg megromlott az addig sem tual j6 viszony. Szembenalldsuknak rengeteg
frontja alakult ki Libanontél Szirian, Bahreinen33 és Jemenen at Irakig, ahol a képlet
mindig a kévetkezs volt: Iran tdmogatta a helyi siita kisebbséget (esetenként tébbséget),
az eltérd siita iranyzatok kiillénb6z6ségén nagyvonaluan tullépve szoros szdvetségépi-
tésre koncentralt, mig a szaudiak az adott orszag szunnitait tamogattak (fegyverekkel és
pénzzel is), igyekezve lehet8sége szerint Gket a vahhébizmus blivkérébe vonni. (Utoébbit
inkabb kevesebb, mint tébb sikerrel.)

Mindekézben az USA-val Szaud-Aréabianak kiilsnésen szorossa vélt a viszonya, ame-
lyen azonban némiképp csorbit ejtett a 2001. szeptember 11-i merényletben részt vevé
szaudi allampolgarok személye. Az esemény ramutatott egy visszatéré problémara: a
GCC tagéallamai, kilonssen Szaud-Arabia kézvéleménye erésen USA- (és Izrael-) el-
lenes, mikézben az orszagok uralkodé elitjei a regionalis biztonsaguk legfébb zaloganak
latjak az amerikaiakkal val6 j6 viszonyt. Rdadasul Szaddam Huszein rezsimjének ameri-
kai megdontése egy kényes eregyensulyt boritott fel, ugyanis a keletkezett vakuum Iran
er6sédésével fenyegetett, és ez bizonyos értelemben azéta meg is valésult.

Bar a GCC allamai kézott Szaud-Arabia a legnépesebb (2011-es adatok szerint 26,5
millié lakosu, szemben Katar 1,95 milliés, Kuvait 2,6 milliés, Bahrein 1,2 milliés,
Oman 3 milliés és az Egyesiilt Arab Emiratusok 5,3 milliés népességével“), katonailag
nem kifejezetten erés hatalom a térségben: hadseregének mérete nem éri el a 250 ezer35
f6t a tartalékosokat és a paramilitaris eréket is beleszamitva. Igy folyamatos fenyegetett-
ségérzése a regionalis hatalomként felléps Iran és a tobbi szomszédos orszagban, vala-
mint sajat vendégmunkasai k6zott is jocskan megtalalhaté siitak okan mar-mar parano-
id szinezetet kap.36 Nem véletleniil torekszik tehat az Egyesiilt Allamokkal szoros (bar az

ideolégiai killonb6z6ség okan latszolag érthetetlennek tind) szévetségben37 maradni.

élen, mikézben a hagyomanyosan szoros kapcsolatot Szaud-Arabiaval igyekszik lazitani, ami konfliktu-
sokkal is jar.

33 Bahreinben a siita tébbség szunnita uralom alatt él diszkriminalt helyzetben. Irdn természetesen ta-
mogatja a bahreini siitakat, akik az orszagba is eléré ,arab tavasz” soran tiintetéseket szerveztek, amit
az elsésorban szunnita, raadasul kiilfsldiekbél 4ll6 bahreini biztonséagi erék brutalisan megtoroltak. A
nagyon erés gazdasagi kapcsolatokkal rendelkezé szaudiak katonaikat a GCC ernyéje alatti bevezényelve
pedig gyakorlatilag elfojtottak a felkelést.

34 Lasd SZALAI Maté: Az Obsl menti politikai rendszerek legfontosabb jellemzgi és kihivdsai a XXI. szdzad elejen, MKI-ta-
nulméanyok, Budapest, 2013, http://kki.gov.hu/download/3/89/b0000/Tanulmanyok_2013_10_
Az_%C3%96b%C3%B6]_menti_politikai_r_.pdf.

35 OSszehasonlitésképpen: a muzulman vildgban gyakran ésellenségnek szamité Izraelnek a tartalékosokkal
egylitt kériilbelill 600-620 ezres hadserege van, Irannal ugyanez a szam 870 ezer £6. Szirianak eredetileg
620 ezres allomanya volt tartalékosokkal egyiitt (azéta a polgarhébora miatt nehéz megbecsiilni), Torok-
orszagnak 800 ezer, egymillié f6.

36 Sokat nem segit a dolgon, hogy az Obsl-menti arab monarchiak sajat siita kisebbségiiket ab ovo bizton-
sagi kockazatként kezelik, igy azok diszkriminacionak vannak kitéve.

37 Szaud-Arébia és az USA kapcsolata tobbszérésen 6sszetett és rendkiviil sziirrealis. Még az iszlam viligon
beliil is szélséségesen antimodernistanak szamité, a ,tiszta” iszlamhoz val6 visszatérést alapvets egyiittélési
és elfogadasi attributumok nélkiil propagalé allam pont annak az Egyesiilt Allamoknak a katonai szévet-
ségében bizik, amely allam sok szempontbél megtestesiti mindazt, amit az arab orszagok a nyugati viligban
megvetnek. Ennek az egylittmikédésnek azonban egy igazan lényeges hajtéeleme a fentebb leirtakon tal
a kifejezetten sikeres terrorelharitasi egyiittmikédés, amelynek elényeit kélesénésen élvezi a két orszag.
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Irak szétzilalédasaval Iran nemcsak hagyomanyos regionalis ellensulyat veszitette el,
hanem nagy lehetSséget teremtett szdmara az a tény, hogy az 4j Irakban a tébbségben
1év6 siitdk a demokratikus valasztason mar kénnyen a kormanyrudhoz juthattak. Ez ter-

mészetesen kifejezetten aggasztja a szaudiakat.

A szunnita—siita szembendllds szerepe a jelenlegi kizel-keleti konfliktusokban

Természetesen tobbféle szempont is képes feliilirni a szunnita—siita térésvonalat (elsé
helyen jelesiil a térzsi hovatartozas, de az adott dllamhoz két6d6 arab nacionalizmusok
mesterséges kialakitasa is ezt célozta), tavolrél sem szeretnénk erre leegyszertsiteni a
Kozel-Kelet rendkiviil szegmentalt és bonyolult politikai térképét. Ugyanakkor jelenleg
is van tébb olyan konfliktus, ahol egyfajta politikai allasfoglalast és regionalis nagyhatal-
mi jatszmakba valé belekeveredést is jelent a szembenallok felekezeti hovatartozasa. Ezek
kéziik sorrendben a jemeni, a sziriai és az iraki eseményeket, illetve az ,arab tavasz”
térségbeli jellegzetességeit targyaljuk réviden.

Jemen Szaud-Arabiaval hataros, kifejezetten szegény és elmaradott orszag, amelynek
politikai viszonyait jellegzetesen és igen régéta alakitjak a torzsi viszonyok. Az orszagot
torténetileg és vallasilag is megosztja az ,Eszak” és ,,Dél” szembenaillasa. Eszakon a tébb-
ség zajdita (tehat 6t6s) siita, mig délen f6leg safita szunnitak élnek. Eszakon a torzsiség
tovabbra is erds, mig a brit gyarmati hagyomanyokkal és hosszu varosi multtal rendelke-
26 Adenben és kérnyékén kevésbé. A britek kivonulasa utan Dél-Jemenben szocialista
allam jott létre, mig Eszak—Jemen iszlam alapu tarsadalom, amely az egyiptomi (nassze-
ri) és szaudi vetélkedés terepévé valt. Maga a két teriilet csak 1990-ben egyesiilt, az északi
rész korabbi vezetéje, Szileh elnsksége alatt. Bar Szaleh maga is zajdita siita vallasu, jo
kapcsolatokat dpolt a szaudiakkal. Amikor az ,arab tavasz” szele Jement is elérte Szaleh
helyzete is megingott. Eszakon a zajdita hiszik (neviiket a mozgalmat vezeté Huszi csa-
ladrol kapték) lazadoztak, délen a szunnita, szeparatista Hirdk mozgalom nyert teret.
Jemenben kifejezetten erés az Al-Kaida is.3% A fegyvertartas raadasul kézponti eleme
a jemeni, torzsies berendezkedési tarsadalomnak, ezért a politikai hatalom pillanatnyi
birtokosat mindig fenyegeti a fegyveres felkelés, ami kiillonésen az északi, hegyvidéki
terepen gerillaharcokban mutatkozik meg.

Jemen egyuttal az a hely, ahol a vahhébizmus és a siitizmus (annak zajdita éga) Osz-
szecsapasa a legkozvetlenebb. Mar maga a huszi lazadok egyik deklaralt célja is az volt,
hogy megallitsék a qemenben egyszeriien csak szalafistanak nevezett) vahhabizmus ter-
jedését. A huszik rdadasul éppen az északi, Szaud-Arabiaval hataros teriileten élnek,
amely sajat siita kisebbsége miatt is meglehetésen komolyan veszi, hogy szomszédjaban
egy szalafitaellenes radikalis siita irdnyzat mozgolédik. Irdn természetesen tdimogatja a
huszikat, mig Szaud-Aréabia légicsapasokkal, szunnita koalicié 6sszehozasaval és szaudi

katonékkal is igyekezett elfojtani Jemen siitait.

38 A Charlie Hebdo elleni parizsi merénylet is a jemeni Al-Kaidahoz kétheté.
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A szunnita tébbségi Szirdban az Aszadok uralma idején kényes egyensuly uralkodott
a vallasi és etnikai kisebbségekre tamaszkodva: az alavitdk, egyéb siitak, a nesztoridnus és
ortodox keresztények, a druzok és kurdok haboritatlanul élhettek egyfajta vallasi béké-
ben, cserében az alavita hatterd Aszad csalad diktatérikus egyeduralma érvényesiilt. Iran
(bar az alavitak siitakhoz tartozasa kiilén teologiai kérdés lenne) az egyébként alapvet6-
en szekularis Aszadokkal szovetséget épitett, és ehhez a siita vallast mint kozos nevezét
szinte mesterségesen alkalmazta. A sziriai ,arab tavasz” éppen azért érintette rosszul
Irant, mert a szunnita tobbségi ellenzék egy megbizhat6 szévetségesét igyekszik kitit-
ni a hatalombdl, igy mindent megtesz az alavitdk tamogatasaért és Aszad maradasaért.
Ebben természetesen a segitségére vannak a libanoni Hezbollah és iraki siita fegyveres
csoportok is. Mivel az ellenzék nagyon széttagolt, az eréviszonyok pedig viszonylag ki-
egyenlitettek (rdadasul Bassar Al Aszad apja kordbban mar sikeresen vert le egy eltavo-
litasat célzo lazadast), Aszad azt feltételezhette, hogy Irannal a hata mégstt van esélye
hatalmon maradni. Raadasul egy iigyes huzassal kivonta a sziriai kurd teriiletekrsl a
csapatait, athelyezve ket az ellenzék altal taimadott frontokra, a kurdok igy gyakorlatilag
de facto ellenérizhetik sajat teriiletiiket, és meg is védik mas fegyveres csoportoktél. Ez a
kvazi ,autonémia” a szomszédos Irakban lezajlott hasonl6é eredményt kurd autonémi-
aval egyutt kissé persze aggaszthatja a szomszédos Térskorszagot. Osszességében Aszad
gyors eltavolitasa helyett a sziriai ,,arab tavasz” atcsapott egy killondsen véres polgarha-
boruba. A konfliktus raadasul olyan ellenzéki eréket termelt ki, amelyek egymassal nem
kompatibilisek, és sokszor médszereikben lényegében nem kiillénbsznek az idékozben
létrejott Iszlam Allamtél (példéul az Al-Nuszra Front). Az Egyesiilt Allamok (néhény
kezdeti ballépést kévetéen, amikor az anyagilag tdimogatott, kiképzett, magukat demok-
ratikusnak hazudé ellenzéki csoportokrél sorban kideriilt, hogy szélséséges szunnita
szervezetekhez csatlakoztak) és a nyugati vildg alapvetéen teljes tandcstalansaggal nézi ezt
a szinte megoldhatatlan helyzetet. Hiszen 1) nem latszik olyan demokratikus lelkiiletd
és fajsulyos (1) ellenzéki csoport, amelynek a timogatasat a Nyugat jészivvel vallalhatna
Aszaddal szemben. 2) A térség vélhetéen hosszu idére instabilla valt. 3) A demokra-
ta iranyitas alatt 1évé amerikai kiillpolitika az iraki kivonulas eréltetését kovetéen nem
vallalna a szérvanyos légicsapasokon tulmutatd, szarazfoldi egységeket is felhasznalé
katonai beavatkozast (ennek hianyaban viszont nem tudja eldénteni a szituaciét). 4)
A szomszédos Térokorszag nem akar szarazfoldi csapatok bevetésével beavatkozni (ra-
adasul egy egyre fesziiltebb, otthoni kurd—tsérok viszony kézepette). 5) Mivel mind az
oroszok, mind az iraniak aktivan tamogatjak Aszadot katonai szempontbél, a Nyugat egy
komolyabb beavatkozis esetén megjésolhatatlan kimeneteli 6sszecsapasokat is kockaz-
tat. 6) A szomszédos Irak szektarius villongésainak és gyenge kézponti kormanyzatanak
»hala” sikeruilt kitermelni egy Iszlam Allamot is, amely most mar mind Sziridban, mind
Irakban terjeszkedik. Es végiil: 7) Aszad megdontése esetén semmi garancia nincs arra,
hogy a keletkezé vaikuumba (ha egyaltalan sikertl valakinek megragadnia a hatalmat tar-
tésan) nem az Iszlam Allam vagy az Al-Nuszra Front nyomul be. Ha azt mondjuk, hogy
a helyzet megoldasa nem egyszerd, enyhén fogalmaztunk. Ebben a helyzetben a szunnita

szir ellenzékiek szaudi tdmogatasa és az alavitak irani segitése egy ujabb front a sokszor
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csak ,,szaudi—irani proxyhai‘bor1’1nak"?’9 cimkézett vetélkedésben. Raadasul az eddigi ha-
rom nagy erécentrum (Iran, Torskorszag, Szaiud-Arabia) mellett kialakult egy ujabb is
a Kozel-Keleten: az Iszlam Allam, amelyik mindharom masikat fenyegeti.

Irakban a siita tobbség tulsulya a bagdadi kormaényzatban is érvényesiilt. Szaddam
Huszein szunnita hiveinek a kézponti hatalombél és a hadsereghdl valé szisztematikus
eltavolitasa pedig azzal jart egyiitt, hogy gyakorlatilag szintiszta siita (és részben kurd)
egységekbdl allt 6ssze az Gj iraki hadsereg. Ezeket az egységeket a kivonul6é amerikai had-
er6 nyoman rendfenntartasi céllal szunnita teriiletekre vezényelték ki. Kévetkezmény: a
korabbi elnyomasra még élénken emlékezve, am most mar az erészakszervezetek mono-
poliumaval felruhdzva, nem viselkedtek — mondjuk igy — makulatlanul a helyi szunnita
lakossaggal. Ezek a fesziiltségek egyrészt megagyaztak a radikalis szunnita szervezetekbol
létrejovo Iszlam Allamnak és a szunnita lakossag részérdl (legalébbis kezdetben) pozitiv
fogadtatasanak. Masrészrél magyarazatot adnak arra a részben igazsagtalan vadra, hogy
az iraki korményzat (siita) seregei hanyatt—homlok menekiilnek az Iszlam Allam harco-
sai el6l. Ugyanis bar tény, hogy a siita tobbségt hadsereg nem sokszor allt ellen acélo-
san az ISIS-nek, de az, hogy viszonylag kénnyen feladott szunnita tébbségu teriileteket
(ahol raadasul a lakossag ellenszenvvel viseltetett iranta), nem jelenti, hogy amint az
Iszlam Allam a siita tombteriileteket megkozeliti, nem fog markansan mas hozzaallassal
kiizdeni.*0 (Akarcsak a kurdok északon a sajat teruletikon.) Az iszlam kalifatus létre-
hozasanak igénye természetesen tobb térségbeli szunnita allamot is fenyeget, igy valé-
szintnek latszik, hogy az ISIS egy id6 utan eléri terjeszkedésének potencialis hatarat.
Ernyészervezetként valé mikodése azonban lehet6vé teszi, hogy hosszu tavon felvaltsa

vagy elsorvassza az Al-Kaida nemzetkozi hélézatat, és annak helyére lépjen.

A(rszo helyett: néhdny gondolat az ,,arab tavaszrol”

Az Iszlam Allam térségbeli megjelenése 6ta ujraindult a Kézel-Kelet politikai, vallasi
és kulturalis folyamatainak felfejtését célzo értelmezési jatszma. Az arab tavasz folya-
matai — tévesen — azt a képet iiltették el a kiilsé szemlél6k nagy része, igy dontéshozé
nyugati politikusok fejében is, hogy az arab orszagok népei valamiféle énfelismeréstél
hajtva ,lerazzak a rabigat”, és besorolnak a demokratikus jatékszabalyok szerint jatszo,
nyugati értelemben vett rendezett koztarsasagok soraba. A folyamatok mogstt valoban
sulyos tarsadalmi elégedetlenségek alltak, de ezek tavolrdl sem taldlkoztak a Nyugat al-
tal feltételezett fejlett, demokratikus térekvésekkel, amelyek a békés megoldas iranyaba

39 A kialakult szituacié jellegzetessége, hogy ezt a csendes ,haborut” tavolrol és kozvetit6kén keresztiil
vivjak, emiatt gyakran hasonlitjak a hideghaborahoz. Irant tipikus beavatkozasi stratégiaja, elsédleges
konfliktuskezelési modja tavol tartja attol, hogy nyiltan és a hadsereg bevetésével avatkozzon be a térség
barmelyik szunnita—siita konfliktusiaba. De ez nem jelenti azt, hogy fegyverekkel, pénzzel és akar a kii-
lénleges egységei rejtett bevetéseivel ne prébalna a maga javara forditani a helyzetet. Szaad-Arébia bar
mind Jemen, mind Bahrein esetében hasznalt szarazfsldi csapatokat a beavatkozashoz, szintén inkabb a
pénziigyi tamogatasokban jeleskedik.

40 A siita szent helyek nagy része iraki teriileten talalhaté.
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mutattak volna. Az arab tavaszt megel6z6en bar mindegyik rezsim igy vagy ugy hasznalta
az iszlam jelszavait, de az allamok alapvet6en nacionalista-szekularis rendszerek vol-
tak. Az atalakulé belpolitikai helyzet azonban minden érintett orszagban teret nyitott a
mérsékelt iszlamista szervezeteknek éppugy, mint a radikalisabb irdnyzatoknak. Néhany
allamban pedig egyenesen a kézponti hatalom teljes hidnyat okozta.

Ahogy N. Rézsa Erzsébet fogalmaz: ,, A modern arab allamok ugyanis olyan politikai
rendszert alkotnak, amelyben egyszerre vannak jelen az uralkodéi jogokat atérokité,
archaikus, patrimonialis berendezkedés elemei és a modern nemzetallam hatalomgya-
korl6 strukturai. Azaz egyrészt a patrimonialis szerkezet lehetévé teszi az uralom ma-
ximalizaldsat, méasrészt a modern nemzetidllam demokratikus hatalommegoszt6 elvei
érvényesiilnek, legalabb formalisan. Ezekben a kett6s rendszerekben — legyenek azok
monarchiak vagy kéztarsasagok — a tényleges hatalomgyakorlas a patrimonialis elvet ké-
veti, azaz a politikai szereplSk a hagyoméanyos koz6sségi formak hagyomanyos szévetsé-
gével kapcsolédnak 6ssze (Klientura).”4! Ez az idézet pontosan tartalmazza, hogy milyen
korlatai vannak a nyugati tipustu demokratikus rendszerek kialakitasanak és miksdésnek

az arab Kozel-Keleten.

,Edes Erzsikém! Utazunk az Alfsldre uracskam sziileihez,

s ha idénk engedi, Erzsihez is elmegyiink”

41 N. ROzsA Erzsébet: Az arab tavasz, Osiris, Budapest, 2015, 64.
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