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Békés Mdrton

A GERILLA-HADVISELESROL*

A gyakorlat elmélete

A héboruk térténetében mindig is eléfordult, hogy erések csaptak éssze gyengékkel,
amely szituacié tobbnyire azonos volt az allami hadseregek és az irregularis erék ssze-
utkozésével. Vagy a megszallok és a nép kiizdelmével, esetleg a hatalom és a felkel6k har-
caval. Az irregularis er6knek sok neve ismert (népfélke16, partizéan, gerilla), s mindegyik
elnevezés ugyanarra a sajatos harcmodorra vonatkozik.!

A hadtérténészek a modern korig egy sor olyan konfliktust azonositottak, amelyben
az egyik fél ezzel a kiilonleges moédszerrel kiizdstt. Példaul a germanok és Kr. e. 166-ban
a makkabeusok a rémai légick ellen, az 1200-as években a walesiek az angolok ellen, vagy
balkani keresztény kénnytlovasok a térsksk ellen (innen ered a mi hajdu szavunk). Nem
mas, mint a késébbi rémai csaszar és minden idék legnagyobb hadvezére 6rokitette meg
el6szor, méghozza tankdnyvszerien a gerilla-héboru testkozeli tapasztalatat a Kr. e. 58
és 51 kozott zajlo gall haborurdl szo6l6 irasaban, amikor a rémaiakkal szévetséges kelta
torzseket leigaz6 germanokrol igy irt: ,, Ariovistus [svév fejedelem] inkabb jél kiszamitott
haditaktikdjanak, mint seregei vitézségének készénhette a gy6zelmet; honapokig ki sem
mozdult mocsarak kézétt elteriilé taborabol, nem adott alkalmat, hogy megiitkézzenek
vele, s amikor hirtelen megrohanta a gallokat, azok mar belefasultak a hosszan haz6dé
héboruba.”? A rakévetkezé kétezer évben a hadaszati értelemben gyengébb fél gyakran
vette fel a kiizdelmet ilyen médon az erésebbel — a fegyverek ekszben fejlédtek, a taktika

és a harceljaras viszont ugyanaz maradt.

* Ez a sz6veg egy, az 1956-0s magyar forradalom és szabadsdgharc, mint vérosi gerilla-hadviselés harcelja-
rasait feldolgoz6 iras elétanulméanya. Halaval tartozom Forgacs Balazs szazadosnak, egyetemi docensnek
(NKE Hadtudomanyi és Honvédtisztképzé Kar, Hadaszati és Hadelméleti Tanszék), hogy tanacsaival és
javaslataival segitette a munka elkésziiltét. A sz6veg hibaiért egyediil a szerzét terheli felel6sség.

! A gerilla-hadviselés meghatarozasara és térténetére lasd tébbek kozott Robert B. ASPREY: War in the Shadows. The
Guerrilla in History, I-11., Doubleday, Garden City, 1975; Ian F. W. BECKETT: Modern Insurgencies and Counter-In-
surgencies. Guerrillas and their Opponents since 1750, Routledge, London, 2001 (lasd szintén téle lexikon-formaban:
Engyclopedia of Guerrilla Warfare, Ckeckmark Books, New York, 2001); Max BOOT: Invisible Armies. An Epic History of
Guerrilla Warfare from Ancient Times to the Present, Liveright, New York, 2013; Anthony James JOES: Guerrilla Warfare.
A Historical, Biographical, and Bibliographical Sourcebook, Greenwood Press, Westport, 1996; Robert TABER: War of the
Flea. The Classic Study of Guerrilla Warfare, L. Stuart, New York, 1965. A kérdést teljes egészében megvilagitja klasz-
szikus mivében Walter LAQUEUR: Guerrilla. A Historical and Critical Study [1976], Transaction Publ. New Bruns-
wick, 20097 (lasd még az altala szerkesztett antolégiat: The Guerrilla Reader. A Historical Anthology, Temple UP,
Philadelphia, 1977; hasonlé gyGjtemény Guerrilla Strategies. An Historical Anthology from the Long March to Afghanistan,
szerk. Gérard Chaliand, University of California Press, Berkeley, 1982). A korai gerillahaborukra és kevésbé
ismert teoretikusaira lasd magyarul legajabban FORGACS Baléazs: A néppel az uralkoddért — Az elsé gerilla-elméletek,
Felderit6 Szemle 2016/1. Tovabbi magyar nyelvi vonatkozé szakirodalomra lasd a késobbi jegyzeteket.

2 Julius CAESAR: Agall hdbori, ford. Szepessy Tibor, Eurépa, Budapest, 1964, 29 (Elss konyv 40. bekezdés).
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A modern hadviselés kezdetekor, a 18. szizad végétdl sokhelyiitt talaltdk szembe ma-
gukat hivatdsos hadseregek nem bevett harceljarast alkalmazo felkel6kkel. Péld4ul a pari-
zsi forradalmi hadsereg Vendée-ban felfegyverzett katolikus parasztokkal (1793-1796),
az amerikai forradalom idején a brit kiralyi csapatok a gyarmatok fiiggetlenségéért har-
colokkal vagy a francia gyarmatositok Haitin fekete felkelSkkel (1791-1802). A 19. sza-
zadban a gerilla megjelent tobbek k6z6tt a nap6leoni haborukban (1808-1815), a gorog
szabadsdgharcban (1821-1827), az amerikai polgarhéaboruban és a masodik bur habora-
ban (1899-1902). Az eurépai allamok megszilardulasa és a haboruk korlatok kézé szo-
ritasa kozben a gerilla kiszorult a kontinensrél és az eurépaiak gyarmatain jelentkezett: a
szikhek és a szipojok felkelései, az afgan haboruk (1839—42 ¢51878—80), a zulu és maori
haboruk, valamint a Mahdi szudéni hadjéaratai bizonyitottak intenziv Eurépanak kiviili
jelenlétét. A gerilla hosszu sziinet utan a II. vilaghdboru keleti frontjan és a megszallt
Franciaorszagban, Olaszorszagban, valamint a Balkanon jelent meg Gjra I'Zur()paﬂ:)an.3
A hideghaboruban a legtobb fegyveres 6sszetlizés mar olyan konfliktus volt, amelyben az
egyik oldalon nem allami szereplék (felkel(’ik, felszabaditasi mozgalmak, forradalmarok,
gerillék) alltak: példaul a gérég és a kinai polgarhaboruban, Indokinaban, Algériaban
és Afganisztanban, Eritredban és Nicaragudban. Miutan a két vilaghatalom kézvetlentil
nem, csak helyettesitSiken keresztiil iitk6zott 6ssze egymassal (proy war), az ideologiailag
motivalt gerillahdboru éltalanossa valt. 1958 és 1964 kozott a felkelések szama 28-rol
43-ra nétt, 1983-ban a nyilvantartott gerilla- és terrorcsoportok szima 569 volt (ebbél
nagy meglepetésre a kontinensek kéziil a legtébb, szamszerien 147 Eurépaban mi-
kodostt). Az 1945 6ta lezajlott tobb mint 160 fegyveres konfliktus haromnegyede olyan
egyenlétlen kiizdelem volt, amelyben az egyik fél nem allami szereplé volt, s ezek j6 ré-
sze a ,harmadik vilagban” zajlott.4‘ Ezekben a térségekben a 20. szazad masodik felében
egyre meghatarozébba valé gerilla-hadviselési moéd raadasul a korabbiaktél tendencia-
jéban jelentSsen eltéréen egyre tobbszor aratott gyézelmet. Az elhuzédé konfliktusok
Kinaban (1929-1949), Indokinaban (1945—1954), Vietnamban (1954—1975) és Afga-
nisztanban (1980—1988) évtizedes kiizdelmek utan vezettek a felkelék sikereihez.5 A II.
vilaghaboru 6ta nemcsak az allami és nem-éllami felek kdzott zajlé ugynevezett alacsony
intenzitdsu kiizdelmek szama szaporodott meg, hanem ezek id6tartalma is megnétt. Beszédes
tény, hogy mig az 1775 és 1945 kézott megvivott 443 felkelésnek csak negyede volt sike-
res, addig az azéta végbement nagyjabol 160-nak kozel 40 szazaléka.®

(=)

Teoretikai értelemben alighanem a jugoszlav partizinmozgalom volt a legképzettebb. A Balkinon 1941
és 1945 kozott azonban a német megszallassal szembeni fegyveres ellenéllason kiviil etnikai leszamolas és
polgarhéaboru is zajlott (utébbi a monarchista és a kommunista partizanok kézétt), s jellemzé médon a
partizan-elharitast a megszallok a helyi kollaborans erskre (Skanderbeg SS-hadosztaly, Ustasa) biztdk.
Lasd bévebben FORGACS Balazs: Tito hdborija — A partizin-hadviselés elmélete és gyakorlata Jugoszldvidban = Politikai
krizisek Eurépa peremén: a Kaukdzustdl a Brit-szigetekig, szerk. Kovéacs Balint — Matevosyan Hakob, Magyar Naplé,
Budapest, 2014.

BECKETT: I m., VIII.

Anthony James JOES: Victorious Insurgencies. Four Rebellions that Shaped our World, University Press of Kentucky,
Lexington, 2010.

Boort: I. m., 216-219.
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A valamilyen szempontbdl egyenlétlen sszeiitkozések szama a fegyveres kiizdelmek
klasszikus id8szakdnak 1945-ben toértént végleges lezardsa utan névekedett meg latva-
nyosan: a klienseik révén folytatott hdboruzas a bipolaris korszakban valt elterjedtté,
majd annak 1989-91-es végeztével egyre csak a kill6nb6z6 aszimmetrikus konfliktusok
(btin6z6k militarizal6dasa, felkelések, gerillahaboruk, milicidk 6sszecsapasa hivatasos
hadseregekkel, terrorizmus) szaporodasat latjuk. Az elmult évtizedben a terrorizmus, a
helyi felkelések és a polgarhaboruk szinte megszokotta valtak, és az tovabbra is jellemzé,
hogy a (regionalis) nagyhatalmak avatarjaik révén csapnak 6ssze egymassal. Ami azonban
ujdonsagot jelent, az a ,zombi-habora” (olyan lezartnak gondolt konfliktusok ujjaé-
ledése, mint az iraki), a nem miiksdé allamok (failed states) regionalis kriziskézpontta
valasa, amelyben egyszerre van jelen a bilinézés, a terrorizmus és a tdgan értelmezett
kal6ézkodas (Szomalia). Ide sorolhatjuk még a hibrid haborut (példéul az orosz csapatok
Krimbe ,,csempészése”), a kibernetikai hadviselés és a konfliktusok fert6zés révén valo
terjedését (utébbi esetben a vallasi fanatizmus, a nemzetkézi terrorizmus és a helyi ha-
boruk sszekapcsolédasardl, viralis terjedésérsl és egymast athaté jelenségérdl van szo,
méghozza varosi kt‘)rnyezetben).7 A proxy-haboruk napjainkban is killénsésen kedveznek
a gerilla-hadviselésnek, oltse az akar polgarhaboru (Libia), akér vallashaboru (Jemen)
és ezek kibogozhatatlan keveréke (Sziria), vagy szeparatista kiizdelmek (Kelet—Ukrajna)
alakjat.

A gerilla hadtsrténeti alak mellett mindig politikai jelenség is. Legtobbszér a politikai kiiz-
delem fegyveres folytat6ja (IRA), vagy éppen forditva, ugyanis sokszor valik fegyveres
felkelébél forradalmarra (Kuba, Vietnam). A dekolonizaciés és ,nemzeti felszabadité”
kiizdelmek fegyveresei helyzetiikb6l fakadéan minden esetben gerillaharcmodort alkal-
maznak (Algéria, Vietnam, Afganisztan, Palesztina, Kurdisztan, Csecsenfsld).

A gerilla, mint a harcmez6k rendhagyé szerepléje, késébbi torténetéhez képest is rend-
kiviili médon lép szinre, ugyanis miutan Napoéleon legyézte a spanyol hadsereget, angol se-
gitséggel szervez6dott népfelkelés. Innen a sz6 is: guerrilla, ami annyit tesz, mint ,kis
haboru”, amelynek harcosa a guerrillero — mindez arra utal, hogy a ,hivatalos haboru”
nagy és mindent eldénté csatai helyett nem szokvanyos harcmodorral vivott, aprébb
Osszetlizésekbdl all6 iitkézetsorozatrdl van sz6. Az angolok tamogatasanak és szarazfoldi
iranyitasanak készénhetéen a spanyol felkelés 1808 és 1814 kozstt komoly veszteségeket
okozott a modern francia hadseregnek. A késébbiekben is rendre lesztirheté tanulsagok
mar ekkor megallapithatéak voltak: a francia regularis erék sikertelenségéhez legalabb
annyira hozzajarult harci moraljuk rohamos csékkenése, mint a felkelSk sikereihez az
angolok hathatés tdimogatésa. Mar ekkor vildgos volt, hogy a francidk mint idegen meg-
szallok és a spanyol szokasok (6rokletes kiralysag, katolikus allamvallas) eltorlésével jaro
politikai valtozasok képviseléi ellen folyik a harc. Az idegen megszallas nemzeti fiigget-
lenségi haborut valtott ki. Goya ismert festménye (1808. mdjus 3.), amely kivégzett tarsai
holtteste kdzepette fehér gyolesingben térdels, széttart karu férfit abrazol, akit francia
7 Frank G. HOFFMAN: Conflict in the 21st Century. The Rise of Hybrid Wars, Potomac Institute for Policy Studies,

Arlington, 2007; David KILCULLEN: The Future of War?, Foreign Policy on-line 2014. februar 5. Lasd még
BEKES Marton: A hdboru vdltoldza, Kommentar 2014:/4.., 89-96.



KOMMENTAR + 2016 |4

katonak késziilnek kivégezni, a madridi felkelés leverésérsl sz61.8 A débbenetes ere-
jt, nyugtalanit6 szinekkel dolgozd, felkavaréan tragikus festmény altal dbrazolt pillanat
utan kezd8dott az elsé modern gerillahdboru.

A gerilla ezt kévetéen a napéleoni haboruk allandé kiséréjelensége volt: 1809-ben
ott volt Tirolban, ahol Andreas Hofer parasztseregei alltak ellen a francia hadseregnek,
1812-ben pedig nyugtalanitotta a Moszkva alél visszavonulé, jécskan megnyult utanpot-
lasi vonalakkal rendelkezd, fagytél és éhségtsl szenvedé francia csapatokat. Bar a tiroli
lazadok felkelését leverték, a hegycstucsokat birtokba vevé és a vélgyben vonulé megszallé
csapatokat onnan tamadoé gerillak sikeresen zavartak és hatraltattak a napoleoni serege-
ket. A koézpontilag szervezett és a cari regularis erékkel szorosan egyiittmiikédsé orosz
lovaspartizanok ezzel szemben nemcsak hatékonyan morzsolték fel az ellenség visszavo-
nulé eréit, de harceljarasaik teoretikai feldolgozasa sem maradt el. Gyenyisz Vasziljevics
Davidov 1812-ben kapott parancsot kénnytlovas gerillaegység felallitasara, amelynek
vezetéjeként tipikus 1ld6z6, zavard, kifaraszté tevékenységet folytatott. Tapasztalatait
osszefoglalé irasiban a gerillak legfébb feladatat az ellenség utanpoétlasanak elpuszti-
tasaban jelolte meg. Tanulmanyaban az alland6 mozgas, a megtévesztés, a nép kozotti
elvegyiilés és a harctér kiterjesztése egyarant megjelent.?

A gerilla igazi ideje akkor j6tt el, amikor — egy nem mindennapi lépéssel — III. Fri-
gyes Vilmos porosz uralkodé fegyverbe hivta népét. Nemcsak hadtérténeti, hanem po-
litikai fordulépont is volt ez, hiszen a franciak altal megszallt német teriiletek felszaba-
ditasara szélitott fel a kiraly 1813. marcius 17-én Breslauban (An mein Volk). Ebben a do-
kumentumban sz6lt el6szér porosz uralkodé kézvetleniil a népéhez, és régtén — a cari
Oroszorszag szovetségében — népi, nemzeti, honvédé és mindenekelétt: felszabadito
haborat hirdetett Franciaorszag ellen. Az 1813 és 1815 kozott zajlé Napoleon-ellenes
haborubél az angol, orosz, osztrak hadseregek mellett a porosz irregularis, de kézpon-
tilag szervezett alakulatok (Freikorps, Freischar, Landsturm, Landwehr) is kivették a résziiket. Egy
hénap mulva, aprilis 21-én kiadott ediktumaban (Verordnung iiber den Landsturm, réviden:
Landsturmedict) a kiraly részletes hadparancsot adott.

A porosz uralkodé szévegének szerzéje Gerhard von Scharnhorst és Anton von
Gneisenau volt. Poroszorszag 1806—1807-es ¢sszeomlasa és francia megszallasa utan
egylitt iranyitottak a hadseregreformot, amelynek része volt a nép széleskori felfegyver-
zése is. Gneisenau a brit gyarmati parancsnoksagon személyesen latta az amerikai fig-
getlenségi haboru irregularis hadviselését, majd Spanyolorszagban is jart a gerillahabo-
ruidején. Egyik korai irasaban konkrét taktikai tanacsokat fogalmazott meg egy esetleges
népfelkelés lebonyolitasarsl, s kiilén ,,harcmédként” definiélta azt. Amint az ,,aki nincs
veliik, az elleniink van” alapvetést eldrebocsajtva irta: ,Keriilni kell a dénté titkdzeteket,

ha csak nem egészen biztos a siker. Kishdborit kell viselni [...] farasztani kell az ellenséget s

8 Nem a véletlen miive, hogy Goya a hadmiiveleteket szervezé-iranyité angol Wellington herceget (Arthur
Wellesleyt) is megfestette, aki a ,,félszigeti habora” utan — ahol a szévetséges csapatok f6parancsnoka volt
— reguléris seregek élén Waterloo-nal gy6zte le Napéleont.

9 Denisz [!] Vasziljevics DAVIDOV: A partizdnhdborirél [eredeti cim: A partizdntevékenység elméletének tapasitalata,
1821] = Vdlogatds burzsod hadtudomdnyi irdsokbdl, szerk. Kocsis Bernat, Zrinyi, Budapest, 1985, 131-140.
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igyekezni kell éjjeli harcban dénté kozelharcra kényszeriteni. Ahol az ellenség tulerével
nyomul el6, ott vissza kell huz6dni, s szarnyaira és hatara kell rontani.”10
Ilyen el6zmények utan sziiletett meg a porosz uralkod6 1813-as rendelete.!l A kiralyi
ediktum mindenekelétt kimondta, hogy a rendkiviil helyzetre valé tekintettel kiilénle-
ges rendszabalyok lépnek életbe. A kényszertuség diktalta 1épés sikerét a nép elszantsaga
és a kedvezd terep adta lehetéségek voltak hivatottak biztositani. E16zményekb6l sem volt
hiany, régtén a széveg elején ez all: , A régi németek mocsarai, [...] a Vendée bozéto-
sai és sévényrendszerei, [...] a spanyolok és portugalok valtozatos teriiletei a nép altal
védelmezve mindenkor egy és ugyanazon eredményt hoztdk.” Az ellenséget ,nyugtala-
nitani, gyétdrni, kialvatlanna tenni, egyenként és csapatokban megsemmisiteni, ahol
csak lehetséges” — sz6lt az ediktum. A kiképzésrél, a hadkiegészitésrol, a fegyverzetrdl
és az ellatmanyroél egyarant rendelkezé parancs egyenruhat szant szandékkal nem ha-
tarozott meg, az ugyanis felismerhetévé tenné a népfolkeléket, a 16fegyverek mellett
pedig fejszét, vasvillat, buzoganyt, a rendszeresitett 16szer helyett pedig ,,durva sérétet”
is hasznalni engedélyezett.
Gneisenau 1812 és 1815 kozott a népfelkelés szervezéje volt, utébb pedig taborszer-
nagy (1825) és a porosz hadsereg f6parancsnoka (1830) lett. A népfelkelés eszméjérsl cimd
irdsaban — amely minden talzas nélkiil harc kézben sziiletett — a kovetkez6 all: ,Létez-
nek azonban olyan ellenall6 erék, amelyeket a korményok ez ideig nem vettek figyelem-
be, vagy féltek téliik, s amelyek a harc kedvezé kériilményei kimenetelével kecsegtetnek
benniinket. Ez pedig a nép felfegyverzése.”2 Vilagosan latszik, hogy a nép felfegyverzése
kényszertiséghdl kovetkezett be, hiszen a hivatalos hadsereg legy6zése utan nem volt mas
valasztas, mint a népet biiszkeségére apellalva harcba kiildeni az idegen megszallok el-
len. Nyilvanval6, hogy konvencionalis esetben az uralkodéra jelent veszélyt, ha a nép
kezébe fegyver keril, am ilyen rendkiviili helyzetben — amikor tehat a haza forog ve-
szélyben — a kiraly és az alattvalok akarata egyesiil. A népfelkelést a kiralyi ediktummal és
a kozponti szervezéssel regularis keretek kozé terelték, s igy mar legitim, bar kétség kiviil
rendkiviili és nem bevett gyakorlatta valt. Ez volt az a lépés, amely legfelsébb politikai
dontés eredményeként a habora megszokott médjat megvaltoztatta.
A napobleoni haboruk kézzelfoghaté irregularis harctéri tapasztalata sziilte tehat a
gerilla-hadviselés elméletét. El6szor alkalmaztak, majd késébb elkezdték vizsgalni az 4j
jelenséget. A kérdés doktrinalis 6sszefoglaldsa Carl von Clausewitz nevéhez fizédik, aki
el6ébb szintén a porosz Katonai Ujjészervezési Bizottsag munkatarsa volt, majd 1812-
ben csapattiszt az orosz hadseregben és porosz—orosz 6sszek6t8, aztan a mecklenburgi
légi6 taborkari fénoke, késébb pedig az egyik porosz hadtest tdborkari fénékeként és
a waterlooi uitkézet szarnybiztositéjaként szolgalt. A vendée-i felkelés tanulmanyozasa
10 August Wilhelm Anton von GNEISENAU: Kivonat Eszak—Németorszég Franciaorszdg elleni dltaldnos fegyveres felkelésének
alaptérvényébsl [1808], ford. Perjés Géza = A hadmiivészet kozépkori és vjkori klasszikusai, val. Gottreich Laszlé és
misok, bev. Razsé Gyula, Zrinyi, Budapest, 1974, 531 (kiemelés tslem).

I A sz6veget bevezetéssel kozli FORGACS Balazs — SZEM Géza: A partizdnsag Magna Chartdja, Tarsadalom és Hon-
védelem 2015/3. Az erre vonatkozéan kozolt idézetek mind innen valéak: 28—38.

12 August Wilhelm Anton von GNEISENAU: A népfelkelés eszméjérsl [1813] = Vdlogatds burzsod hadtudomdnyi irdsokbl,
111.
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és széleskord katonai tapasztalata birta ra arra, hogy megirja nagy mivének (A héboriirél)
gerilla-harcmodorral kapcsolatos részét, amelyet ez altal ismert el a hadtudomany. A
végiil befejezetleniil marado és halala utan, 1832-ben kiadott szeminalis alkotas A véde-
lem cimi 6. kényvének 26. fejezete foglalkozik a népfelkeléssel. Clausewitz, ragaszkodva
a régi iskoldhoz, ,a népfelkelést csak az alland6 hadsereg haborujaval dsszekapcsolva”
tudta értelmezni, am kedvezs terepadottsagok esetén gy gondolta, hogy a népfslkels
scsendben terjeds, parazslé tliz médjara emészti az ellenséges hadsereg alapjait”.13 A
gerilla-hadviselést a hadéaszati védelem hatékony eszkézének nevezte, amennyiben har-
caszati tamadast folytat. A gerilla-egyszeregy legf6bb szabilya: a legjobb védekezés a ta-
madas. A népfelkelés lebonyolitasanak taktikai lépéseit egyszer és mindenkorra lefekte-
t6 porosz hadtudés szerint a gerilla-harcmodor akkor igazan hatékony, ha gyors taktikai
mozgasokat végez, a lakossag tdimogatja, és erésen szegdelt (hegyes—vt')lgyes, vizekkel és
mocsarakkal tarkitott) terepen megy végbe. A kézirat 1830-as lezarasakor, vagyis a gerilla
gyakorlati szinrelépése utan masfél évtizeddel immar az elmélet is teljes fegyverzetben
készen éllt. Clausewitz tul azon, hogy rendszerezte a tapasztalatokat és elméleti keretbe
foglalta, kanonizalta is a gerillat.

A gerilla-hadviselés tanulmanyozasdhoz elengedhetetlen a marxizmus-leninizmus
klasszikusainak arra vonatkozé gondolatait megismerni, amit Friedrich Engels ,a felke-
lés mivészetének” nevezett. Annal is inkdbb, mert a gerilla-hadviselés olyan, manapsag
inspiralta.l*

A Szent Szévetség koranak szamos felkelése, 6sszeeskiivé tarsasaga és forradalma azt
bizonyitotta, hogy a trén és oltar restauralt egysége f616tt 6rkdd6 eurdpai nagyhatalmak
(Habsburg Birodalom, Nagy-Britannia, Oroszorszég) rendje ellen vagy a nemzeti érzés
mozgbsitasaval, vagy valamilyen nemzetek f5l6tti eszme megszervezésével lehet szem-
beszegiilni. Utébbi, vagyis a nemzetkszi proletariatus osztilyalapon szervezédott, és a
feudalis berendezkedést lassacskan végleg eltérl kapitalizmus megdéntéséért indult
harcba. Ennek alapit6 dokumentumaban, az 1848 februarjaban irédott Kommunista kidlt-
vanyban Karl Marx és Engels torténetfilozofiai érvekkel kivanta alatamasztani a térténe-
lem mint az osztalyharcok térténete menetét, amelyet mindenkor a gazdasag szerkezete
hataroz meg. A hegelianus dialektika értelmében a régi rendet elsépré kapitalista gé-
pezet és az azt miksdtets burzsoazia — 6sszességében a ,,t6kés rendszer” — 6nnén maga
babaskodik létoka megsziintetésének sziiletésénél. Létrehozza ugyanis a proletariatust és
annak kizsakmanyolasa révén a haragot, valamint a termelési eszk6éz6k folyamatos koz-
pontositasa segitségével a végsé nagy kisajatitas lehetSségét, amely megsziili az , osztély
nélkiili tarsadalmat” és a kommunizmust. Amint a kidltvanyban all: , A fegyverek, ame-
lyekkel a burzsoazia a feudalizmust leteritette, most maga a burzsoazia ellen fordulnak.

13 Carl von CLAUSEWITZ: A hdborirsl [1830], ford. Szabé Julia, Zrinyi, Budapest, 2013, 523-524. V. Wer-
ner HAHIWEG: Clausewitz and Guerrilla Warfare, Journal of Strategic Studies 1986/2—3.

4 A hianyos recepcié kézepette idit6 kivételt jelent FORGACS Balazs: Napjaink hadikultirdi (A hadviselés elmélete és
fejlodési tendencidi a modern korban), PhD -értekezés, Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem, Budapest, 2009,
99-102 (http ://uni—nke.hu/downloads/konyvtar/digitgy/phd/2009/forgacs,balazs.pdf) .
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De a burzsoazia nemcsak a fegyvereket kovacsolta, melyek halalat okozzdk; megsziilte
azokat a férfiakat is, akik e fegyvereket forgatni fogjdk — a modern munkasokat, a pro-
letdrokat. Amilyen mértékben a burzsoazia, azaz a téke fejlédik, ugyanolyan mértékben
fejlédik a proletariatus.” Marx és Engels szerint a gazdasag immanens logikéja és a nyo-
maban jaré ,tarsadalmi fejlédés” teremti meg a t6kés rendszer atmenetét a kommuniz-
musba, ugyanakkor az éntudatra ébreds proletariatus mintha siettethetné e folyamatot,
méghozza forradalommal. Az erre vonatkozé rész az utols6é oldalon igy hangzik: , A
kommunistak [...] nyiltan hirdetik, hogy céljaik csakis minden eddigi tarsadalmi rend
erészakos felforgatasaval érhetSk el. Rettegjenek az uralkodé osztalyok egy kommunista
forradalomtél.”15

Es a forradalom, ha nem is a proletar- (internacionalista, kommunista), hanem
a polgari (demokratikus, liberalis, nacionalista, republikénus) forradalom, hamarabb
bekévetkezett, mint gondoltak volna. Az 1848/49-es forradalmi hullaim idején né-
met kisallamok sora csatlakozott az alkotmanyozasi torekvésekhez, amelyek ellen Po-
roszorszag vette fel a harcot. Engels 1849-ben a pfalzi forradalmi seregek 6sszekstSje
és egyik tiizérparancsnoka volt, és a kommunista Willich-osztag tagjaként vett részt a
badeni fronton zajlé harcokban. Katonai tapasztalatai és a polgari forradalom veresége,
valamint a proletarforradalom késlekedése vezette arra az 1850—60-as években, hogy
szisztematikusan tanulmanyozza a katonai szakirodalmat — kozte Clausewitzet is —, és
gondolkodjon a ,forradalmi hadviselés” mikéntjén. A hadtdrténet mellett hadaszati,
konkrét harcaszati, sét harceljarasi kérdések is érdekelték.16

Engels végkovetkeztetése ugy hangzott, hogy a forradalom sikere érdekében a politikai
vezetésnek és a fegyveres erének is a proletariatus kezébe kell keriilnie. El6bb térténeti
perspektivaban vizsgalta a kérdést, amikor a 16. szazadi német parasztfelkelés sikertelen-
ségét az egymastdl teriiletileg, politikailag és osztalyhelyzet szempontjabol is elszigetelt
felkelések belharcaival és kézponti leverésével magyarazta, ami egyébként szamara 1849
kudarcanak paraboldja volt.!” A konkrét korproblémat vizsgalva és azon beliil a forradalmi
Bécs 184:8 oktoberi ostromardl irva ugy latta, hogy a felfegyverzett munkassagot a harctol
vonakodé polgarsag nem tamogatta, és ezzel végssoron kiszolgaltatta az ellenforradalmi
er6knek - raadasul a magyar forradalom részérél érkezé kiilsé tamogatas is elégtelen volt.
Az 1849-es un. birodalmi-alkotmanyos felkelés elbukasdnak f6 oka tehat az volt szerinte,
hogy a proletariatus a politikai és fegyveres vezetést nem tudta 4tvenni a polgarsagtsl.!8

Engels volt az els6, aki a politikai berendezkedés és a hadszervezet kozotti 6sszefig-

gést észrevette. Felismerte, hogy a forradalmi mozgalmak inkabb nyulnak a gerilla-had-

15 [Karl] MARX — [Friedrich] ENGELS: A kommunista part kidltvdnya [1848], ford. nélkiil, Szikra, Budapest,
1952, 39 és 73.

16 Alekszej I. BABIN: Engels katonaelméleti nézeteinek kialakuldsa és fejlodése, ford. Nador Tibor, Zrinyi, Budapest,
1980. Marx ilyen mélységben nem foglalkozott hadelmélettel, s6t éppen Engels elmélyiilt katonai targya
kutatasainak idején fordult a kézgazdasag tanulmaényozasa felé, amely A t6két eredményezte. Lasd béveb-
ben Marx a haborirdl és a hadviselésrdl, szerk. Kocsis Bernat, Zrinyi, Budapest, 1983.

17 Friedrich ENGELS: A német paraszthabori [1850], Kossuth, Budapest, 1976, 168—171.

18 Friedrich ENGELS: Forradalom és ellenforradalom Németorszdgban [1851—52] = ENGELS Vdlogatott katonai irdsai, szerk.
Kocsis Bernat, Zrinyi, Budapest, 1982, 101-124..
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viseléshez, mint a , reakciés, ellenforradalmi erék”, plane a burzsoazia. Az olaszorszagi
forradalmi események kapcsén irta igen éleslatéan: , 6riasi hiba volt, hogy a piemontiak
csupan regularis hadsereget allitottak szembe az osztrakokkal, hogy szokasos, polgari,
tisztes haborut akartak viselni ellentik. Egy olyan népnek, amely fiiggetlenségét akarja
kivivni, nem szabad a szokasos harci eszkézokre szoritkoznia. Témegfelkelés, forradalmi
habora, gerillak mindeniitt, ez az egyetlen eszkdz, melynek segitségével egy kis nép egy
naggyal elbanthat”, és ,a tisztes stratégiai hadsereghaborut olyan népi haboruva valtoztat-
jak, amilyent a franciak 1793-ban viseltek”.19 Egy masik konkrét helyzetet, az amerikai
fuggetlenségi haborut elemezve irta, hogy mig a klasszikus haboruzashoz szokott brit
kiralyi csapatok négyszégvonalban vonultak fel, addig az amerikai ,rebellis-bandak [...]
legsajatabb érdekeiért kiizdottek, tehat nem székdostek, [...] oldott, gyorsan mozgat-
haté lévészrajokban az erd6k fedezete alatt harcoltak”.20 Engels hadelméleti irasaiban a
»népi hdboru” és a ,forradalmi habora” még nem valt el élesen egymast6l; mig el6bbi
a nem konvencionalis hadviselés szinonimaja volt (amelynek része a lesbél valo tiizelés
és az ,éjszakai rajtaiitésekre és a kishaborukra jellemzé mas fogésok"), addig a masik a
hasonlé harceljarast valaszt, de a fuggetlenség helyett a radikalis politikai atalakulast
kiharcolé proletariatus felkelése.

Engels hadelméletét — kitllénésen ,,a felkelés mivészetére” vonatkozéan — Lenin fej-
lesztette tovabb. Am Lenin keze alatt nemecsak Engels irédott ki a marxizmusbél, hanem
a politikai forradalom taktikaja is feliilirta a gerilla-hadviselés stratégiajat. Ami Marxnal a
gazdasagi talapzat els6dlegessége és Engelsnél a forradalom 6nvédelmi erészak-alkalma-
zasa volt, azt Lenin a talparol a feje tetejére allitotta. Ennek alapvet6 dokumentuma az Al-
lam és forradalom, melyben kora szocialdemokratdival és revizionistaival vitatkozva a burzsoa
allamot forradalommal megdénté proletariatus diktaturaja mellett érvel, amely dtmeneti
idészak alatt a polgari allam — mint polgéri és mint allam — elhal.?! A leninizmus igazi
jelentésége — plane a gerilla-hadviselés tekintetében — azonban nem annyira a killénben
is a korszak marxista szektainak harcaihoz k6t6d6 teoretikai munkassagban all, hanem a
forradalmi harc elitizmuséanak és profizmusanak kivanalmaban. 1902-ben sziiletett irasa-
ban Lenin egycsapasra 6sszekdtotte a forradalmi part legjobbjait tdmérité gardat és a po-
litikai kiizdelmet fegyverrel folytat6 felkel6t. A proletaridtus legelkstelezettebb tagjaibol
és a marxista értelmiség harcrakész elemeibél 4ll6 forradalmi ,élcsapat” végsGsoron maga
a part, amely a szervezést, a propagandat és a fegyveres kiizdelmet egyarant vallalja (ezzel
élesen elvalik a munkasosztaly gazdasagi érdekeit képvisels szakszervezetektsl). Ezzel 0j
alak sziiletett, aki nem maés, mint a ,hivatasos forradalmar”, a part pedig szik kérd, kons-
pirativan dolgozé ,forradalmarok szervezete”. Minden korabbi mozgalomrol igy szélt:
»gyotrelem volt az a tudat, hogy kisiparosok vagyunk [...] adjatok nekiink egy [hivatasos]
forradalmarokbsl allé szervezetet — és kiforditjuk sarkdbsl Oroszorszagot”.22 Az 1905-

19 Friedrich ENGELS: A piemontiak veresége [1849] = ENGELS Vidlogatott katonai frdsai, 125 és 127.

20 Friedrich ENGELS: Az erdszak szerepe a torténelemben [1886—1888], Kossuth, Budapest, 19792, 21.

21 V[lagyimir]. I[ljics]. LENIN: Allam és forradalom [1917], Kossuth, Budapest, 19732, 27, 31, 60.

22 V[lagyimir]. I[ljics]. LENIN: Mi a teend6? [1902] = V. 1. LENIN Osszes mifvei [a tovabbiakban: LOM], VI.,
Kossuth, Budapest, 19642, 79, 102, 117.
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ben elbukott moszkvai felkelés tanulsagait ennek alapjan ugy szirte le, hogy ,az altalanos
sztrajk mint a harc 6nallé és f6 formaja elavult [...] a mozgalom [...] létrehozza a harc
legmagasabb rendi formajat, a felkelést”. A Moszkvaban spontan médon megszervez6dd,
a barikadépitéstl a varosi harcig fokoz6dé munkasfelkelés taktikaja ,a partizanhaboru
taktikdja volt”, szervezetét pedig mindeniitt jelenlévé kis csoportok alkottak.?3 Kézeledve
az orosz forradalom idépontjahoz, Lenin emigraciéban és illegalitasban tébb alkalommal
adott konkrét tanacsokat a felkelés elkezdéséhez. A marxizmus eredeti szerz6inek véleke-
désétél elrugaszkodva itt mar a témeg forradalmasitasa és a proletariatus egészének harcba
kiilldése fogalmazédik meg a jéindulattal is csupan prekapitalista cari Oroszorszagban.
Javaslata szerint a felkelés akkor indulhat, amikor az ellenség elbizonytalanodik és fordu-
lé6pont kévetkezik be a nép forradalmi hozzaallasaban (példéul gazdasagi valsdg, katonai
vereség). Amint haladtak a bolsevik puccs el6késziiletei, ugy véltak egyre gyakorlatiasabba
Lenin szévegei. Egy honappal a pétervari allamesiny el6tt igy irt: ,, A fegyveres felkelés
azonban a politikai harc kiilsnleges forméja, amely kiilon térvényeknek van alavetve.” A
harcaszati cél Pétervar koriilzarasa és a fontos pontok megszallasa, lebonyolitéi pedig ,,a
legelszantabb elemek [...] kisebb csapatai”.?*

Az 1. vilaghaboru megrazkédtatasaival dsszefiiggésben a forradalmak idején a na-
cionalista felkelések is gyakoriak voltak, s ezek hadikulturaja is a gerilla-hadviseléshez
allt legkézelebb. Eurépa elsé szervezett gerillahadserege az Ir Koztarsasagi Hadsereg
(Irish Republican Army, IRA) volt. Az 1916-o0s dublini , husvéti felkelés” tanulsagainak
lesziirése utan egy klasszikus 6sszeeskiivé tarsasagbol (Irish Republican Brotherhood)
elébb katolikus 6nvédelmi ers, majd fegyveres felkel$ szervezet és révidesen forradalmi
hadsereg lett, amely az irregularis csoportok sporadikus harcat szervezett brit—ir habo-
rava bévitette 1919 és 1921 kozott, és ezzel kivivta frorszég fﬁggetlenségét.25 A paérizsi
kommiin leverése 6ta el6szor fordult elé a kontinensen, hogy jelentékeny irregularis
erS alakult, 4m ezuttal gy6zelmet is aratott! A két és fél évig tarté haborunak jécskan
voltak el6zményei: a 12. szazad végétdl az 1. vilaghaboru végéig 6sszesen 16 ir-katolikus
felkelés, lazadas tort ki. A brit megszallé hadsereg és az irorszagi rendérség (RIC) ellen
folytatott harcok elétt az ir felkel6k hosszasan tanulmanyoztak a szazadfordulén lezajlott
masodik bur héboru tapasztalatat, amelyben t6bb ir republikinus harcos részt is vett.
A dél-afrikai brit-ellenes kiizdelem tanulsagai alapjan allitotta fel Michael Collins az
un. ,repiilé hadoszlopokat” (flying columns), amelyek maximum 30 f&s, gyorsan mozgé,
kénnytfegyverzeti felkelegységek voltak. A regionalis fegyveres csoportok helyiekbsl
szervezédtek. A lakossag altal tamogatott és rejtegetett IRA-6nkéntesek csapdakat al-
litottak, meglepetésszerten tamadtak meg elszigetelt 6rhelyeket és laktanyakat, majd
felszivodtak a vidéken. A legdélebbi megyében, Corkban felallitott maximum 310 f8s,

23 V[lagyimir]. I[ljics]. LENIN: A moszhvai felkelés tanulsdgai [1906] = LOM XIII., Kossuth, Budapest, 19662,
360, 365.

24 V[lagyimir]. I[ljics]. LENIN: Marxizmus és felkelés [1917]; Egy kiviildllo tandcsai [1917] = LOM XXXIV., Kossuth,
Budapest, 19672, 244-245; 382-383.

25 Charles TOWNSHEND: The Irish Republican Army and the development of guerrilla warfare, 1916—1921, English Histori-
cal Review 1979. aprilis.
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pisztollyal-puskaval felszerelt hadoszlop példaul egymaga lekststt 12 500, nehézfegy-
verrel is ellatott brit katonat.26 Az ir gerillahdboru a forradalmi és népi haboru példaja
lett, ezek teoretikai és gyakorlati alkalmazasanak el6képévé valt.2”

Mig a britek odahaza vereséget voltak kénytelenek elszenvedni, kiilfsldén éppen
hogy batoritotték a birodalmak felbomlasat, méghozza pont nacionalista felkelések szi-
tasaval. Thomas Edward , Arébiai” Lawrence régész, orientalista, hirszerzé, a brit had-
sereg alezredese azzal a missziéval utazott az ellenséges Oszman Birodalomhoz tartozé
Kézel-Keletre, hogy ott fellazitsa az arab lakossagot. 1916-ban inditotta és koordinalta
a torokellenes arab felkelést; el6bb brit—arab 6sszek6t6, majd Fejszal emir vezérkari £6-
noke lett. Rajtaiitésekkel, tavoli tdimaszpontok és vasutvonalak megtamadasaval kototték
le a tébb fronton harcolé t6rok hadsereg eréit, majd elfoglaltak Akabat, végiil bevonul-
tak Damaszkuszba. Az éjszakai taimadasok kiilénésen kedveztek a gyorsan mozgé, kislét-
szamu kénnytlovas arab egységeknek, akikkel kapcsolatban azt mondta egyszer, hogy a
gerilla-hadviselés azoknak valé, akik inkdbb harcolnak a ldbukkal, amint a keziikkel. Tapasztala-
tairol irott konyve és egy szisztematikus 6sszefoglaléja is beszamol a gerilla-hadviselés
szabélyairc’)l.28 Utébbiban irja, hogy a napéleoni haboruk é6ta uralkodé nézet, misze-
rint a haborukat regularis hadseregek vivjdk egymassal, a nagy térségben végbemend
irregularis hadviseléssel elveszti érvényét. Hiszen itt a cél az ellenséges ersk lekostése,
amelyek regularis hadseregként réghéz kotstt névényekhez hasonléak és célpont nélkiil
haszontalanok, mig a felkel6k légnem anyagként mozognak s terjednek szerteszét, nem
adva esélyt a megtamadasukra. Davidovhoz hasonléan azt is megallapitotta, hogy a geril-
la-hadviselés kiillénben sem elsésorban az ellenséges hadsereg pusztitasat, hanem anyagi
erejének rombolasat jelenti. Arabiai Lawrence tengeri hadmiivelethez hasonlitotta a ge-
rilla-hadviselést, mivel ugyanigy mozgasban 1évé, mindeniitt-jelenvalé, szilard tdmasz-
ponttol fiiggetlen, sét sem teriilethez, sem iranyhoz nem kétédik. Vagyis nomad, mint
az arab lovasok maguk. Ertékes megjegyzése szerint ,, A gerilla-hadviselés sokkal inkabb
szellemi tevékenység, mint egy szuronyroham”. Arabiai Lawrence életmiive a kiviilrél
kirobbantott felkelések politikai, stratégiai és taktikai megszervezésének és lebonyolita-
sanak — a mai napig érvényes — tanulsagairol szol.

A vilag legnagyobb partizanvallalkozasa az volt, amelyet Mao Ce-tung, a Kinai Véréss
Hadsereg vezetgje inditott. 1927-t6]1 a Kuomintang-rendszer legy6zése, majd 1932 és
1945 kozott — elébbivel szévetségben — a japan megszallok kitzése, ezt kévetSen pe-
dig az ujabb polgarhdboruban val6 gyézelem és a kommunista hatalom megszilarditasa
volt a cél. A japan megszallok elleni kiizdelemben alakult ki a gerilla teljes stratégiai
és taktikai, gyakorlati és elméleti fegyverzete — Mao errél sz616 alapveté mivében ki is

nyilatkoztatta, hogy a , partizanhédbora Kindban tullépi a taktika kereteit és a stratégia

26 Tom BARRY: Guerrilla Days in Ireland. A Personal Account of the Anglo-Irish War [1949], Mercier Press, Blackrock,
2011. (A szerzs a West Cork flying column parancsnoka volt.)

27 William H. KAUTT: The Anglo-Irish War, 1916—1921. A People’s War, Praeger, Westport, 1999; Joseph MCKENNA:
Guerrilla Warfare in the Irish War of Independence, 1919—1921, McFarland&Co., Jefferson, 2011.

28 Thomas E. LAWRENCE: A bélcsesség hét pillére [1926], ford. Schopflin Aladar, Révai, Budapest, 1935; Science
of Guerrilla Warfare = Encyclopaedia Britannica, X., Encyclopaedia Britannica Ed., London, 192914, 950-953.
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ajtajan kopogtat".29 Mao, aki alaposan tanulmanyozta Clausewitzet, hozza hasonléan
a gerillaknak a regularis hadsereg mellett kiegészité szerepet szant, és alapveté fon-
tossagunak tartotta a domborzati viszonyokat. Amint irja: ,a védelem megszervezése a
hegyszorosokban, a nehezen jarhat6 helyeken, a folyéknal és a lakott teriileteken” sziik-
séges.30 Mao féképpen a hegyvidéki hadviselést tamogatta, amely egyfel6l Kina adott-
sagainak figyelembe vételébsl, masfeldl a gerillak taktikai lépéseinek jobb megvalésitasi
lehet6ségébdl taplalkozott. Tovabbfejlesztette a gerilla-stratégiat, ugyanis hossza tava
célja nem csupan a hatékony védelem folytatdsa és az ellenség nyugtalanitasa volt, ha-
nem ,elhuz6dé haboru” folytatasa, azaz az ellenség erejének lassu, védelmi harcokkal
val6é fokozatos kimeritése és ezzel parhuzamosan a gerillik olymértékd megerésitése,
hogy szemtél-szembeni harcban is megmérkézhessenek. Mao stratégiai koncepciéja-
nak lényege tehat az ellenség kifarasztasa, erejének felmorzsolasa és ezzel egyidejileg a
sajat er6k fokozatos szervezése, s6t regularizaldsa volt. Ennek sikeréhez mindenekel6tt
— a gerillataktika ismert médszerein tul — nagy teriilet és elegendé id6 kell; el6bbit a
gerilla-harcmodor kiterjedt alkalmazasa és magat6l értetédéen az orszag mérete biz-
tositja, utébbit pedig a haboru elhuzasa, a folyamatos halogatds. Ennek értelmében a
gerillahaboru elsé (hadaszati védelmet célz6) szakaszaban eléirta a gerillak altal elfoglalt
teriiletek tamaszpontokkal valé biztositasat (,,partizén—kérzet”, felszabaditott &vezet) és
ott a lakossag életének megszervezését. Amikor a gerillak mar olyan erések lesznek, hogy
képesek az egyes zonakat kiterjeszteni, sét egyesiteni, elkdvetkezik a haboru masodik
(hadaszati holtponton 4ll6) szakasza, amely a stratégiai egyensiily bekovetkeztét jelenti, ami-
kor is a gerillak és ellenségeik nagyjabol azonos erét képviselnek. Ezt kéveti a harmadik
(hadaszati tamadast lehet6vé tévé) szakasz, amelyben a stratégiai védelmet folytaté ge-
rillaharcot felvaltja a regularis hadsereg stratégiai tamadasa.3! Mao stratégiaja teljesiilt,
hiszen a '20-as évek végén létrejott kommunista partizancsoportokbél révidesen meg-
alakult a Vorss Hadsereg, amely a japanok elleni haboruban egy ideig a k6z6s kinai had -
sereg része volt, majd 1945 utan fokozatosan megszilardulé regularis haderéként négy-
éves polgarhaboruban legy6zte a Kuomintangot, igy a kommunistak atvették a hatal-
mat Kinaban. Mao ,védelmi és halogaté haboru” kériil forgé minden megfontolasa az
idényerésbél taplalkozott, amelyben — mint oly sok egyéb katonai kérdésben — Szun-ce
mélt6 folytatéjanak bizonyult. A maoista partizan mindenekelétt hazaja f5ldjét idegen
megszalloktol védelmezd, paraszti szarmazasu irregularis harcos volt, akinek feladata az
idényerés és a szervezett témeghadsereggé valas volt.

A gerilla-harcmodor mindeniitt gyézelmet tudott aratni, ahol elég allhatatosan és a

természet adta lehetéségeket jol kihasznalva alkalmaztdk, mégpedig ideolégiai hovatar-

29 MAO Ce-tung: A japdn teriiletrablék elleni partizinhdbori stratégidjanak kérdései [1938] = Mao Ce-tung Vdlogatott
mivei [a tovabbiakban: MVM], II., Szikra, Budapest, 1953, 141. (Mao tovabbi, ezzel kapcsolatos mivei:
A kinai forradalmi hdborti stratégiai kérdései [1936] = MVM 1., Szikra, Budapest, 1952; Az elhiizdds hdborirsl [1938]
és A hdborti és a stratégia kérdései [1938] = MVM 11.)

30 MAO: A japdn teriiletrablok..., 147.

% Uo., 193. Az elemzéshez igénybe vettem PORKOLAB Imre: A kifdraszté gerilla hadviselési mod, Kard és Toll
2006/2. Hasonlé regularizaléddson ment keresztiil a libanoni siita milicia, a Hezbollah és a Sri Lanka-i
parhuzamos allamot kiépité Tamil Tigrisek.

13



KOMMENTAR + 2016 |4

tozastol figgetleniil. A Molotov—Ribbentrop-paktum értelmében a Szovjetunié 1939
telén tamadta meg a hozza képest kis Finnorszagot, amely haromhavi hésies védeke-
zés utan végiil teriiletének tizedét vesztette el. A ,téli hdboruban” olyan hatalmas kii-
l6nbség volt a két szembenall6 regularis haders kozétt, hogy a finn parancsnok, Carl
Gustav Mannerheim tabornok kénytelen volt az allami hadsereget gerilla-harcmodort
alkalmazva bevetni — ez a 1épés és a terep, valamint az id6jaras maximalis kihasznala-
sa a villimhaborura késziil6 Vérss Hadsereget latvinyosan megakasztotta, és érzékeny
veszteségeket okozott neki. Az aranytalansigra elegendé elmondani, hogy mig a finn
hadseregben nem létezett sem pancélos fegyvernem, sem pancélelhéritas, a repiil6khéz
sziikséges kerozin pedig mindéssze egy napra volt elegendd, addig a szovjetek csak a £6
tamadasi iranyban ezer harckocsit csoportositottak, légierejitk pedig 800 gépet szamlalt.
Az egész hdboru idején Finnorszagnak 600 ezer f6s hadserege volt, mig a szinte kime-
rithetetlen tartalékokkal, raadasul az él6er6 megérzésének kivanalmaval nem rendelke-
z6 Szovjetunio6 félmillié katonéaval kezdte meg a tamadast. Mannerheim rajstt, hogy csak
egyféleképpen tudja eréit megévni és a széles vonalon indulé tamadast feltartoztatni.
Errél igy ir visszaemlékezéseiben: ,a regularis csapatoknak [...] halogaté harcokat kell
vivniuk” a hatar kézelében, és konyodrtelentil kihasznéalniuk a terep ismeretét és adottsa-
gait. A koordinalt 6sszfegyvernemi tomegtamadast indit6 Vérss Hadsereg ellen fortély-
lyal és rogtonzéssel vették fel a harcot a finnek: gyajtopalackkal és 6sszekotdzott kézig-
ranattal tamadtdk meg a harckocsikat, sitalpakon tiintek el a timadasok utan, mocsarba
csaltdk az ellenséget. Amint Mannerheim irja: , A hadoszlopok harckocsik védelme alatt
nyomultak elére az altalunk tonkretett Gtjaikon, és gyakran 6sszetorlédtak. Ilyen médon
kittiné célpontként szolgaltak mind a gyalogsagi, mind a tlizérségi rajtaiitésekhez”, majd
»a gerilla vallalkozasok igazan elszaporodtak, és a mieinknek kiilénosen éjszakanként
sikeriilt veszteségeket okozniuk a tabortiiz mellett tanyazé oroszok kérében”, ezen kiviil
pedig ,,az erdés terep akadélyozta az ellenséget szambeli és anyagi félényének érvényesi-
tésében [...] egyenként timadtuk meg a hadoszlopokat, hatarozott csapasokat intéztiink
a szarnyakra és az ellenség hataba”.32

A II. vilaghédboru utan a gyarmatokon évtizedekig elhuz6dé dekolonizaciés kiizdel-
mek folytak, a ,,nemzeti felszabadit6 harcok” és a ,forradalmi haboruk” sajatos étvéze-
tei, mert a gyarmattartokt6l valé nemzeti fiiggetlenséget és a belsé tarsadalmi atalakulast
egyszerre akartdk.33 A témankra vonatkozé legtobb elméleti és gyakorlati tanulsaggal
szolgalé konfliktus a harminc évig tarté indokinai haboru volt, amelybsl kiemelkedik
a vietnami csapatok vezetéje, Vo Nguyen Giap (Vs Nguyén Giép). A ,vorés Napoleon”
elébb hét évig tart6 elkeseredett gerillahaboru (amelyet a Viet Minh vivott) utan 1954--
ben Dien Bien Phunal legy6zte a francia csapatokat, majd az északi, regularis Vietnami
Néphadsereg és a délen tevékenykeds gerillak (Vietkong) kiilonall6 és 6sszehangolt ta-

madasait iranyitotta, amelyek 1973-ra az amerikai haderé kivonulasdhoz, két év mulva

32 Gustav MANNERHEIM: A Téli Hibori (1939—1940) [1951], ford. Olah Jézsef, Puski, Budapest, 1997, 32—34,
38.

3% Ennek elméleti hatterére lasd Jean-Paul SARTRE: Elész6, ford. Kovacs Aniké = Frantz FANON: A f6ld rabjai
[1961], ford. Staub Valéria, Gondolat, Budapest, 1985.
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pedig a déli orszagrész elfoglalasdhoz vezettek. Komoly elméleti munkajat a komplex
helyzethez alakitva végezte.34‘ Giap szerint ,népi hdabord” megvivasara van szitkség, amely
egyfelél a lenini forradalmi témegharcho6l, masfel6l Mao gerilla-hadviselésre vonatkozo
tanitasabol all. A habora harom stratégiai komponense az észak-vietnami kommunista
allami hadsereg, a Dél-vietndmi Felszabaditasi Front, valamint a vietnami nép. Giap ta-
bornok a klasszikus maoista gerilla-megoldast alkalmazta, vagyis vidéken tevékenykedd,
hegyekben rejt6zk6dé parasztpartizan-hadsereget szervezett, majd amikor eljott az idé,
regularizilta az eréket. Ez azonban csak a gy6zelem egyik feltétele volt. A gerilla-had-
viselést ugyanis csak a haboru egyik részének tekintette, mert ezt szélesebb, politikai
osszefiiggésként kezelte. Egységes, fiiggetlen és kommunista orszag megteremtése volt
a cél, amelyben a gerillahdboru és a regularis hadviselés is egyarant korlatozott idében
és térben (ezeket valtakozva vivtak tehat 1945—54 kozott a franciak, 1965—73 kozott az
amerikaiak, 1954—75 kozott pedig a déli rezsim ellen). A stratégiai terv szerint el6bb
gerillahdboruval a franciakat, majd regularis és irregularis erékkel az amerikaiakat kell
legy6zni, majd tavozasuk utan a déli orszagrészt kell immar az északi hadsereggel elfog-
lalni. A hosszan elhuzédé vietnami gerillahaboru a ’60—70-es években megerésitette
azt a gondolatot, amelyet el6bb a kinai, majd a kubai forradalom sikere taplalt: a geril-
la-hadviselés nem csak hogy ,baloldali miifaj”, de legy6zhetetlen is.

A vilag mas tajan, bar a természeti adottsagok, a politikai feltételek és a konfliktus
helyzeti energiaja is hasonlé volt, mas médszert valasztottak. Ami Maénak a parasztok-
bol allé partizanhadsereg volt, az a latin-amerikai forradalmaroknak a fegyverforgaté
forradalmi élcsapat. A kelet-azsiai, valamint a kézép- és dél-amerikai gerillahabora
kozotti kiillonbség nemcsak a benne részt vevék tarsadalmi hovatartozasaban érthets
tetten, de a létszamban is. Mig Mao célja a paraszti lakossag megnyerése és lassanként
hadsereggé szervezése volt, addig Ernesto ,,Che” Guevara de la Serna és Fidel Castro
(és méltatlanul kevéssé emlegetett bajtarsuk, a ,nemzeti kommunista” Camilo Cien-
fuegos) a forradalmi élcsapatban és annak a vidéket fellazité tevékenységében hitt. A
konfucidnus militarizmus és a militans leninizmus valtozata allt itt szemben egymassal,
nem véletlen hat, hogy a guevarizmus és a maoizmus mas és mas fegyveres szervezetekre
volt jellemz6.35 Che Guevara az 1956 és 1958 kozotti gySztes kubai forradalom utan
1965—67-ben Kongéban, majd Boliviaban proébalt sikerteleniil felkelést kirobbantani,
amelyet a marxista-leninista forradalom és a nemzeti felszabaditas 6tvozetének képzelt
el.36

Guevara 1960-ban foglalta 6ssze kézikonyvszerien a kubai forradalmi gerillahdaboru

tapasztalatait, amelynek elején — Clausewitzet és Maot kévetve — régton leszdgezte, hogy

34 Vo Nguyen GIAP: A népi haborurdl. Vilogatott beszédek, ford. Imre Katalin, Zrinyi, Budapest, 1976; UO.: Stra-
tégia és taktika a felszabadité hdboruban, ford. Gergely Pal, Zrinyi, Budapest, 1971.

35 Alegismertebb maoista szervezet a kambodzsai Vérés Khmer és a perui Fényes C)svény volt, napjainkban
mar csak Eszak-Indisban és Nepilban miikédnek hasonlok. A guevarizmus Afrikiaban (Angola: MPLA),
valamint Kézép-Amerikidban (Fl Salvador: FMLN, Nicaragua: szandinistak) és Dél-Amerikaban (Ar-
gentina: ERP, Kolumbia: FARC) volt népszer.

36 A boliviai kisérlet napléja magyarul is olvashaté: Ernesto Che GUEVARA: Boliviai napls [1966—67], elészé
Fidel Castro, ford. Tabak Andras — Dornbach Maria, Ulpius-haz, Budapest, 2006.
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»a fejletlen Amerikaban a vidék a fegyveres harc legfébb szintere”, hiszen itt ,vannak az
elnyomo erdk altal el nem érhets helyek”. A vidéki karakter és a ,hivatalos haborthoz”
képesti periférikus vonas egészen nyilvanval6, amit Guevara ekképpen nyomatékosit: ,a
gerillaharcos vad, félig lakott korzetekben hajt végre akcidkat [...] vidéki korzetekben
fejlc”)dik".?’7 Abban is az el6z6ek kévetSje volt, hogy a gerillahaborut a fegyveres konflik-
tus kezdeti szakaszdban értelmezte, és elSirta, hogy a gerillacsoportnak a késébbiekben
regularis hadsereggé kell vilnia: ,A gy6zelmet mindig regularis hadsereg éri el, még
ha kezdetben gerillahadseregként indult is.”38 A stratégiai és taktikai megfontolasok is
ugyanazok, mint Maénal, de a gerilla karaktere egészen mas. Az argentin szarmazasu
kubai forradalmar szerint ugyanis ,a gerillacsapat, mint fegyveres mag, a nép harcos
élcsapata”. Mas szavakkal: ,egy kis sejtmag, az 6t tamogato terebélyes népi mozgalom
élgardaja”, amelynek célja, hogy ,az eszmét valéra valtsa, 4j tarsadalmat teremtsen” .39
Ez az un. foco-teéria (a spanyol sz6 jelentése: fokusz, kézéppont, atvitt értelemben:
tizfészek), amely a gerillat a fegyveres forradalmi élcsapat 6nkéntes tagjanak tekinti. A
kinai elod (japénok elleni harcot megel6z6 és kovets) polgarhaborus eréfeszitéseihez
hasonléan idegen megszallok helyett az ,,elnyomok”, jelen esetben a helyi, Amerika-ba-
rat rezsimek jelentik a célpontot.4?

A foco egy sor afrikai és f6leg latin-amerikai kommunista mozgalmat inspiralt, de az
attorés mégis mindeniitt elmaradt. A forradalmi élcsapat tébbnyire ott bukott el, ahol
Che a legnagyobb sikert remélte téle: a helyiek ugyanis nem csatlakoztak — a forradalom
exportja nem sikeriilt.#! Guevara mégis alapvetéen meghatdrozta a gerilla fejlédését,
mert vilagszerte elképzelhetének tartotta a tizfészkek kialakitasat. A kubai forradalmat,
amely valoban az élcsapat altal kirobbantott fegyveres felkelés, majd azt kévets radikalis
tarsadalmi atalakulas volt, nem egyszeri kivételnek, hanem kovetendé szabalynak tekin-
tette; noha nem mindeniitt volt olyan gyenge a hatalom, mint Batistaé, és szerencsés a
torténelmi helyzet, mint amely a hideghaboru elsé évtizedét jellemezte.*2 Ebben a szel-
lemben megfogalmazott szalléigévé valt mondasaval — ,,Csinéljatok egy, két, sok Vietna-
mot!” — a gerillat eloldotta az addig réa jellemzé kotott, egyszeri és helyi jellemz6tél és

globalis jelenséggé tette. Ebbél a gondolatbél taplalkozott a '60—70-es évek nemzetkdzi

37 Ernesto Che GUEVARA: A gerillaharcos kézikinyve [1960], ford. Gilvélgyi Judit, Ulpius-haz, Budapest, 2007,
28, 30, 34.

38 Uo., 39.

39 Uo., 32 és 39.

40 Guevara vallalkozasat végig kévette — amiért Bolividban harom évig bérténben volt — a francia marxista,
Régis Debray. Tapasztalataibol irott kényve szerint a foco nem mas, mint ,forradalom a forradalomban”
(Régis DEBRAY: Forradalom a forradalomban ? Fegyveres harc és politikai harc Latin-Amerikdban [1967], Kossuth, Bu-
dapest, 1967). A szerz6 gerillatorténeti attekintésében egyébként a Parizsi Kommiint, a spanyol polgar-
haborut, a kubai forradalmat és a vietnami haborut emeli ki.

41 A boliviai gerilla-vallalkozast a helyi kommunista part nem tamogatta, és az éppen foldosztason atesé
orszag paraszti lakossagat és nyelvismeret hidnyaban a bennsziil6tt indidnokat sem sikeriilt meggy6zni a
fegyveres forradalom ,helyességérsl”.

#2 Ernesto Che GUEVARA: Kuba: térténelmi kivétel vagy a gyarmatositds elleni harc élcsapata ? [1961], ford. Horta Amari-
lis = Fejlodés-tanulmdnyok 3. Széveggydjtemény. Az elmélet és a fegyverek kritikdja — Ideolgusok és filozofusok a harmadik vildgrol,
val. Marton Imre, szerk. Béladi Laszl6 — Miszlivetz Ferenc, ELTE AJK TSZT, Budapest, 1981.
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terrorizmusanak szervezédési elve, nevezetesen az, hogy az egyik harcmez6rél egy ma-
sikra vonulnak 4t az egymassal szévetségre 1ép6 nemzeti felszabadité kiizdelmet folytatok
(PFSZ) és a kapitalizmus elleni harcban érdekeltek (RAF, Japan Vérss Hadsereg, Voros
Brigédok). Ennél fogva példaul az Izrael és a kapitalizmus elleni harc kozos célla valt,
és az elsédlegesen az elébbit (vagy éppenséggel az utébbit) céljuknak tartok felfogasuk
szerint végsésoron ugyanazt a kiizdelmet folytattak, ha németorszagi nagytékést raboltak
el, vagy ha eltéritették az El Al jaratat. A gerilla, minél inkabb eloldédott a hazai fs1d-
t6l, amelyhez tapadva harcolt kezdetben Napéleon hadai ellen, annal kénnyebben valt

terroristava.

Az elmélet gyakorlata

Amint a Clausewitzet széljegyzet-szinten tanulmanyozé Lenin egy izben megjegyezte, a
munkasmozgalom térténetében a proletariatus tettei rendre a vezeték teoretikai eréfe-
szitései el6tt jartak — azaz a felkelés tekintetében is ugy allt a dolog, hogy ,a gyakorlat,
mint mindig, megel&zte az elméletet”.#3 A gerilla-hadviselés hozzavetéleges torténete is
bizonyitja, hogy agerilla mindig konkrét és gyakorlati. Amint Davidov idézett irdsanak cimében
is megfogalmazta: az elmélet tapasztalata az elsédleges. Arabiai Lawrence pedig egyenesen
ugy fogalmazott, hogy az 1916—18-as arab felkelésbél szarmazé élményei alapjan irott
szocikke — amely gerilla-kiskaténak is beillik — ugyan a , gerilla-hadviselés tudomanya-
rél” szo6l, de az inkdbb gyakorlati, nem pedig elméleti kérdés. A kérdés természetébol
adédik, hogy a gerilla-hadviselés megannyi teoretikusa altal irott hadaszati és taktikai
munkak, legyenek akar pusztan hadtérténeti vonatkozasuak, akar hadmivészettel fog-
lalkoz6k, minden esetben gyakorlati utmutatéul is szolgalnak annak a kérdésnek a meg-
valaszolasdhoz: hogyan legyiink gerilldk?

A gerilla-hadviselés voltaképpen annak a médszere, hogy agyenge hogyan gyézze le az eréiset.
A haboruk ugyanis a legritkdbb esetben zajlanak egyenlé felek kozott. Kevés az olyan
konfliktus, mint a szazéves haboru vagy a hideghabort, amely viszonylag azonos tech-
nolégiai szinvonalu, gazdasagi erejli, demografiai és geopolitikai adottsagokkal rendel-
kezé allamok kozott zajlott — nem véletlen, hogy ezek a leghosszabb ideig tarté fegyveres
konfliktusok is egyuttal. Az elmult kétszaz évben a fegyveres 6sszecsapasok 80 szazaléka
zajlott nem-konvencionalis médon, vagyis mig az egyik oldalon allami hadseregek all-
tak, addig a masikon nem (utébbiak kozott felkelsk, forradalmarok, gerillak, kal6zok,
milicistak, partizanok, szabadcsapatok és terroristak stb. voltak).

Abban az esetben, amikor a fegyveres 6sszeiitkozés egy jol felszerelt, kellsen kikép-
zett, professzionalisan iranyitott és mindenekelétt allamilag szervezett hadsereg és egy
lehet&ségeiben, létszamaban, képességeiben alacsonyabb szinten allé eré kézott zajlik,
az eréviszonyok egyenlétlenségéhez kétség sem fér.#* Amint Guevara pofonegyszertien
#3 LENIN: A moszkvai felkelés tanulsdgai, 362.

4 Az aszimmetrikus hadviselésrél lasd tébbek kézétt Ivan ARREGUIN-TOFT: How the Weak Win Wars. A Theory
of Asymmetric Conflict, Cambridge UP, Cambridge, 2005; Aszimmetrikus hadviselés [konferencia-blokk], Had-

17



KOMMENTAR + 2016 |4

megfogalmazta: ,a gerilla-hadviselést az az oldal hasznélja, amelyet a tsbbség tdmogat,
de amelyiknek joval kevesebb fegyver van a birtokaban”.4% Ilyenkor, hogy az egyenlét-
lenséget a gyenge kikiiszobolje, méghozza a fslényben 1évé ellenfél hidnyossagainak ki-
hasznalasaval (hiszen nem nyilik esélye a municié vagy az allomany megkézelitéleg sem
azonos szinti feltsltésére, sem gyakorlott tabornokok azonnali csatasorba allitasara,
végképp nem a kiképzés bepétléséra), abbol kell erényt kovacsolnia, ami eleinte hat-
ranyanak latszik. Amint Szun-ce talanyosan irja: , A folfordulas a rendbdl sziiletik, a
gyavasag a batorsagbol, a gyongeség pedig az er6bsl.”46

A nem egyenrangu felek fegyveres konfliktusanak — amelyet aszimmetrikus hadviselésnek
neveziink — legfontosabb jellemzje, hogy allami, azaz hivatalos-hivatasos hadsereg (amely
a hagyomanyos katonai eljaras képviseléje) csap ossze irregularis erékkel. Ez két eltérs
hadi kultarat jelent, amelyben az egyik a szokvanyos harceljarasokat alkalmazza, erdit a
klasszikus hadszervezés elveinek megfeleléen iranyitja és mozgatja, valamint stratégiai ta-
madé hadmiiveleteket folytat, a masik viszont szokatlan lépéseket tesz (meglep, rajtaiit,
alcaz, lesbél tamad, menekiil vagy csak szinleli, csapdaba ejt) és bar stratégiai szinten védelmet
fobtat, taktikai szinten tdmaddsokat indit. Mas szavakkal hadaszati védekezését harcaszati timadas-
sal valésitja meg. Réviden tehat — Mao szavaival élve — ,,a partizanhaboruban a tdimadé
hadmiveletek alapjaban véve hirtelen rajtaiitések formajat 6ltik” és ,igen gyorsnak kell
lenniiik”.#7 A meglepetésszerd tamadas egyiitt kell hogy jarjon a harc gyors befejezésével.

Miutan az ilyen tipusu konfliktus tobbnyire egy iparositott, megszallé hadsereg és a
helyben lakékbél verbuvalédott, esetleges 6sszetételd, irregularis ers kozott szokott ki-
bontakozni, a védelemben 1évék az invaziés seregek ellen azt tudjék szegezni, ami hely-
zetitkbél fakadéan némi elényt jelent szamukra. Ez pedig nem mas, mint elsédlegesen
a hely ismerete, masodszor a kisebb létszambol és a nehézfegyverek hidnyabol fakado
mozgékonysag, végil pedig a lakossag kérében élvezett szimpétia. Ez a harom elény
meghatarozza a helyi, védelmi harcot folytaté erdk stratégiai lehetéségeit és a hozza ve-
zetS taktikai lépéseket. Az irregularis harcos helyzetébél fakadéan alapvetéen defenziv,
igy stratégiai célja nem lehet mas, mint a védekezés hatékonnya tétele és az ellenségnek
valé minél érzékenyebb veszteségek okozasa (anyagi és él6 erében, illetve mentalisan).
Az ehhez illeszkedé taktikai lépések pedig a kozismert ,iiss és fuss” jegyében allnak.
Eppen ezért Guevara 6ntudatosan vallalja a nem-konvencionalis hadm{veletek méd-
szertanat: ,,»lecsapni és elfutni«, sokan igy nevezik megvetSen [a gerilla—taktikét], és igy
pontos. Lecsapni és elfutni, varni, lesben allni, megint lecsapni és elfutni, ismételten
nem hagyni békén az ellenséget.”43

tudomény 2015/1-2.; FORGACS Balazs: Kdosz vagy rend a gerilla-hadviselésben ?, Kommentar 2008/1.; Kiss
Almos Péter — RESPERGER Istvan — SOMKUTI Bélint: Aszimmetrikus hadviselés — Kis haborik nagy hatdssal, Zrinyi,
Budapest, 2014:; PORKOLAB Imre: Aszimmetrikus hadviselés— Az ortodox és gerilla hadikultira 6sszecsapdsai, Nemzetvé-
delmi Egyetem Kézleményei 2006/3.; Tlhazha]. V[arkey] . PAUL: Asymmetric Conflicts. War Initiation by Weaker
Powers, Cambridge University Press, Cambridge, 1994.

45 GUEVARA: A gerillaharcos kézikényve, 32.

46 SZUN-GE: A hdbori mivészete, ford. Tokaji Zsolt, Helikon, Budapest, 2015, 21.

47 MAO: A japan teriiletrablok..., 147—14:8.

48 GUEVARA: A gerillaharcos kézikényve, 38.
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Kétszeresen aszimmetrikus helyzetrél van tehat sz6, hiszen a tdimadé, invaziés erdk
gyengesége ugyanaz, amint ami a védelemben allok eréssége — és forditva. A csata ki-
menetelét sokszor az erék valamelyik oldalon valé kifaradasa donti el, ami leginkabb az
invaziés erdk puszta folényének érvényesitését jelenti. De megesik, hogy egy harmadik
fél avatkozik be, t6bbnyire hivatasos hadsereggel. Egy masik (a maoista) forgatokonyvet
jelent, ha a gyengébb fél annyira meg tud erésédni és ennek kéveteztében idét nyerni,
hogy miliciabdl hivatasos hadsereggé valik. Am olyan végkifejlet is elképzelhets, hogy a
megszallok tevékenysége anyaorszagukban valt ki felhaborodast, és kénytelenek kivonul-
ni— s ez mar Ssszefiiggésben all azzal, hogy a védekez6knek nemcsak sajit otthonukban
kell harcot folytatniuk, de az ellenség kézvéleményét is befolyasolniuk kell. Eppen ezért
az aszimmetrikus hadviselésnek kiillénésen fontos része a pszicholégiai dimenzié.

A gerilla-hadviselés {6 ismérve a természetébdl fakadé harceljaras, ezért réviden:
harecmodora teszi a gerilldt. A gerilla nem mas, mint sajatos hdborus médszer, a harcmezén vég-
hezvitt taktikai l1épések sorozata, méghozza annak a stratégiai kérdésnek a megvalaszola-
saval, hogy miként gy6zhetiink jelentds hatranybol indulva. Mao szerint ,,az ellenség erés, mi pedig
gyengék vagyunk”, emiatt cselhez kell folyamodni, ami lehet meglepetésszera tamadas és
utdna a harcmezé gyors elhagyasa, az ellenség dezorganizalasa és erSinek lekstése, vagy
szabotazs és diverzi6.49

Mair Gneisenau is felsorolta azt a hat pontot, amelyet a hadviselésnek errél a kényte-
len-kelletlen formajardl azéta is rendre elmondhatunk:

1. Csak akkor bocsatkozz harcba, ha biztos a siker!

2. Szétszért, kisebb titkézetekkel faraszd ki az ellenséget!

3. Az ellenséget meglepetésszert taimadasokkal kényszeritsd iitkozetre!

4. Ejjel, lesbél tdimadj, mert az elényos!

5. Onnan, ahol az ellenség tulerében van: vonulj vissza!

6. A sikerek meghozzak a taimogatast.

Engels nem kevéshé praktikus taktikai utmutatast adott Stven évvel késébb, még-
hozza az 1848—49-ben lefolyt harcok alapjan. Amint irta: ,a felkelés miivészete, akarcsak
a hadviselés vagy barmely mas mesterség, bizonyos cselekvési szabalyoknak van alavet-
ve”, ezek pedig a kovetkezok: 1) ,el6szor is sohase jatssz a felkeléssel, hacsak nem vagy
teljesen felkésziilve”, hiszen ,a veled szemben all6 erék oldalan van a szervezettség, a
fegyelem és a tekintély minden elénye”; 2) »cselekedj a legnagyobb hatarozottsaggal, s
mindig tdimadéan. A védekezés minden fegyveres felkelés halala; elveszejti a felkelést,
még miel6tt az dsszemérné erejét ellenségeivel”; 3) ,iiss rajta ellenfeleiden, amig eréik
szétszortak, biztosits Uj sikereket, ha mégoly csekélyeket is, de naponta”; 4)  6rizd meg
az erkolesi folényt, [...] gytjtsd ilyen médon a te oldaladra azokat az ingadoz6 elemeket,
akik mindig [...]a biztonsagosabb oldalt keresik”; végiil 5) »kényszeritsd ellenségeidet

visszavonulasra, miel6tt még sszevonhatnak eréiket ellened”.50

49 MAO: A japan teriiletrablok..., 148.
50 ENGELS: Forradalom és ellenforradalom Németorszdgban, 117—118 (kiemelés t3lem). A szoveget egészen levelezé-
siik 1913-as nyilvanossagra hozatalaig Marxnak tulajdonitottak (Lenin késébbi is igy vélekedett), mert
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Az el6z8ekbdl is azonnal vildgossa valik, hogy a gerillataktika nem nagy, dénté csa-
takkal, hanem kisebb uitkézetek formajiban elhuzédé haboruval szamol, amelyben a
helyismeret és az elvegyiilés lehetsége mellett a legnagyobb elény a mozgékonysag, a
meglepetés ereje és a hol itt, hol ott valé felbukkanas képessége. A gerilla akkor is tdmad, ha
védekezik. A taktika allandé valtoztatasa, az adottsagokhoz valé alkalmazasa parhuzamosan
halad az ellenség alapos kiismerésével. A gerilla legf6bb fegyvere a meglepetés ereje: a
sok apro6 tamadas, a hirtelen rajtaiitések, az ellenféltsl val6 elszakadas és a szétszoérodas,
majd az ismételt tdimadas ad dinamikat hadikultarajanak.

Nézziitk részletesen a gerilla-taktika egyes elemeit.

1) A mobilitds megtrzése minden. A gerilla els6szamu hatranya a létszamhiany és a felsze-
relésbeli szegényesség, igy botorsag lenne minden erejét egy nagy csata idején felvo-
nultatnia. Kimélni kell a sajat, amugy is kisebbségben 1évé erdket. Amde »éppen ezek
a fogyatékossagok szolgalhatnak a kezdeményezés megragadasanak elsfeltételéul. [...]
a kis létszam teszi lehet6vé, hogy a partizanosztagok az ellenség hatdban tevékenyked-
jenek, megjelenjenek és eltiinjenek [...] Ilyen nagyaranyu cselekvési szabadsag elkép-
zelhetetlen a nehézkes regularis csapatoknal” — irja Mao. Clausewitz tanacsa szerint ,a
népfelkelés — ez a kod- és felhészert képz6dmény — soha ne strisédjon tdmor test-
té”, igy keriilni kell a gerillacsapatok dsszpontositasat. Am szitkséges, hogy ,ez a kéd
bizonyos pontokon gomolyagga stirtisodve fenyeget6 felh6vé valjon, amelybdl egyszer
csak hatalmas villam csaphat le” .51 Ebbsl fakad, hogy a mozgékonysag megérzése a leg-
f6bb cél: nagy létszamu hadtestek helyett par f6s alegységeket kell mozgatni, amelyek
szandékosan (és persze kényszerﬁségbc”)l) nem rendelkeznek a mobilitast akadalyozo
nehézfegyverrel, tulsulyos malhaval. A mozgékonysag kihasznalasaval lehet legjobban
megkimélni a sajat eréket, hiszen onnan, ahol a kis 1étszamu csapat el6re lathatéan
nem érhet el gyézelmet, el kell vonulni oda, ahol tdimadasara kedvezébbek a feltételek.
Guevara egyenesen ,mobil hdborunak” nevezi ezt a gerillataktikat, amelynek célja,
hogy a front allandé valtozasaval és a sajat er6k kimélésével elkeriilje a bekeritést. A
gyakorlat szintjén az ellenséges f6erd helyett annak szarnyaira, el66rseire, hatvédjeire,
pihend eréire kell 6sszpontositani, hogy ott kisebb erdket bevetve jelentékeny kart
lehessen okozni.

2) Ldthatatlannd kell vélni. A mozgékonysag szorosan 6sszefiigg a beazonositas nehézsé-
gével. A mobilitas mellett a gerilla masik nagy harcészati elénye az észrevétlenség, amely
fakadhat alcazasbol, a lakossag kozé valé elvegyiilésbél, bujkalasbol és az éjszaka leplének
magara 6ltésébél. A gerilla egyenruhéja az erds és a sotétség — a 1. vilaghaboru fran-
cia ellenéll6it egyenesen a mediterran bozo6trél (maquis) nevezték el. Mannerheim ki is
jelentette: ,az erdé — a finn harcos szdvetségese — az oroszokban csak félelmet keltett.
Ott a »fehér halal« (belaja szmerpz) aratott, a hészind ruhat visel6 finn gerillaharcos.”52
Guevara a kis csapatok mozgatasat és a gyors, meglepetésszerd tamadast az éj leszallta

eredetileg 6t kérték fel ,,a német polgarhaboru” politikatérténetének megirasara, s alatta az 6 alairasa is
szerepelt, am val6jaban helyette Engels irta meg.

51 CLAUSEWITZ: L. m., 525.

52 MANNERHEIM: [. m., 75.

20



BEKES MARTON: A GERILLA-HADVISELESROL

utan javasol‘jaﬁ3 Miutan sehol sem lathato, igy az ellenségnek mindeniitt szimitania
kell a gerilla felbukkanésara — igy lehet megsokszorozni a mégoly kevés létszamu erét.
Clausewitz szavaival élve a népfelkelés idején ,az ellenallas elve mindeniitt ott van, és
még sincs sehol”. Amint ezt az IRA kiképzési kézik(’jnyvében mar 1921-ben hasonlé-
képpen megfogalmaztak: ,Mindeniitt ott lenni mindig, de sehol egy adott pillanatban.”
Giap pedig ekképpen irt ugyanerrél: ,,a front mindenhol ott volt és kézben sehol”. Egy
tucatnyi f6bél all6 gerillaszakasz, ez a ,lathatatlan hadsereg” (Max Boot), igy tud lekétni
egész ezredeket.

3) Az dtverés fél gyozelem. Mar Szun-ce is megallapitotta, hogy ,a haboru a csalas utja”,
és ,ha haborut vivsz, és szinlelsz, alakoskodsz: a sikert learathatod”.5% A gerilla gyakran
él olyan harceljarasokkal, amelyek a hadviselés nem-bevett részéhez tartoznak. Ilyen a
cselvetés, a csapdaallitas, a lesbél valo tamadas. ,, Az ellenség kifarasztasa folyamatos ké-
szenlétben tartéssal. Folyamatosan zaklatni kell minden irdnybél” — tanacsolja 6nkénte-
seinek az IRA.55 A rajtaiités és az észrevétlenség tigyes rejt6zkodést feltételez, ezért agerilla
az dlcdzds mivésze. A gerilla 6rokké , arnyékban haboruzik” (Robert B. Asprey), félhomaly-
ban harcol. A megtévesztés tudomanyanak gyakorlati alkalmazasanak sziikségességérsl
igy ir Mao: ,a partizanoknak allandéan kiilénféle fortélyokhoz kell folyamodniok, hogy
becsapjak, kelepcébe csaljak és megtévesszék az ellenséget, példaul hadmozdulatokat kell
szinlelniok, hol itt, hol ott kell megjelenniék”.56 A meglepetés erejének kihasznalasara
csak egy gyorsan mozgd, kis létszamu, nem feltinéen kézlekedd szakasz lehet alkalmas.
A meglepetés riadalmat kelt, és mivel az ellenség egy szamara ismeretlen terepen tartéz-
kodik, az efféle 1épés fokozza a soraiban amugy is uralkodé bizonytalansagot.

4) A tulerd felmorzsolhaté. Miutan a gerilla barhol lecsaphat (vizvételezés, alvas vagy rek-
viralas kézben, az éj leple alatt vagy egy foly6n valé6 atkelés soran), Clausewitz szavaival
élve ,félelmet és aggodalmat kelt”. Az ellenség allandé bizonytalansagban és félelemben
tartasa egyenes aranyban all a testi és lelki kifarasztassal, amely noveli soraiban a tévedés
esélyét. Amint az IRA kiképzési kézikényvében all: ,a gerilla f6feladata az ellenség ki-
meritése [...] nem fog harcolni az ellenséggel egy hosszu csatdban, ahol ennek tartalékai
legytrhetik: csak akkor tamad, ha gyézhet”.57 Az ellenséges éléeré lekiizdésénél Davi-
dov tanacsai szerint fontosabb a tartalékok, az utanpotlasi utvonalak és a pihendhelyek
elpusztitasa, hogy a megszalloknak ne legyen egy nyugodt perce sem. Noha Szun-ce
szerint ,,a gyorsasag a haboru esszencidja”, Mao sajat érdekében megforditotta a tételt,
és az elhuzodé haboru célja felsl definialta a gerillahabora dinamikajat. Az 6 koordina-
tarendszerében az id6 mellett a mozgas alkotja a masik tengelyt: a révid és gyorslefolyasu
kisebb uitkézetek mindinkabb elhuzzak a hdborut, amelyben pedig a regularis ellenség

gyorsan akar gy6zelmet aratni, hiszen csapatait nehezen mozgatja. A gerillanak ellen-

53 GUEVARA: A gerillaharcos kéziksnyve, 50, 67.

54 SZUN-CE: L m., 9 és 29.

55 Az Ir Koztdrsasdgi Hadsereg Onkénteseinek kézikényve [1956] = ZICHERMAN Istvan: Az IRA térténete, Anno, h. n. 2009,
136.

56 MAO: A japdn teriiletrablok..., 158.

57 Ay Ir Koztdrsasagi Hadsereg Onkénteseinek kézikényve, 138.
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ben béven van ideje, raadasul mozgékony is — gyengeségeit az idé kompenzalja. Mao
legnagyobb fegyvere a nagy teriilet volt, amelybél béven adhatott fel a sokkal dragabb
idGért cserébe. Ha ugyanis a tulerst és a haditechnikai f6lényt nem sikeriil révid id6
alatt, lehetSség szerint néhany dénté iitkézetben gy6zelemre juttatni, akkor a gerillak
mozgékonysagukkal, cselvetéseikkel, folyamatos zaklatasukkal annyira kifaraszthatjak a
regularis csapatokat, hogy azok a mozgas mellett az id6 sikjan is elveszitik a hdborut.

5) A hazai pdlya elonyds. A helyismeret és az elvegyiilés egymast feltételezi. A gerilla,
miutan pontosan tisztaban van a terep adottsagaival, annak elényeivel és veszélyeivel,
kénnyd szerrel ingovanyos terepre tudja csalni az ellenséget. Emellett kezére jatszik,
hogy ismerés tdjon kénnyebben tud ellitmanyhoz jutni, féleg ha — a gerilla-kézikényvek
bevett parancsanak megfeleléen — a helyi lakossagot maga mellé tudja allitani. Miutan
ezt a megszallok részérdl eleve lehetetlenségnek feltételezziik, az ellenségnek azzal is szé-
molnia kell, hogy minden helyi lakos a gerilldk potencialis 6rszeme, és a lakossag elleni
brutalitas biztosan nem marad megbosszulatlanul. Mao sokat idézett mondasa szerint a
partizan Ggy mozog a lakossag kérében, mint hal a vizben. Az IRA 1919 és 1921 kozotti
harcai bizonyitottdk, hogy egy nagyobb timadas utan a vidéki elrejtézés a visszavonulas
legjobb médja, a dél-vietnami gerilldk pedig sz6 szerint a rizsfoldekre tértek vissza a
dzsungelharcok utan.

Ugy tnik: kis talzassal nincs olyan jellemzéje a harcmezének, amelyet a gerilla ne

tudna sajat el6nyére kihasznalni.

Varosi gerilla

Az '50-es évek elsé felében lezajlott fegyveres konfliktusok (indokinai dekolonizacié,
koreai haboru, kubai forradalom, magyar szabadségharc) koz6s tanulsaga volt, hogy a
gerilla-hadviselés megel6z6 250 éves gyakorlata és azt térvényszertien kovets elméleti
fejlédése befejez6dott, pontosabban megszakadt. Az aszimmetrikus konfliktusok hely-
szinei részben kicserélédtek, az irregularis oldalon allé szerepléi tobbségében megval-
toztak. Azzal parhuzamosan, hogy a gerillak varosi kérnyezetben is megjelentek, egy
nyugtalanité jelenség uitotte fel a fejét: a terrorizmus.

Elséként Che Guevara halala (1967) és a latin-amerikai forradalmi hullam siker-
telensége eredményezte a stratégia atértékelését. El kellett gondolkodni azon, hogy ha
a gerilla médszertana, taktikai iskolaja j6, akkor vajon miért nem sikeriil kicsikarni a
gy6zelmet, sem a katonait, sem a tdrvényszerten vele egyiitt jaré politikait (amint az
tortént Kinaban és Vietnamban). Azok a mozgalmak, amelyek tovabbra is hittek a foc-
ban és nem gondolhattak (mondjuk domborzati, tarsadalmi viszonyok miatt) a maoista
megoldasban, rajottek, hogy a helyszint kell megvéltoztatni — a gerilla ezzel a varosba
koltszott. Ezt a fontos valtozast nagyban 6szténézte, hogy a tapasztalatok leszirése egy-
beesett egy jelentSs és azéta sem szind globalis atalakulassal és a vilagpolitikai szituacié
elmozdulésaval. El6bbi egészen pontosan a gyorsulé urbanizacié és a feltartéztathatat-

lan népesedés szoros Ssszefiiggését jelenti. Utobbi kapcesan pedig arrél van sz6, hogy
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a '60-as évektdl kezdve a konfliktusok tébbsége aszimmetrikus lett,58 amelyek kozott
immar nemcsak gyarmati haboruk, elszakadasi torekvések, polgarhaboruk és felkelések
voltak, hanem megjelent a szinen a nemzetkézi terrorizmus is. Az 4j jelenség kialaku-
lasa alapvetéen a szélsébaloldali csoportok 68 utani radikalizacidjaban, természetitk-
bél fakad6 internacionalista karakteriikben, a harcuk célpontjat jelenté kapitalizmus és
imperializmus globalis jelenségében és a ,nemzeti felszabadité6 mozgalmakhoz” fiz6dé
szOvetségesi viszonyukban ragadhaté meg.

Az a fejlemény, hogy ,a gerillak lejottek a hegyekbol” (David Kilcullen), nemcsak
id6ében, hanem helyszinét tekintve is egybeesett a modern terrorizmus — ideolégiai és
nemzetkdzi Ssszefiiggések miatti — elterjedésével. (Mindennek persze Lenin 6ta voltak
el6zményei, hiszen a szélsébaloldali mozgalmak tarsadalmi bazisuk miatt természetsze-
rileg valasztottdk a felkelés helyszinéiil a varost, és a terrort is koran felvették eszkozta-
rukba.) Ez azonban semmiképpen nem jarhat azzal, hogy a varosi gerillat azonositjuk
a terroristaval, még akkor sem, ha az utébbi is leginkabb varosokban tevékenykedik,
arzenaljaba pedig beletartozik a klasszikus gerilla-hadviselés megannyi harceljarasa.

A gerilla abban a pillanatban, mihelyt a vilagtérténeti valtozasok (dekolonizacié, hi-
deghaboru, technolégiai fejlc”)dés) miatt elold6dott sajat foldjétsl, politikai céljai pedig
planetaris méreteket oltottek (globélis antiimperializmus, kommunizmus, a vilagforra-
dalom exportja), katonai médszereit az addig sem bevett megoldasokon tul egyre inkabb
a félelemkeltés stratégiajanak, vagyis a terrorizmus eszkdztaranak felhasznalasaval bévi-
tette ki. Eppen ezen valtozasok véglegessé valasanak idején, 1976-ban irédott kényvében
huzott éles hatarvonalat a gerilla és a terrorista kozé Walter Laqueur: ,, A gerilla kifejezés
nagyon népszerd lett, és amilyen aranyban sokszorozédott meg a hasznalata, ugy higult
fel a jelentése. Ehhez nagyban hozzdjarult a »varosi gerilla« kifejezés széles kérben el-
terjedt, nem tul szerencsés és félrevezeté hasznélata a terrorizmus szinonimaéjaként.
Mig azonban a gerillanak tébbé-kevésbé pozitiv csengése van, addig a terroristanak
nem.”59 A kérdés adott: hogyan és miért valasztjuk el egymastol a gerillat attél a terro-
ristatol, amelyik alkalomadtan a gerilla-harcmodor eszkézeivel is €l, illetve a terroristat
att6l a gerillatol, amelyik néha a terror arzenaljabol valogat?

A kérdésre a valaszt az Ssszefiiggésrendszert (még egyszer: varosi hadviselés + aszim-
metrikus konfliktus + terrorizmus) teljes egészében vallalé dél-amerikai kommunistak
elméleteiben kell keresni, akik a panamerikai guevarizmus csédje utdn sajat orszagaik
speciélis kérillményeire dolgoztak ki terveket. Abraham Guillén (Uruguay) és Carlos
Marighella (Brazilia) egymastol figgetleniil, azonos idében javasolta a forradalmi harc

kirobbantésat a varosban, ahol elképzeléseik szerint a felkel6knek tudatosan kell kever-

58 Ez nem azt jelenti, hogy a konvencionalis szimmetrikus konfliktusok véget értek volna, gondoljunk
csak a koreai (1950—53), a falklandi (1982), a sorozatos arab—izraeli, az irak—irani (1980—88) és a két
Obosl-haborira (1991, 2003), valamint az orosz—gruz konfliktusra (2008).

59 LAQUEUR: Guerrilla Warfare, 1X, lasd még Uo., XIX és 403—4:04.. Valamint UO.: Postmodern Terrorism. New Rules for
an Old Game, Foreign Affairs 1996. szeptember—oktéber. Szintén igy vélekedik Anthony James JOES: Urban
Guerrilla Warfare, University of Kentucky Press, Lexington, 2007, vii—viil. Lasd még Ariel MERAVI: Terrorism
as a Strategy of Insurgency = The History of Terrorism from Antiquity to al Qaeda, szerk. Gérard Chaliaud — Arnaud Blin,
University of California Press, Berkeley, 2007, 24—27.
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nitik egymassal a gerillataktikat és a terrorizmust. Ezzel piszkolva be a gerilla nevét és
ilymédon keverve 6ssze a fogalmakat.

Guillén, a spanyol polgarhabora anarcho-marxista veteranja Dél-Amerikaban fu-
tott be karriert mint kézgazdasz és baloldali publicista. Argentinaban telepedett le, és a
térségben a '40-es évek végétsl meger6s6dé amerikai befolyas és a hatalmat egyre tobb
helyen atvevé katonai diktaturdk &sszefonédasat regionalis baloldali antiimperialista
osszefogassal javasolta levaltani, egyre radikalisabban. Miutan a kormaényellenes fel-
kelskkel apolt kapcsolata miatt egy idére bebérténozték, Montevideoba emigralt, ahol
elkészitette £6 mivét, az 1966-ban irott Vdrosi gerillastratégiat (Estrategia de la guerrilla urban) .60
Bar Guevara gerillakényvének uruguayi kiadasat 6 szerkesztette és a k6zos latin-ameri-
kai fellépés partjan allt, a vidéki gerillahaborut elutasitotta. Ehhez képest a forradalom
helyszinének megvaltoztatasat javasolta, mondvan: ,Ma a forradalmi haboru epicent-
rumaénak a nagy varosi évezetekben kell lennie, ahol a tiizérség nem vethet6 be olyan
hatékonyan a gerillak ellen, mint vidéken”. ,, A forradalom potencialja ott van, ahol
a nép” — irta, vagyis mivel az erésen urbanizilédott orszagokban a lakossag jelentés
része varosban lakik (Argentinéban és Uruguayban 70-80 szazalékban), amelynek meg-
héditasa szimbolikus jelentSségén tal a politikai hatalom megszerzését és a hadsereg
felkel6k elleni bevetésének megakadalyozasat is lehet6vé teszi, a forradalmat a varosban
kell kirobbantani és a gerilla-harcmodort ott folytatni.®! Guillén mentorként segitette
az uruguayi Tupamarék — Nemzeti Felszabaditasi Mozgalmat.

Marighella évtizedekig a brazil kommunista part vezetéje volt, majd egy kinai ut,
bebérténzése és a guevarizmus kudarca raébresztette, hogy 14j, ezuttal varosi focst kell
létrehoznia (Agio Libertadora Nacional). A militans part alapitasa utan egy évvel, 1969
6szén a renddérdkkel vivott tlzparbajban lelte halalat. Marighella gerilla-kézikényvét
halala évének nyaran fejezte be és 1970-ben jelent meg el6sz6r.2 A réviden csak Kiskézi-
kényvnek (Minimanual) nevezett operativ segédlet szerzGjét az avatta ,,a varosi gerilla Gue-
vara-java’, hogy a kézismert kutfék tudasat — elsésorban braziliai — varosi kérnyezetre
irta at, és a felszabaditéas fegyveres munkajat (amely val6jdban a kommunista forradalmat
jelentette) hatékonyabbnak vélte a varosban lefolytatni. Amint fogalmazott: , A viro-
si gerilla a katonai diktatura ellen fegyverrel harcol, nem-konvencionalis eszkézoket
hasznalva.”63 Ebbe nemcsak az addig is ismert szokatlan harceljarasok tartoztak bele,

hanem a fegyveres er6koén tul a hatalom képviselSinek demoralizalasa és likvidalasa is. A

60 Guillén fordulatokban gazdag élete ezt kévetSen is mozgalmas volt: megfordult Peruban, 1979-ben
kritizalta a ,szovjet kapitalizmust mint az imperializmus végss formajat” (a maoista, wj- és ultrabaloldali
csoportoktdl kordbban sem volt idegen Moszkva ,,szocialfasizmusanak” vagy éppen a Nyugattal szemben
megalkuvé politikdjanak biralata), 1988-ban kényvet irt a ,,szabadsag kozgazdasagarél”, a Franco-rezsim
Ssszeomlasa utan visszakdltézott hazajaba, ahol 6n-menedzsmentet tanitott.

61 Abraham GUILLEN: Strategy of the Urban Guerrilla [1966] = Philosohpy of the Urban Guerrilla. The Revolutionary Writings
of Abraham GUILLEN, szerk., ford., bev. Donald C. Hodges, Harper&Collins, New York, 1973, 233,
238.

62 Carlos MARIGHELLA: Minimaual of the Urban Guerrilla [1969] = Terror and Urban Guerrillas. A Study of Tactisc and
Documents, szerk. Jan Mallin, University of Miami Press, Miami, 1982. Magyarul kommentalta FORGACS
Balazs: Gerilldk a varosban — Carlos Marighella és ,, A vdrosi gerilla kis kézikényve”, Sereg Szemle 2012/4.

63 MARIGHELLA: I. m., 71.
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gerilla-hadikultura alapvets elemei mellett Gjdonsagot jelent a harci kérilmények gyors
valtozasahoz valé adaptacié hangsulyozasa, vagyis varosi kérnyezetben a harccsoportok
maximum 4:-5 fére korlatozasa.

A politikai harcot folytaté gerilla varosba koltoztetése azonban csak az egyik fontos
valtozas volt. A masikat az jelentette, hogy Marighella immar stratégiaba illesztve vallalta
a terrorizmus beépitését a varosi gerilla eszkoztardba, amikor szé szerint ugy irt, hogy
a terrorcselekményekrél egyetlen derék forradalmar sem mondhat le.64 A terrorizmus
taktikai alkalmazéasat méar Lenin is javasolta, amikor a moszkvai felkelés elbukasa utin
a kozelebbrél meg nem hatarozott ,témegterrort” a proletarfelkelés altal kiegészités-
képpen alkalmazott eszkézként irta le. Ami itt ujdonsag, az ennek szisztematikus ki-
dolgozasa, vagyis az, hogy Marighella stratégiai szinten fogalmazta bele a terrorizmust
a varosi felkelés hadviselésébe. Ennek megfelel6en 6 a hagyomanyos munkasmozgalmi
megoldasok (tintetés, sztrajk, szabotazs), utcai &sszetizések (barikad, térfoglalés) és
ismert gerillaeljarasok (rajtaiités, csapdaallitas, diverzié) mellett szorgalmazta a nyilt
terrorcselekmények (kivégzés, repiil6gép-eltérités, bankrablas, emberrablas és tuszej-
tés) végrehajtasat is. Hasonléra akadt is példa, amikor 1969-ben elrabolték az amerikai
nagykovetet és pénzintézetek kifosztasabol biztositottak miksdésiiket.

Marighelldéval szinte egy idében kerilt sor Németorszagban is hasonlék megfogal-
mazasara, mégpedig Ulrike Meinhof, a Vérés Hadsereg Frakcio (Rote Armee Fraktion
— RAF) ideolégusa részérsl. Az 1971-ben megjelent Virosigerilla-koncepcié 1ényege szerint
a kapitalizmussal-imperializmussal szembeni erék 8sszes valtozatat (legyen az dekolo-
nizaciés kiizdelem, nemzeti felszabadité haboru, kommunista forradalom vagy maoiz-
mus) egy frontvonalra kell allitani vilagszerte, a ,fejlett kapitalista orszagokban” pedig,
mint amilyen Németorszag is, a varosokba kell exportailni.65 Meinhof tétele szerint ,,a
hatékony antiimperialista kiizdelmet a metropoliszokban is folytatni kell”. A kialtvany a
klasszikus gerilla eredeti karakterének teljes feledésével a Vorss Hadsereg Frakciot nyu-
gatnémet Viet Minh-nek nyilvanitotta, az NSZK nagyvarosait pedig kis Vietnamokka
akarta valtoztatni. A széveg semmiféle taktikai tanacsot nem adott, mig a lenini élcsa-
pat- és a foco-tedria megjelenése, a vietnami tapasztalatok lesztirése, a Mao-idézetek és
a Marighella kényvére tett utalas egy olyan militans koncepciét adott, amelyben a gerilla
torténelmi alakja végleg elhalvanyult, de a terroristaé annal vilagosabban latszott.

A két mi megjelenése kozstt, 1970. november 2-an valasztotta cimlapszereplévé a
»varosi gerillat” a Time magazin. J6l jelezte a fogalomban végbement valtozasokat (tud-
niillik hogy a , gerilla” terroristava valt) és a varosi terep els6dlegességét, hogy a lapszam
Marighella mivének ismertetése mellett a varosok haborus 6vezetté valasaval és a globa-
lis ,,vietnamizal6dassal” foglalkozott.

Noha az elébbiek alapjan ugy tinhet, hogy a ,,varosi gerilla” kifejezés nem mas, mint

a terrorista szinonimaja, szégezziik le, hogy bar a terroristak szivesen mikédnek varosi

64 Uo., 70-71, 103.

65 Red Army Faction [Ulrike MEINHOF]: The Urban Guerrilla Concept [1971], ford. André Moncourt —J. Smith,
Kersplebedeb Publ., h. n. 2005. A kérdés magyar nyelva feldolgozasa SZIRTES Géabor: Az 1970-es évek
nyugatnémet vdrosi gerilla-doktrindja, Maltunk 1995/1.
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koérnyezetben és hasznélnak gerilla-harcmodort is, mégsem éllithatjuk, hogy minden
terrorista varosi gerilla lenne — forditva pedig végképp nem. Sét Laqueur egyenesen
cafolta, hogy az — adott esetben varosban tevékenykeds — gerilla akir a szavak, akar a
harceljaras tekintetében azonos volna a terroristaval.66

A tovabblépéshez sziikséges tisztaznunk, hogy mi a terrorizmus, tovibba miben és
mennyiben kiilénbézik a gerilla-hadviseléstél. A terrorizmus definiciészerten a po-
litikai nyomasgyakorlasnak az a , piszkos” eszkéze, amely a polgari lakossagot is a harc-
mezd részének tekinti, a politikai harcot ugy folytatja fegyveres uton, hogy az erészakot
nyomasgyakorlasként civilek ellen koveti el.67 A terrorizmus a hdbord mocskos keriilétitja. Min-
dent Ssszevetve, a gerilla és a terrorista k6zott a f6bb szerkezeti killonbségek a kovet-
kezék:

1. mig a gerilla stratégiai szempontbél védekezik, addig a terrorista tdimad;

2. mig a gerilla arzenaljanak csak egyik darabja a félelemkeltés és azt is az ellenség
fegyveres erejének Ssszezavarasa érdekében veti be, addig a terrorista kizarélag
ezzel dolgozik, raadasul elsésorban a civil lakossag iranyaban hasznaélva;

3. mig a gerilla az ellenség regularis erejét (beleértve annak utanpétlasat, vezetési
pontjait, katonapolitikai vezetését is) tamadja, addig a terrorista nem valogat pol-
gari és nem-civil célpontok k6zéstt;

4. mig a gerilla célja a hadsereggé szervezédés és a haboruban az elismerés kivivasa,
addig a terrorista nem ambicionaélja a regularizal6dast és nem igényli, hogy had-
visel6 félnek nyilvénitsék;

5. mig a gerilla célja a nép tdimogatasdnak megszerzése (foként meggy6zéssel és ka-
tonai gyézelmekkel), addig a terrorista a lakossag megfélemlitésére 6sszpontosit;

6. mig a gerilla célja a teriilet megszerzése és annak biztositasa, addig a terrorista csak
a puszta, erészakos cselekvést ambicionalja.

Mindebbdl az kévetkezik, hogy mig a gerilla-hadviselés az ellenség fegyveres erejére
korlatozodik (legfeljebb a fegyveres erét beveté allamhatalmi szervekre), addig a terro-
rista céljai elérése érdekében az ellenség polgari lakossagara is nyomast gyakorol, hatha
azzal sikeriil elérnie az ellenség fegyveres erinek kivonasat, leszerelését stb.

Az id6 elSrehaladtaval a terrorcsoportok raadasul megforditottdk az aranyokat, és a
sajat veszteségek minimalizélasa érdekében egyre inkabb célszertibbnek tartjak az ellen-
séges politikai entitas polgari lakossaga elleni véres nyomasgyakorlast valasztani (al-Ka-
ida, Hamasz, Iszlam Allam), mintsem az akar gerillataktikaval valé megiitk6zést annak
fegyveres eréivel. Toérténelmi példaval élve, abban az esetben, ha a Groznijba betéré
orosz csapatokkal kézifegyverekkel veszik fel a harcot a csecsen lazadék, gerillahaboruarél

beszéliink, és akkor is, ha utébbiak egy hatdir menti orosz katonai tamaszpontot vagy

66 LAQUEUR: Guerrilla Warfare, 321-325 (Urban Terrorism cimi fejezet).

67 A terrorizmus irodalmara lasd tébbek kézott Répas KRISZTIAN: A gerillaharc és a terrorizmus szerepe a felkelések-
ben, Nemzet és Biztonsag 2011. majus; Walter LAQUEUR: History of Terrorism, Transaction Publ., New York,
2001; Walter LAQUEUR: Terrorism, Little and Brown, Boston, 1977; A terrorizmus anatémidja, szerk. Talas
Péter, Zrinyi, Budapest, 2006. Lasd még TOMOLYA Janos — PADANYI J6zsef: A terrorizmus és a gerilla-hadviselés
azonossdgai és kiilonbségei, Hadtudomany 2014/1.
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kormanyzésagi épiiletet timadnak meg. Am ha a moszkvai metré ellen intéznek bomba-
tamadast, akkor az mar terrorizmus.

Bér a gerilla és a terrorista taktikaja, s6t akar harceljarasai gyakran azonosak, stra-
tégiai céljai merében eltéréek. Ezt harom alapveté kiillonbségben ragadhatjuk meg. Az
elsé és legfébb killonbség az, hogy mig a gerillanak az ellenség polgari lakossagaval nincs
dolga (hacsak nem szimpatiat akar kelteni benne), regularis hadseregével annal inkabb,
addig a terrorista esetében forditva mikédik a dolog. Ugyanis nem a fegyveres erék-
kel mérkézik meg, hanem végsésoron az ellenség civil lakossaganak egészét ejti tuszul.
Masodszor, mig a gerilla célja a teriiletvédelem vagy egy teriilet elfoglalasa, addig a ter-
rorista nem akar ellenérzése ala vonni teret, hanem pusztan a félelemkeltésre épit. A
harmadik {6 kiillonbség, hogy a gerilla ,tellurikus karaktere” (Carl Schmitt) stratégiai
céljanak és taktikai lépéseinek alapfeltétele, a terroristat viszont nem koti semmi. A’60-
as évek végétsl a'90-es évek végéig jellemzé (szélssbaloldali és szélssjobboldali, etnikai)
terrorista csoportok, bar nemzetkézi ésszekapesolédasaik erések voltak, még nem sza-
kadtak el annyira a féldrajzi helyszinektél, mint napjaink iszlam fundamentalista (wa-
habita-szalafista) extrémistai, amelyek egy sajatos dzsihad-turizmus révén a valsagrégiok
(Libia—Irak—Sziria) mellett immar Eurépat is megfertézték (périzsi, briisszeli, nizzai
merényletek). Mindekdzben a lokalis terrorizmusok helyét masfél-két évtizede kezdi
atvenni a terrorizmus globalizdcidja, amely mar nem sejtként, hanem brandként miksédve
beazonosithatatlanna valik (al-Kaida, Iszlam Allam).68

Noha tehit a terrorizmus harceljarasai kézott a gerillaénak szamos elemét felfedez-
hetjik (allandé mozgas, elrejtézés, alcazas, megtévesztés, elvegyiilés), a legfontosabb
mégis a nyilvinossag erejének kihasznalasa. Mig a gerillak tobbnyire keriilik a médiat
és a szereplési lehetSségeket, addig terrorizmus nincs nyiludnossdg nélkil, hiszen annak hijan
értelmetlen lenne a végrehajtott akcié (legyen az gépeltérités, pokolgépes merénylet,
tiszejtés) és nem sikeriilne nyomas ald helyezni a politikai dontéshozokat.®? A civil la-
kossag és a hatésagok megfélemlitésének végs6 pontja az, amikor a terroristak képesek
elhitetni, hogy barhol és barmikor lecsaphatnak.

A terrorizmus burjanzasa révén éllt elé az a szituacié, hogy a gerilla és a forradal-
mar-szabadsagharcos térténelmi patinaja és a fogalomhoz szervesen hozzatartozé saja-
tos harcmodor bizonyos elemeinek atvétele révén a gerilla és a terrorista meghatarozasa
zavarossa, ennélfogva szitkséges kiilénvélasztasa problémassa valt.

E fontos kiilsnbségtétel utan térjiink vissza a varosi gerilla kialakuldsara. Amint lattuk, a
'60-as évek kozepétsl nemcsak a harcmez6 irregularis szerepléi szaporodtak el, de helyszine
is atalakult, méghozza ugy, hogy az aszimmetrikus konfliktus szimara még kedvezébbé valjon.

A gerilldk a demografiai, politikai és gazdasagi folyamatokat kévetve varosi harcot kezdtek.

68 Marc SAGEMAN: Leaderless Jihad. Terror Networks in the 21st Century, University of Pennsylvania Press, Philadel-
phia, 2008. Ennek korai felismerésére lasd Walter LAQUEUR: The Terrorism to Come, Policy Review 2004
augusztus—szeptember.

69 A 2001. szeptember 11-i terrortimadas kapcsan a kortars terrorizmus alapvonasaira (példaul a latvany
elsébbsége, az erdszak globalizalédasa, virusszeri terjedés) lisd Jean BAUDRILLARD: The Spirit of Terrorism
[2002], ford. Chris Turner, Verso, New York, 2012.
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A varosharc a katonai szakirodalom kiilén témaja és a harc megvivasanak sajétos te-
riilete, itt most szimunkra az a fontos, hogy az aszimmetrikus hadviselés milyen forma-
ban jelenik meg varosi kérnyezetben.”? A varosok elfoglalasaért inditott ostromok és a
varosokért foly6 harcok tekintetében érdemes megkiilénboztetni egymastél a timadé és
a védekezé feleket, valamint azt, hogy ezek regularis vagy irregularis erék-e. Egy ilyen

felosztas alapjan a kovetkezé négy tipust kapjuk:71

Védekezé

regularis irregularis

Sztalingrad (1942—43)
Aachen (1944)
Monte Cassino (1944)
regularis Budapest (1944—45)
Berlin (1945)
Szarajevé (1992-96)
Bagdad (2003)

Budapest (1956)

Belfast (1969-98)
Groznij (1994-95, 1999-2000)
Dzsenin (2002)
Falladzsa (2003—04)
Ramadi (2006)

Tamadé

Dublin (1916)
Varsé (1944)
Algir (1956-57)
Moszul (2014)

Bejrut (1975-90)
Mogadisu (1991-2011)
Kobani (2014—15)

irregularis

Az elsé pillantésra is jol latszik, hogy a II. vilaghaboruban vivott varosi harcok még két
regularis hadsereg kozott mentek végbe (Vagyis szimmetrikus konfliktusok voltak). Am a
20. szazad masodik felében — napjainkban pedig végképp — ezek helyét teljes egészében
atvették az aszimmetrikus konfliktusok, amelyekben hol irregularis erék robbantottak
ki felkelést a hat6sagok ellen (ir husvéti forradalom, varséi felkelés, Algir) vagy indi-
tottak ostromot egy varosért (Moszul), hol pedig allami hadseregek betorésére reagéltak
irregularis erék (példéul Budapest, Belfast, Groznij). Sét olyan is akadt, ahol a varosok
sz6 szerint irregularis erék kozotti harcok martalékava valtak (Bejrﬁt, Mogadisu).
A varosi gerilla megjelenése annyiban nem volt Gjdonsag, hogy a harcmodor nem-
igen véltozott. Egy lakételepen ugyanugy lehet bujkélni, elrejt6zni és elvegyiilni, mint a
70 Az sszehasonlitas alapjaul hasznalt mavek: Louis A. DIMARCO: Concrete Hell. Urban Warfare from Stalingrad to
Irag, Osprey Publ., Oxford, 2012; JOES: Urban Guerrilla Warfare. Tovébbi, hasonlé feldolgozasok: City Fights.
Selected Histories of Urban Combat from Wold War II to Vietnam, szerk. John Antal — Bradley Gericke, Random
House, New York, 2003; Alec WAHLMAN: Storming the City. U. S. Military Performance in Urban Warfare from Wold
War Il to Vietnam, University of North Texas Press, Denton, 2015.

7L A tablazat kategériai al6l kivételt jelentenek az olyan varosi iitkézetek, amelyben az egyik vagy mind-
két oldalon regularis és irregularis eréket is bevetnek. Ilyen volt Hué és Saigon ostroma az 1968-as
Tet-offenziva soran, amikor az amerikai és a dél-vietnami hadsereget az észak-vietnami hadsereg és a
dél-vietnami gerillak egyszerre tamadtak, 2012 6ta pedig Aleppé ostroma, amelyben véltozatos variaci-

6kban csapnak &ssze regularis (irani és szir kormanyerék, Hezbollah) és irregularis erék (Szabad Szir
Hadsereg, al-Nusra Front, siita milicidk, YPG).
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hegyi falvakban, az erd&szélen huz6dé utakhoz, dilékhéz képest a csapdaba csalasra és
a lesbél val6é tamadasra még jobb esélyt is kinalhat egy-egy nagyobb kézlekedési csomé-
pont vagy sikator. A mozgast megkoénnyitheti és el is rejtheti a varos alatt huz6dé csa-
tornahalézat, észrevétlen megfigyelési pontnak kivaléan alkalmas lehet egy toronyhaz, a
felszivodasra pedig ott az utcék, lakasok és pincék labirintusa. Ami valtozast jelentett, az
a varosi gerillak kiléte volt, hiszen értelemszertien varosi kérnyezetb6l szarmazo, adott
esetben sziilévarosukat részletesen ismerd fegyveres felkelkrél beszéliink, akik tarsa-
dalmi statuszukat tekintve nem a parasztsag, hanem t6bbnyire a kispolgarsag, az értel-
miség és a proletariatus soraibol keriiltek ki. A masik valtozas a varosi gerilla politikai
karakterében allt be, amikor az a kordbbiaknal is intenzivebbé valt. Utébbi jelenthet-
te a figgetlenségi harcok fokozott tudatositasat (Varsé, Budapest, Belfast, Groznij), a
gyarmatrendszer felszamolasat (Algir), a terrorizmus elleni hadmiiveletek elmélytilését
(Dzsenin, Falludzsa, Ramadi) vagy szektarianus dsszecsapasok (Moszul) és polgarhéabo-
ruk kiélez6dését (Bejrﬁt).

Komoly el6zménye van a varosi felkelésnek mint mufajnak. Elméletben Auguste
Blanqui, gyakorlatban majd a parizsi kommiin tapasztalatai mutattdk meg, hogy a felke-
1és tgyszolvan természetes kérnyezete a stirtin beépitett telepiilés.

A Szent Szovetség rendje elleni 6sszeeskiivék (anarchistak, karbonarik, szocialistak)
kéziil kiemelkedik Blanqui iskolaja. A francia forradalmart tucatnyi alkalommal bérts-
nozték be, élete 71 éve alatt 6sszesen 33 esztend6t raboskodott. Miutan tarsai utoljara
kiszabaditottak, Briisszelben élt, ahol Utmutatas a fegyverfogashoz cimi legendas széve-
gét irta. Az 1830-as és az 184:8-as forradalmak tanulsagait lesziirve konkrét utasitasokat
adott a varosi felkelések lebonyolitasdhoz. A menetrend ez idaig t6bbnyire ugyanaz volt:
a munkasnegyedekben felboritjak a kocsikat, felszedik a kockakoveket és barikadokat
emelnek, tébbnyire az utcak keresztez6déseiben, de Stletszertien. Egyes csoportok le-
fegyverzik a varosi 6rség tagjait, valamint 16fegyvert és puskaport szereznek, am ,mindez
osszhang és iranyitas nélkil térténik, egyéni elképzelés szerint”. A nagyobb és erésebb
uttorlaszok koriil véletlenszerten gyiilekezni kezdenek a felkel6k, de katonai vezetés
nélkiil, s6t egymassal sem kapcsolatot tartva veszik fel a kiizdelmet az dsszehangoltan
tevékenykedé kormanycsapatok ellen. Miutan sikeril elszigetelni egymastdl a tizfész-
keket, az ellenség ,apranként irtja ki a felkelést”. Ertheté médon, egy ujabb, eljoven-
dé felkelés soran mindent ehhez hasonléan, de szervezetten kell majd véghezvinni —
sugallja a szoveg, amelyet ezzel nyomatékosit Blanqui: , A szervezettség a gyézelem; a
szétforgacsoltsag a halal.” A III. Napédleon idején éppen a felkelések ellehetetlenitése
érdekében — hogy ne alakulhassanak ki tiizfészkek, ne lehessen kénnyen lezérni az uta-
kat és ne valtoztathassik er6ddé a haztémboket — épitették at Parizst. A rekonstruk-
ci6é soran Haussmann tervei alapjan széles sugdrutakat és azokat keresztezé kérutakat,
valamint magas bérpalotakat épitettek. El6bbieken nem értek keresztiil a barikadok,
konnyen lehetett vontatni rajtuk az agyakat, utébbiak pedig atlathatésagot biztositottak.
Am Blanqui ezekben is meglatta a varosi gerilla lehetSségét: , A csapatok kénnyebben
koézlekednek rajtuk, viszont erésen ki vannak téve a fedetlenséghél szarmazé veszélynek.

Az ilyen utcék tzharc idején jarhatatlanok. Tovabba az erkélyek, a miniatir bastydk
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olyan oldaltiizet tesznek lehet6vé, amilyenre a kozonséges ablakok nem alkalmasak.”
Persze a népfelkelés régota ismert erétartalékat is ismerte: ,,a katonak [...] kedvetleniil,
kényszerbsl és palinka hatasara vesznek részt [a harcban]. [...] A népi sorokban semmi
ehhez hasonlé nincs. Ott egy eszméért verekszenek.”’% A széveg megsziiletése utdn nem
egészen harom évvel a gyakorlatban is bekovetkezett az, amirél Blanqui irt, akit az ese-
mények csucspontjan éppen Clairvaux-ba internaltak.

Miutan 1870. szeptember 1-jén Sedannal a poroszok III. Napéleont is fogségba ej-
tették, a Francia Csaszarsag sszeomlott. Negyedikén Parizsban forradalom toért ki, a
bonapartista rendszert megdéntéstték, a poroszok pedig kérbezartak a varost. Ot hé-
napnyi blokad, éhezés és élez6d6 osztilyellentét utdn a francia févaros kapitulalt — a
Német Csaszarsagot Versailles-ban kialtottak ki. Mig azonban a nagypolgarsag és a £6-
varoson kiviil tarté6zkodé republikanus-liberalis Thiers-kormany kiegyezett volna a né-
metekkel, beletérédve a megalazé vereségbe, a munkassag fegyverben maradt és mind
a megszallok, mind a polgari rendszer ellen szegiilt. Miutan a kormaény fegyverletételre
akarta kényszeriteni a hazafias és szocialista munkasokat, 1871. marcius 18-an prole-
tarfelkelés tort ki, amely kikialtotta a Parizsi Kommiint. Majus kézepére a versailles-i
kormiény és a németek 6sszefogtak, miutan a kommiin elébbit belpolitikailag, utébbit
pedig diplomaciailag feszélyezte, raadasul igy nem tudtak békét kétni egymassal. A kom-
miin leverésének munkajat a — Berlin 4ltal kiallitani engedélyezett — kormanycsapatok
végezték el, mivel a németek a megallapodas szerint nem léphettek a szorosan vett varos
teriiletére. Thiers csapatai mar aprilishban elfoglaltak a févaros koriili er6deket, majus
kézepén pedig atlépték a varos koriili sancokat és beléptek Parizsba. Két hétig folyt a
harc, amelynek soran a munkasfelkel6k védekezésre rendezkedtek be: elzartdk az utakat,
barikddokat emeltek és kozépiileteket felgyajtva tiizfalat vontak. Majus végéig tartottak a
harcok, amely utan ellenallok tizezreit mészaroltik le. A kommiint tehat 72 napi fenn-
allasa utan francia regularis csapatok verték le. Marx az eseményekrél irva azt a nehe-
zen cafolhaté megallapitast tette, hogy ,,a modern kor [addig ismert] legrettenetesebb
haborugja utan a gySztes és a legy6zott hadsereg szovetkezik a proletariatus kézés lemé-
szarlasara”.”3 Engels pedig ujabb értékes észrevétellel gazdagitotta a felkelések katonai
cselekményeinek szocialis és politikai dimenziéjat: , Parizs nyugati felében, a tulajdon-
képpeni luxusvirosban az ellenallas csak gyenge volt; hevesebbé és szivésabba valt, minél
jobban kézlekedtek a benyomulé csapatok a keleti részhez, a tulajdonképpeni munkas-
varoshoz. Csak nyolcnapos kiizdelem utén verték le a Kommiin utolsé védéit Belleville
és Ménilmontant magaslatain.”’* A Parizsi Kommiin leverése nem csak a munkésmoz-
galom harcainak elkeseredéséhez, hanem a varosi felkelések taktikai tovabbfejlédéséhez
is vezetett. Mindkét fejleménnyel szoros &sszefiiggésben all, hogy 1871 harcai élesen

megvilagitjak a 19. szazad végi, s6t a 20. szazad els6 felében lezajlott konfliktusok politi-

72 Auguste BLANQUI: Utmutatds a fegyverfogdshoz [1868] = UO. Vilogatott mivei, szerk., elész6 Jemnitz Jénos, ford.
Remsei Fléra, Gondolat, Budapest, 1968, 213—-217. Lasd réla Samuel BERNSTEIN: Auguste Blanqui and the art
of insurrection, Lawrence and Wishart, London, 1971.

73 Karl MARX: A polgdrhdborii Franciaorszdgban [1871], Kossuth, Budapest, 1981, 102.

74 Friedrich ENGELS: Bevezetés [1871] = MARX: A polgdrhabori Franciaorszdgban, 17.
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kai viszonyait — egészen pontosan a varosi felkelések leveréséhez sziikséges kiilsé és belsé
regularis er6k egymasrautaltsagat.

Raymond Aron tanitvanya, Jean-Pierre Derrienic megallapitasa szerint a vendée-i
ellenforradalomtél Vietnamig terjed annak érvényessége, hogy egy elhuz6do felkelés
bazisat vidéken kell biztositani, a varosi felkelésben ugyanakkor csak a gyors gy6zelem
hozhat sikert. Amint irja: ,Varosokban a felkeléseknek nagyon gyorsan gy6zelemre kell
vezetnitik, mint az Franciaorszigban tértént 1830 juliusaban és 1848 februarjaban,
Oroszorszagban 1917 marciusdban és novemberében, vagy Iranban 1979-ben; egyéb-
ként hamar elfojtjak 6ket, mint Parizsban 184:8 juniuséban és 1871-ben, Bécsben 184:8-
ban vagy Budapesten 1956-ban.”75

Miutéan a II. vilaighaboraban Eurépa megismerte a pusztit6 varosostromokat, a geril-
la-hadviselés pedig egyre inkabb a kevésbé varosias (volt) gyarmati teriiletek konfliktu-
saira valt jellemz6vé, ugy tnt, hogy a felkelés doktrindja az eurépai varosok helyett Azsia és
Ké6zép-Amerika hegyvidékein és 6serdeiben irédik tovabb. Bar mar 1921-ben felmeriilt
az IRA részérél, hogy a 20. szazadban nem lehet eltekinteni a harcmezd vdrosokra vald kiterjesztésétdl,
mivel azok az eréforrasok és a politikai dontéshozatal kézpontjai. Egy ekkor keletkezett
dokumentumban ez all: ,a mi haborunk kiilsnbézik minden mas gerillahaborutdl, s
nagy hiba volna egyet is kihagyni a rendelkezésre 4ll6 harci eréforrasok koziil”.”6 Ezzel
szemben Ardbiai Lawrence a sivatagban elért sorozatos apré gy6zelmek megkoronazasa-
ként tekintett Damaszkusz elfoglalasdra, Mao ugyszélvan csak a hegyekben tudta elkép-
zelni a gerillat, Castro egyenesen kijelentette, hogy ,,a varos a forradalom temetGje”,
Che Guevara foco-teériaja pedig szigoruan vidéki kérnyezetre irédott. Csak id6 kérdése
volt azonban, hogy a modern kor viszonyainak (népesedés, urbanizacié, technolégiai
fejlédés) megfelel6en a gerillahaboru a virosokra is atterjedjen, majd szinte kizarélag
ott folyjék.77 A szazad koézepéig kellett varni, mire a varosok a gerillahdboru terepévé
valtak.

Kifejezetten az IRA példaja nyoman a II. vilighdborut kévetSen masik két britellenes
csoportosulas valasztotta terepéiil a varost: 1945 és 1947 kozott a zsid6 Irgun-csoport és
tiz év mulva a ciprusi EOKA. A 20. szazad masik felében kiilénésen a gyarmatrendszer
elleni felkelések zajlottak részben varosi kérnyezetben, példaul Algéridban (1954—62)
és a jemeni Adenben (1963-67). Rendre varosokban kovettek el merényleteket a széls6-
baloldali terrorcsoportok is, amelyek a ’60-as évek végétél léptek fel Latin-Amerikaban
(Brazilia: ALN, Uruguay: Tupamarék, Venezuela: FALN), Eurépédban (Németorszég:
RAF, Olaszorszag: Elsé Vonal, Fegyveres Proletar Sejtek, V6rés Brigadok, Spanyolor-
szag: GRAPO) és az Egyesult Allamokban (Fekete Parducok, Szimbionéz Felszabaditasi
Hadsereg, Weatherman—csoport). A héboru varosba vonulasa egyiitt jart azzal, hogy a

75 Jean-Pierre DERRIENIC: Polgdrhdborik, ford. Blazsek Déra — Csizmadia Sandor, Jelenkor, Pécs, 2004, 166.

76 Idézi TOWNSHEND: I. m., 339. Az IRA harcmodora itt elsésorban a masodik buar haborihoz hasonlitédik.

77 BECKETT: I. m., 151-180. A varosi gerillara lasd még JOES: Urban Guerrilla Warfare; KOSZEGVARI Tibor:
Gerilla-haduviselés a varosokban, Hadtudomany 2009/1-2.; Robert MOss: Urban Guerrilla Warfare, International
Institute of Strategic Studies, London, 1971; RESPERGER Istvan — Kiss Almos Péter — SOMKUTI Balint:
Gerillaharc a betondzsungelben, Hadtudomany 2013.junius.
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II. vilaghdboru utan a katonai konfliktusok egyre kevésbé allamok kézétt, inkabb alla-
mokon beliil zajlottak (1945 6ta 80 szazalékuk allamon beliili), ennek okai kéz6tt a ko-
réabban is jellemzé polgarhaboruk és felkelések mellett leginkabb a hideghdboru sajatos
szerkezeti jellemzéi jatszottak szerepet. Egészen pontosan a politikai harcok intenzita-
sanak névekedése (a kommunizmus terjesztése s ennek megakadalyozésa), valamint a
gyarmatrendszer felszimolasa és a szecessziés kiizdelmek.

A gerilla-hadviselés és a terrorizmus akkor és ott kezdett el 6sszekeverni s ezzel egyiitt
varosi kérnyezetben megjelenni, amikor az algériai FLN a varosokba vitte a gyarmat-
rendszer elleni kiizdelmet, majd elkezdett a francia civil lakossag ellen bombamerényle-
teket végrehajtani. Valaszul a francia erék 1956—57-ben terrorelharité6 hadmiveleteket
folytattak, kiillénssen Algir Kasbah-negyedében, hogy az FLN-t kifustsljék onnan.’8
Utébbi sikertilt, 4am a vidéken elhuz6dé gerillahaboru és a francia tarsadalom kifaradéasa
1962-re Algéria fliggetlenségét eredményezte. A '60-as évek végétSl egészen a '70-es
évek végéig huzodott az az igencsak véres és zavaros id6szak, amikor a gerilla-harcmodor
varosi alkalmazasa egyre inkabb a terroristdkra vélt jellemz6vé, és a gerillak terrorcse-
lekményeket hajtottak végre. Ekkort6l kezdve az eurépai gerillacsoportok (ETA, FLNGC,
IRA) esetében is nehéz volt megmondani, hogy hol végzédik a varosban alkalmazott
klasszikus gerilla-harcmodor és hol kezd6dik a polgari lakossag megfélemlitése. Ennek
tagabb torténeti és politikai kontextusa az altalanos politikai destabilizacié (olaszorszagi
,6lomévek” és a ,német 6sz”), a terrorcsoportok nemzetkozi kooperacidjanak megje-

lenése (RAF—PFSZ—szbvetség), a dekolonizacié polgarhaboruba fulladasa (Angola, Je-

men), valamint a kommunizmus terjeszkedése (Etic’)pia, Kambodzsa, Nicaragua) volt.

78 Errdl sz6l a nem sokkal késébb forgatott, Gillo Pontecorvo altal rendezett Algiri csata (La battaglia di Algeri)
cimi film. Az 1966-0s olasz—algériai alkotas az erészak kélcsénés alkalmazasat a fekete-fehér film szinte
dokumentarista hitelességével mutatja be. A filmet a Pentagon a 2003-as iraki invaziét megel6zve ve-
titette az amerikai hadsereg tisztjeinek, demonstralandé, hogy miként lehet megnyerni a terrorizmus
elleni csatat, de elveszteni az eszmék vagy egyre inkabb az emberi jogok (meta)sikjan vivott haborut. A
film egyébként a terrorista Andreas Baadernek, a német RAF vezérének kedvenc mozija volt.
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