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Nem konnyt feladat egy révid tanulmdny keretei kozott akar csak a kérvona-
lait is felvdzolni egy olyan jovébeli Eurdpa intézményi mikodésének, amely
htien ragaszkodik a torténelmi gyokereihez. Mivel a jelenlegi vitak 1ényegiiket
tekintve az ,,identitds” és az ,.értékek” fogalmai koré szervez6dnek, ezért ezittal
csak néhany rendkiviil altaldnos megfigyelésre szoritkozhatunk. Mikor Cicero
megirta Az dllamrél [De re publica; legjabb magyar forditasban: Az dllam] ci-
md muvét, akkor azért illette kritikdval Platont, mert idedlis varosat pusztan
absztrakt elvekre épitette fel, mig 6 maga az optimus status rei publicae-r6l vallott
nézeteit sajat varosanak, vagyis a régmult Romanak az idedlis leirasara alapoz-
ta. ,Konnyebben fogom célomat elérni, ha nektek allamunkat keletkezésében,
novekedésében, érettségében és mar szilard tovabbd erds allapotaban mutatom
be, mintha miként Socrates Platonal, magam taldlnék ki erre példdkat” - irta.*
Ennek megfeleléen Cicero Roma multjat dinamikusan szemlélve azt kivénta
bemutatni, hogy véleménye szerint a polgarok hol tértek le a helyes ttrdl, illetve
hogyan lehetséges ismételten az elddok hagyomanyaira, a mos maiorumra ala-
pitva a koztarsasagot helyes iranyba visszaterelni. Az alabbiakban pontosan
ugyanezt a megkozelitést fogom alkalmazni, hogy megérthessiik Eurdpa egy-
ségesiilésének jelenlegi valsagat, illetve felvazolhassam a kontinens idealis al-
kotmanydt. Ennek megfelelden megprébalok ravilagitani arra, hogy Eurdpa
szamdra a legjobb politikai berendezkedés nem a puszta absztrakciobol fakad,
hanem sokkal inkdbb sajit torténelmének gondos mérlegelésébdl és tapasztala-
tainak jelen vilagunkban torténé alkalmazasabdl.t

POLITIKAI EGYSEGESULES ES HAGYOMANYOS ERTEKEK

Az 6sszes emberi civilizacidhoz hasonldéan Eurépa politikai struktardja is
hosszt id6, mintegy ezer év leforgasa alatt fejldott és bontakozott ki. Helyi és
regionalis egységekbdl alakult ki, amelyeket csak nagyon lazan kapcsolt 6ssze
a Szent Rémai Birodalomhoz fiz6d6 hliségiik. Ezt kovetden széttagolt feudalis

* A szerz§ dltal szerkesztett Renovatio Europae. Plidoyer fiir einen hesperialistischen Neubau Europas (Manu-
scriptum, Liidinghausen—Berlin, 2019) cimt kotet el6sz6r német nyelven jelent meg, amelyet a tervek szerint
hamarosan lengyel, spanyol, olasz és francia kiadds kovet. A mdr sajto alatt 4116 angol nyelv( valtozat alap-
jan kozoljik a szerzé-szerkesztd e kotetbe irott programadé tanulményat. A kotet tovabbi szerzéi: Chantal
Delsol, Alvino-Mario Fantini, Birgit Kelle, Zdzistaw Krasnodebski, Lanczi Andrds, Max Otte, Jonathan
Price és Justyna Schulz. A koényv alcimében taldlhaté ,heszperializmus” (hesperialism, hesperialismus) egy
neologizmus, amelyet a gorog mitologiabéli Heszpéria (Hesperia = alkonyulé) nimfék nevébél képeztek.
Egyikiik az aranyalmak 6rzéje és a naplemente kiséréje, masikuk pedig a vizisten lednya. A név jelentése
az 6korban ,,Nyugatorszdg” volt, az 6gorogok Italiat is igy nevezték, de a rémai korban Hispaniat is értették
alatta. (A Szerk.)

1 Marcus Tullius CICERO: Az dllam, ford. HAMzA Gébor - Havas Laszld, Akadémiai, Budapest, 2017, 2.
koényv, 1.

EIGICEEUROPAI CIVILIZACIO



Kommentar 2019/4 | David Engels: Eurépa Gjjaépitése

hercegségekbdl jottek 1étre a kora modernkori teriileti allamok, amelyek el6bb-
utdbb olyan nemzetallamokka alakultak, melyeknek identitdsa egy mar létez6,
de nyelvét és kultarajat tekintve egyre homogénebbé valo kozosségekké forrt
Ossze. Ugyanakkor a nemzetallamokkal a torténelem még nem ért véget: mi-
helyst ezek a politikai entitasok megszilardultak, megkiséreltek szupranaciona-
lis kozosségeket 1étrehozni, amelyek még atfogdbb elvek mentén szervezédtek,
mint példaul a szabadsdg vagy a tarsadalmi egyenléség, illetve részben hodita-
sokon és alavetéseken (mint Napoleon, a II. vilighdboru és a Szovjetunio tor-
ténete mutatja), részben pedig tobbé-kevésbé ,szabad” és leginkabb védelmi
jellegti szovetségeken (mint a Szent Szovetség, a Nemzetek Szovetsége, valamint
az Eurdpai Union) keresztiil jottek létre.

Minden civilizaci6 ehhez hasonlé utat jar be az egyesiilés archaikus for-
maitol kezdve a kisebb hercegségeken at a nagyobb politikai entitisokig, végiil
pedig az Gjfajta egységesiilésekig bezdrolag. Erre a hasonlosagra figyelemmel
igencsak valészintinek ttinik, hogy a modern Eurépa is majdhogynem egy tel-
jes fejlodési cikluson van tal tobb mint ezeréves fejlddése soran, és jelenleg is-
mét az 6si kezdetekbe kapaszkodik (ezt a folyamatot nem mellesleg az egyre
nagyobb fontossagra szert tevé Nagy Karoly, a pater Europae és Aachen Oreg
birodalmi varos azzal szimbolizaljak, hogy legitimitast nyjtanak az eurdpai
egység megerdsitésére iranyuld legkiilonfélébb torekvésekhez).

Tulsagosan elrugaszkodndnk a targytol, ha részletekbe mendkig igazolni
kivannank, hogy egy ilyen ciklikus fejl6dési iv egyaltalan nem kivételes tor-
ténelmi jelenség. De gondoljunk csak az 6kori Kinara, ahol a Han-dinasztia
uralkodéi ugy abrazoltdk magukat, mint
a misztikus és hallhatatlan Csdszarok
orokoseit. Vagy gondoljunk Irdnra, ahol

az Europai Unio elitje nem

a késéi Szdszdnidak az Akhaimeniddk ko- h e ly e Zi ma g ét 3z eze réves

rdnak feltdmasztdsdra formaltak igényt.

Vagy a klasszikus korra, ahol Augustust tarténelem folytonossa'ga’ ba

tekintették az Gj Agamemnodnnak és Ro-

mulusnak, esetleg a hindu Indidra, ahol

a Guptdk ugy tekintettek magukra, mint a mitikus 6si Prithu kiraly mtivének
folytatdira. A késé klasszikus muszlim vilagban a Fatimida Kalifdtus nemcsak
Abrahdm és a Préféta, hanem még Nagy Sandor kozvetlen leszdrmazoiként is
tiundokolt!

Ugyanakkor a torténelem arra is megtanit benniinket, hogy ennek a végs6
egységesiilésnek a megteremtése nem konnyd. Ennek az az oka, hogy ezekben
a civilizacidkban a kezdeti politikai rendet a hit és a hagyomany kovacsolta
Ossze, mig a késébbi ujraegyesitésiik, az ezekben a tarsadalmakban ekkortajt
kibontakozd racionalista gondolkoddsnak megfelelden, rovid életd, tisztan
humanista és univerzalista megfontoldsok mentén indult meg. A két identi-
tasbeli felfogas kozotti fesziiltség el6bb vagy utobb belsé Gsszetlizésekhez és
a katasztrofa korszakahoz vezetett az 6kori Kinaban, Indidban, Irdnban, R6-
maban, illetve a muszlim vilagban egyarant. Kizarélag egy ilyen dialektikus
kizdelem eredményeként formalédhatott végiil olyan végsé és békés egység,
amely a hagyomanyokban és a torténelemben gy6kerezett. Az Eurépai Unid
jelenleg nyilvanvaléan egy ilyen helyzettel 41l szemben.

Az Eurdpai Uni6 szellemi és politikai elitje nem helyezi bele magat az ezer-
éves Osszetett torténelem folytonossédgaba, és nem keresi a gyiimolcs6z6 kap-
csolatot az si hagyomanyokkal, ellentétben azokkal a kozépkori gondolkoddk-
kal, akik aldzatosan ,,0ridsok vallan allé torpéknek” tekintették 6nmagukat.
Ehelyett akar tudatlansagbol, akar az oktatds teljes hidnya miatt minden olyan
torténelmi gyokeret, amely a francia forradalom, illetve a IL. vilaghébora el6tti
idékre nyulik vissza, azért utasit el, mert a haboruk, az egyenldtlenség és az
elnyomads idgszakanak tekinti. Mindezt kivaldéan bizonyitja az j, briisszeli
Eurdpai Torténelem Hézanak ideologizalt és eltorzitott kidllitdsa is. A mult
irdnt viseltetett ilyetén gég kozvetlen Gsszefiiggésben all - az allitélagos ,,eurd-
pai értéknek” tekintett — ,politikai korrektség” kozponti gondolatdnak vala-
mennyi nemzetre valo rderéltetésével. Emellett pedig kozvetlentil 9sszefiigg az-
zal a naivitdssal is, amely a kulturalis identits szerepét azért utasitja el, mert
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nem latja fontosnak a legkiillonb6z6bb héttert népek eurdpai tdrsadalomba
torténé integralasa soran. Ezért ahelyett, hogy a kiillonbségek kolcsonos tisz-
teletén alapuld sikeres integraciot vagy a kiilonb6z6 eurdpai népek kozotti va-
16di megértést lehet6vé tenné, beliilrél és kiviilrél egyarant gytiloletet és meg-
vetést szit. Ennek a moralis arrogancianak kdszonhetéen a kontinens elébb
vagy utobb sajat magat sodorja sulyos és talan végzetes kovetkezményekkel
jaro valsagba.

Ezeréves torténelmiik soran, illetve a klasszikus antikvitds bukasat kovetd
hosszu tirességet kvetden az eurdpaiak egy sajatos, a tobbihez nem foghatd
politikai rendszert alakitottak ki. A gyakran idézett okoktdl eltéréen ez a folya-
mat a felvilagosoddshoz vagy a francia forradalomhoz képest korabbi idékre
nyulik vissza. Az antikvitds Eurépdjit kovetéen nem az Egyesiilt Allamok
volt az elsd, ahol demokratikus valasztiasokat szerveztek, hiszen ezek mar jelen
voltak a késéi antik kolostorokban.* Az osszetett kereskedelmi szovetségek
nem a 19. szdzad eredményei, hanem mér a Hanza-szévetség varosaiban is fel-
ismerhetdk. A technoldgiai fejlédést nem az iparosodas kora hozta el, hanem
mar a ciszterci szerzetesek is annak elémozditasan munkalkodtak. Az euré-
pai utazasok és az intenziv csereprogramok nem az EU altal bevezetett Eras-
mus-programnak készénhet6k, hanem a kozépkor mindennapjainak valésaga-
hoz tartoztak, és nemcsak az értelmiségiek, hanem a mes-
teremberek szamadrais (peregrinacio). A helyionigazgatasok
nem az eurorégiok szabdlyainak eredményeként dlltak elé,
hanem ezeket mar az észak-olaszorszagi varosok is elfogad-
tak. Az els6 koztarsasagok megalapitasa pedig nem varta

T e s mieg a felvilagosodas korszakat, hanem Svajcban mar a 13.

EDITIOM SONDERWEGE

Revonatio Europce

- Eurdpa heszperialisztikus
ujjdépitésének védelmében
(2019)
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szazad folyaman kikidltottak azokat. A kiilonb6z6 vallasok
és népek sikeres egyuttélése nem a modern ,,multikultura-
lizmus” feltételeként jottek létre, hanem a Lengyel-Litvan
Unié mindennapos valdsagahoz tartozott. Még az eurdpai
kulturalis élet f6 egységét alkotd ,,nemzet” fogalma sem a ro-
mantikus idészak taldlmdnya, hanem a kozépkor fényko-
raban alapitott egyetemek elvei kozott jelent meg. Ezt a sort
szinte a végtelenségig lehetne folytatni.

Az eurépai hireket uralé mindennapos eseményekre fi-
gyelemmel erésen kétséges, hogy vajon Eurdpa kivétel lesz-e
azon szabadly aldl, mely szerint a civilizacid végs6 politikai
egységesiilése kizarolag erészakos polgari zavargasok utjan
teremtheté meg. Ugyanakkor valészin, hogy ezen veszély
korai felmérése a torténelem figyelmes tanulmanyozdsaval
kiegésziilve segithet az Eurdpai Unié megujitasat 6vezd al-
ternativ felfogas felvazolasaban. Ez a szabalyozasi elképze-
1és a lehetd legjobban réviditheti le az atmeneti idészakot,
és megkonnyitheti az eurdpai nemzetek djfajta felfogasdhoz
vezetd at kiépitését. A kordbbi civilizdciokbol fakadé tanul-
sagokkal dsszhangban az ilyen reformelképzelések megvalodsitasinak egyik
kulcsa a sajat tarsadalmunk multjanak hagyomdnyait és értékekeit 6vezd po-
zitiv felfogas elfogadasa. Ez nyujt inspiraciot egy olyan valddi és bator ,,Eurd-
pai” Unidhoz, amely tobb akar lenni a II. vildghdborura adott puszta valasz-
ndl, illetve amely vissza akar tekinteni a legkorabbi multjahoz nemcsak kro-
noldgiai, hanem szellemi folyamatosségot biztositva.

Ezt jelenti a ,heszperializmus” fogalma. Ez az 0j politikai ideologia egy
olyan (korlatozott) eurdpai integraciot hirdet, ami tiszteletben tartja koz6s mul-
tunkat és jeleniinket, valamint a (jovébeli) kozos kihivasainkat anélkiil, hogy
a multikulturalizmus, az individualizmus, a turbokapitalizmus és a globaliza-
cio teljes sulya alatt tiporna el a helyi, regionalis és nemzeti hagyomanyokat,
illetve identitést.

Figyelemmel ezekre az elérebocsatott gondolatokra, hogyan is kellene
megszervezni a jovében egy olyan ,heszperialista® Eurdpai Uniét, amely az

2 V6. Nyirkos Tamds: Igazi demokrdcia: egy fogalom hdnyattatdsai, Kommentar 2019/3., 62-65. - a Szerk.
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orokségét és kulturalis sokszintiségét annak teljes valdjaban tiszteletben tartja,
mikozben elkotelezett marad a modernitas valdsdagahoz?

AZ UJ EUROPAI UNIO ES A REGI BIRODALOM

Nyilvanvald, hogy egy politikai rendszer csak abban az esetben valik elfoga-
dotta, valamint akkor mtikédhet hatékonyan, ha megtalalja a kozpontositds és
a szubszidiaritas kozotti kell6 egyenstlyt. Ez azt jelenti, hogy a rendszer elég
erds és emellett kelléen reaktiv is ahhoz, hogy gyorsan megtalalja az 6sszes
belsé és kiils6 valsaghelyzetre azt a valaszt, amely egyfel6l megfelel§ tiszteletet
tanusit a kozosségek identitasa irant, masfell pedig kell6 autoritassal rendel-
kezik ahhoz, hogy egyetlen nagy egységgé gyurja ezeket az identitdsokat. Annak
érdekében, hogy egy 4j Eurdpai Unid a sajat torténelmében taldlhassa meg
a gyokereit, és meglelhesse 6si torténelmi ciklusat, a fennalld helyzetben a leg-
nyilvanvalobb megoldasnak az tlinik, ha az Gj eurdpai alkotmany létrehozdsa-
hoz a kozépkor olyan tobbetnikumu szovetségi allamait veszik alapul, ame-
lyekben Eurépa a sajat torténelmét atélte.

Egyilyen dllam legjellegzetesebb éslegsikeresebb példaia Sacrum Imperium,
vagyis a Szent Rémai Birodalom, illetve az elsé Rzeczpospolita Polska, vagyis
a régi Lengyel Koztarsasag. Mindkett6t a regionalis autonomia, illetve a koz-
ponti hatdsag egy sajatos egyvelege jellemzi, amely lényegében egy , kett6s”, osz-
tott hatalom utjan valosul meg a maiestat personalist képviseld (valasztott) szu-
verén, valamint a maiestas realisnak tekintett szovetségi intézmények kozott.

Természetesen figyelemmel kell lenniink arra, hogy a térténelem nemzet-
allami szemiivegen val6 szemlélése, valamint hosszu id6 6ta tartd Ujrairdsa
negativ szinben tinteti fel ezeket a kozépkori, kora modernkori allamokat,
lényegében azt allitva, hogy képtelenek terjeszkedni, tébbetnikumuként hata-
rozzak meg magukat, kézigazgatdsi szempontbdl

decentralizaltak, végsésoron pedig bukasra itél- a,, h esz p e ri a li Zmus v

tek. Ugyanakkor kozel szaz évvel a vilaghaboruk

katasztréfdja utdn a minden aron vald terjeszkedés (0] lya N eu |"6 pai i nteg réCiét

elképzelése tobbé mar nem cseng vonzdan. Bar-

mit gondolhatunk is a fejlédését kivalté okokrol, hirdet , dM i tiszteletben

a sikeres tobbetnikumusag Nyugat-Eurdpa tarsa-

dalmi békéjének zalogava valt. A kozpontositas ta I'tja kﬁZﬁS ml]ltunkat

a briisszeli biirokracia tapasztalatanak tiikrében

csak nagyon kevés figyelmet kap napjainkban, mig a Szent Romai Birodalom
kozel ezer évig val6 fennmaradasa hihetetlen sikertorténetnek ttinik a nem-
zetallamok joval rovidebb életkordhoz képest. Nyilvanvaléan megérett az idé
e szovetségi birodalmak torténelmi sikerének és hosszti fennmaradasanak uj-
raértékelésére.

Az Eurépai Unid ilyen el6dék mintdjara torténd felépitése a gyakorlat-
ban azt jelenti, hogy az Eurdpa hosszu tava intézményi és kulturalis taléléséhez
nélkilozhetetlenpolitikai hatdskoroket sziikséges egy Uj intézményre raruhdzni,
mig minden mas hatalmi - igy nemzeti, regionalis és kozosségi — szintnek azt
a legnagyobb autonémiat kellene megtartani, ami lehetdséget nyujt ahhoz,
hogy a sajat szabalyaiknak és hagyomanyaiknak megfelelden alakithassak
sorsukat.

Egy ilyen ujfajta EU kés6bbi fejlédéséhez a kulcsfontossagu jogi szabalyok
kozé tartozna az a megallapodds, amelynek értelmében minden olyan kérdés-
ben, ami nem mindsiil létfontossaginak, a kétoldalu, tobboldala vagy ad hoc
dontéshozatalt kell elényben részesiteni a rendszer egészét magaban foglald
dontéshozatallal szemben. Ez vethet véget az ugynevezett Monnet-modszernek,
valamint annak a stratégianak, ami az egyre mélyiilé integracié igazolasat nem
az emberek beleegyezésében, hanem a szandékoltan megkrealt burokratikus
sziikségszertiségekben latja. Ehhez hasonléan az egyedi igyekben meghozott
birésagi dontéseket az Eurdpai Parlament dontéshozatala nélkiil nem sza-
bad precedensekké formalni pusztan azon az alapon, hogy ,,mind szorosabb
uniot” teremtenek. Ha talsdgosan gyorsan torekednek a rendkiviil sokféle
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tarsadalom és a kiilonféle intézmények egységesitésére, akkor az el6bb vagy
utdbb a kis struktarak jellegadd sajatossagainak és el6nyeinek az elvesztésé-
vel jar, valamint lerombolja azokat a belsé korldtokat, amelyek a valsag id6-
szakdban a veszély és fenyegetés terjedésének megeldzéséhez sziikséges vd-
laszfalként mtikédhetnek.

Természetesen el kell fogadni, hogy ezzel a megkozelitéssel, mint ahogyan
az a kozépkori és kora modernkori szévetségi allamokra jellemzé volt, szitk-
ségszerlien egyiitt jar egy bizonyos foku kreativ kdosz - legalabbis a kezdeti
id6szakban. Vitan felil all ugyanis, hogy az eurdpai allamok még ezen konfo-
deracios keretek kozott is végsésoron egyiitt novekednek, illetve 6sszehangol-
jak intézményeiket, bar az is igaz, hogy egy szerves és nem kotelezd eljaras
eredményeként. Ennek megfelel6en, ha az eurdpai, nemzeti, regionalis és helyi
hatdsagok hatéskoreit és cselekvési tereit kell§ el6vigyazatossaggal és gondos-
saggal valasztjak ki, akkor ez nem feltétleniil keril ellentétbe a szabélyozas sok-
rétliségével, valamint a masodlagos kérdésekrél kotott megallapodasokkal.
Az eurdpai egységesiilést 6vezd, ilyen decentralizdlt és tobbpolusu megkoze-
lités ugyanis termékeny taptalajként szolgal a fejlédéshez s emellett garanciat
kindl a helyi identitasok és sajatossagok tuléléséhez egy egyre jelentGsebb mér-
tékben homogenizal6dé vildgban. Ez nem tekinthetd sem visszalépésnek, sem

pedig naiv elképzelésnek, hanem mar a régi eurépaiak

a hem Zeta' l la mo kat altal a birodalmi alkotmanyok egyik el6nyeként szdémon

tartott sajatossag volt. Ebb6l, bar bizonyara hianyzott

meg kell er’o’Siteni a jelenkori abszolutista dllamokban megszokott kohe-
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rencia és logika, mégis az emberiességnek egy sajatos for-
mdja fakadt. Ennek megfelel6en egy olyan vilagban, amelyben George Orwell
borulaté jovendolései, ugy tlinik, szépen lassan valossagga valnak, nem tehe-
tiink mast, mint hogy nosztalgikus érzéssel és vagyakozassal megfontoljuk Karl
Theodor von Dalbergnek a régi, modernkori alkotmanyokat megel6z6 leirasat,
amelynek a legnagyobb része a Szent Romai Birodalomra vonatkozott: ,,A leg-
tobb eurdpai alkotmany egy stabil gotikus épiiletre hasonlit, amely talan nem
az épitészet valamennyi el6irdsanak figyelembe vételével épiilt, de amelyben
ugyanakkor az ember élete biztonsagban van” (Vom Erhalt der Staatsverfas-
sungen, 1795, § 3).

Ez, szemben azzal, ahogyan azt az olvaso kétségteleniil érti, nem azt jelenti,
hogy az eurdpai integracid folyamatat mesterségesen le kellene 4llitani. Csupan
azt jelenti, hogy le kellene lassitani azt a mechanizmust, amely mara tulfiitotté
valt, folyamatosan rossz irdnyba fordul, és azzal a veszéllyel fenyeget, hogy az
eurdpai egységesiilés egészét, valamint ezzel egytitt a nyugati civilizdcidhoz tar-
tozds érzését is hitelteleniti. A nemzetallamokat a megujult EU létfontossagu
alkotdrészeiként meg kell erdsiteni. Emellett pedig tisztaban kell lenni azzal,
hogy - figyelemmel Kina, India és Brazilia meger6s6désére, az Afrikdban tetten
érheté kaoszra, a Kozel-Kelet radikalizalédéasara, az Oroszorszdghoz fiz6dé
kapcsolat instabilitasara, valamint az Egyesiilt Allamok eurépai szerepvéllalé-
sanak bizonytalansagaira — a hagyomanyos nemzetallamok sajat maguk nem
alljak ki az id6 probéjat, ugyanis az Eurdpan kiviili versenytarsakkal szembeni
gazdasagi és technoldgia er6folényiik egyértelmien véget ért. Ennek megfele-
16en a megreformalt Europai Unidban el6 kell irni, hogy minden olyan kérdést,
amely létfontossagu az eurdpai civilizacié egészének a tuléléséhez, sziikséges
az Eurdpai Uni6 hatdskorébe utalni, ugyanakkor az allampolgarok demokrati-
kus ellendrzése alatt kell tartani. Ez ismét csak hasonlit a k6zépkori vagy kora
modernkori szovetségi allamok berendezkedéséhez, amelyek sikeresen védték
meg a kiilsé hataraikat, mikézben jelentés belsé autonomiat biztositottak az
egyes tagallami egységeknek.

Gyakorlati szempontbol egy ilyen jellegti renovatio imperii els6ként a nem-
zeti és regiondlis entitdsok erds intézményi képviseletének megteremtését
igényli. Ez a képviselet olyan funkcidt toltene be, mint az elsé Lengyel Koz-
tarsasagban a szejm vagy a Szent Romai Birodalom birodalmi gytlése. Ezért
kellene egy olyan kétkamaras rendszert feldllitani, amelyben a jelenlegi Euré6-
pai Parlament tolti be az alséhdz, mig az Eurdpai Tandcs a fels6haz szerepét,
valamint ennek eredményeként az egyediili térvényhozd hatalomként a par-
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lament lehetne Eurdpa valédi demokratikus szive. Ezzel egyidejlileg ezeknek
a kamaraknak a miikodését tgy kell megszervezni, hogy a konszenzus kultura-
jat mozditsak elé. Igy példaul a legtobb dontés meghozatalahoz meg kell kove-
telni a kétharmados tobbséget. Ebbdl kovetkezben csak azokat a tervezeteket
targyalhatjak, illetve csak azokbol a tervezetekbdl lehet Eurépa-szerte alkal-
mazandé jogszabaly, amelyek valéban széleskorii egyetértésnek 6rvendenek.
Ez az elképzelés nem kiilonbozik a régi idék parlamentjeinek jogszabalyalko-
tasatol, ahol a konszenzust nagyobbra értékelték a véltozo tobbség puszta sze-
szélyeinél. Ugyanakkor annak érdekében, hogy a nemzetallamok hataskorei
ne csorbulhassanak, az Eurdpai Parlament és a Tandcs hataskoreit a kovetke-
zO8kben leirt torvényhozasi targykorokre, valamint ezek mellett a vezetSk sze-
mélyzetének kinevezésére, valamint a mtikodéshez sziikséges koltségvetésrol
torténd szavazdsra szitkséges korlatozni.

Mikozben az Eurdpai Parlament és a Tanacs képviseli a regiondlis és a nem-
zeti érdekek Osszességét, addig egy eurdpai elnok testesitené meg az eurdpai
polgarok kozos érdekeit. Az eurdpai elnok mind a belsd, mind pedig a kiils6 vé-
delmet ellatna, hasonléan a lengyel kirdlyhoz és a romai csdszarhoz, akik igen
jelentds szimbolikus szerepiik mellett csak nagyon korlatozott mértékii olyan
ugyintéz6i hataskorrel rendelkeztek, amely a belsé konfliktusok rendezése,
illetve a birodalom ellenségektd] torténé megdvasa koré 6sszpontosult. Ennek
megfelelden az elnok egyfeldl legnagyobbrészt kiilpolitikaval foglalkozik, és
képviseli az EU-t az ENSZ Biztonsagi Tandcs allandé helyén (miutdn a francia
helyet ,,szovetségiesitik”), illetve hdboru esetén irdnyitja az eurdpai hadsereg
muveleteit. Masfeldl pedig az elnok egy olyan allandé valasztott birdi testiilet
vezetésével dont az eurdpai allamok, valamint az eurdpai és a nemzeti tor-
vényhozasok kozotti vitakban, amelynek 6sszetétele és belsé hataskore komp-
romisszumon alapszik. Figyelemmel az elnék Eurdpai Unidn belili és azon
kiviili fontos medidtori szerepvallalasara, kulcsjelentésége van annak, hogy
az eurdpai polgarok tobbségének teljes tamogatasat élvezze, és ekként kozvet-
len személyes legitimaci6 alapjan lathassa el a hivatalat. Ezért nem szabad,
hogy barmiféle nemzeti kvota befolyasolhassa a hivatalt, illetve ezért kell va-
lamennyi eurdpai polgar részvételével zajlo altalanos valasztasokon megva-
lasztani, hasonléan a lengyel-litvan kirdlyhoz, illetve a Szent Romai Birodalom
csaszarahoz, akiket a szabad polgarok 6sszessége valasztott (ez utdbbi eset-
ben privilégiumot jelentett, amit csak késébb vettek el a hercegek, illetve az
elektorok).

Ami a végrehajté hatalom tobbi részét illeti, az Eurdpai Bizottsagot fel
kellene oszlatni, és tagjait olyan allamtitkdrokkal felcserélni, akiknek a feladata
pusztan az Eurdpai Uni6 kézponti hatdskoreinek koordinalasara korlatozddik,
hasonldan a Szent Romai Birodalom f6 hivatalaihoz, illetve a Lengyel-Litvan
Uni6 minisztériumaihoz. A parlament az dllamtitkarokat egy olyan rendsze-
ren keresztiil vdlasztana, amely valamennyi tagallamnak egyenld képviseletet
biztosit. Barmikor vissza is hivhatna az dllamtitkdrokat. Lényegét tekintve az
allamtitkaroknak a kontinens bels6 jolétéhez és védelméhez optimalis struktu-
ralis feltételeket kell biztositaniuk a parlament szoros feliigyelete alatt miikod-
ve, és kiegészitve, de nem rder6ltetve magukat a nemzetdllamok hataskoreire.
Nem konnyf feladat a jelen tanulmany korlatozott terjedelmi keretei kozott
felvazolni ezeknek az allamtitkdrsagoknak a lehetséges listajat, de az intézmé-
nyek altalanos elképzelésének a kedvéért hasznos lehet legalabb hét alapvetd
hivatalt felvazolni.

Elséként a k6z6s eurdpai védelmi allamtitkarsagot. Ennek lenne a feladata
egy olyan kozos eurdpai védelmi erd megszervezésének és bevetésének a feliigye-
lete, amelyhez a béke idején valamennyi nemzetallam allandé kontingenseket
biztosit, illetve a (szovetségiesitett) francia nuklearis védelmi eré tamogatasat
élvezi. A hadsereg alapvet6 célja az lenne, hogy biztositsa Eurdpa keleti és déli
hatdrainak védelmét a Foldkozi-tenger vidékérdl érkez6 migracios valsaggal és
a fenyeget6 kiilf6ldi orosz agresszioval szemben, valamint megszervezze a ko-
z0s kiilfoldi beavatkozasokat. Szintén a hosszu tava elképzelésekhez tartozna
valamennyi EU-tagorszag NATO-ba torténd felvétele, illetve annak biztositasa,
hogy a NATO-ban Eurdpa képviseletét a hadiigyekért felelés allamtitkar lassa
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el, emellett az Egyesiilt Allamok szimmetrikusabb jellegi ellenstilyozasa vald-
sulhasson meg a NATO keretei kozott.

Maisodikként emlithetd egy rendészeti allamtitkdrsag létrehozasa. A bii-
nozés és a terrorizmus nemzetkozivé valasara figyelemmel jelentds mértékben
meg kell erésiteni a blindzéssel szembeni Europol-egyiittmiikodést. Emellett
meg kell erésiteni a Frontex statuszat is annak érdekében, hogy feliigyelhesse
Eurépa Foldkozi-tengerre és a Balkdnra néz6 hatdrait, nemcsak a jogellenes
bevandorlas visszaszoritasa, hanem a lehetdségekhez mérten torténd vissza-
forditasa érdekében is. A Foldkozi-tengeren valo jarérozés érdekében szoros
egyiittmkodés kialakitasa szitkséges a rendészeti és védelmi allamtitkarok
kozott, és emellett a hatarvédelembdl nemcsak a foldrajzi értelemben érintett,
hanem valamennyi nemzetallamnak ki kell vennie a részét.

Harmadikként sziikséges megalakitani egy infrastrukturalis dllamtitkdr-
sagot. Az Osszes europai nemzetnek tdmogatnia kell egy nagyra toré kozos
infrastruktara és kozlekedéspolitika kialakitisat, amelybdl a legtobbet Eurépa
kozépso és keleti részei profitalnak ugyan, de emellett a kontinens nyugati gaz-
dasagdra is élénkit6 hatéssal van, figyelemmel a keleti beruhdzasok nyereséges-

ségére. Dacdra annak, hogy ezeknek az infra-
struktiraknak a felépitése és fenntartdsa nem-

a kontinens legyen zeti hatdskorben maradna, az EU-nak jelentds
teljesen fiiggetlen

mértékben finansziroznia kell a paneurédpai
jelentéségili infrastruktiarak felépitését, vala-

az OI'OSZ, a kinai és az mint felujitasat és kiterjesztését.

Negyedikként egy jogharmonizacids al-

ame ri kai b efo ly é st o'l lamtitkdrsagot kell alakitani. Figyelemmel az
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eurdpai munkaerd mobilitdsdra és a még min-

dig rendkivil alacsony bérszintre, valamennyi
nemzetnek nyitottsagot kell mutatnia a gazdasagi, jogi és tarsadalmi verseny
méltanyos modon torténd szabalyozdsa irdnt. A jogi harmonizacidért felel8s
allamtitkarsag feliigyelné az Eurdpai Parlament térvényalkotasanak jogi, gaz-
dasagi és szocialis hatasait ezekben az iigyekben.

Otédikként a stratégiai eréforrasok allamtitkdrsagat kell megszervezni.
Egy 4j Eurdpa képes kell legyen a hosszutavu és hatékony energiatermelés és
energiaelosztas terén tett nemzeti eréfeszitések dsszehangoldsara. Az alapvet
er6forrasok hozzaférése terén kozos eurdpai érdekeket kell képviselnie, meg
kell kisérelnie onallosagot biztositani az élelmiszer elldtdsban, emellett fel-
tgyelnie kell mindezeknek a kezdeményezéseknek a hosszatava okologiai
fenntarthatosagat, a legfontosabb feladatként pedig kiizdenie kell az eurdpai
ipar elvandorlasa ellen azért, hogy a kontinens teljesen fiiggetlen legyen az
orosz, a kinai és az amerikai befolydastdl.

Hatodikként egy oktatdsért és kutatasért felel6s allamtitkarsagot kell létre-
hozni annak biztositasa érdekében, hogy Eurdpa mas feltorekvé szuperhatal-
maknak egyenl6 és versenyképes partnere lehessen. Az oktatas és a kutatas terén
erds nemzeti egytittmikodést kell teremteni az egyenl6tlenségek és a felesle-
ges megkettézédések kikiiszobolése érdekében. A legfontosabb ugyanakkor
az, hogy az dllamtitkarsag kell6 taimogatast nytjthasson a hallgatdi és kutatoi
mobilitashoz, illetve az iskolai csereprogramokhoz, valamint emellett a jové
technoldgiai kutatasaihoz kapcsolédé kulcsteriileteken jelentésebb tudoma-
nyos projekteket indithasson meg.

Végiil, hetedikként egy pénziigyi allamtitkarsagot kell megalakitani. En-
nek a testilletnek kell feliigyelnie a pénziigyi forrasok 6sszegytjtését, illetve
elosztasat a kiillonbozé dllamtitkarsagok kozott. Ideiglenes kapcsolatot kell biz-
tositania az eurdzéna orszagai altal felallitott kiilonallé pénziigyi adminiszt-
racidhoz. Hosszu tavon ugyanakkor valamennyi eurdpai nemzetnek be kell
vezetnie az eurot egyfeldl a feleldtlen koltekezési politika, masfelél pedig az
egyes tagdllamokkal szembeni pénziigyi spekulacio kikiiszobolése érdekében.
Az els6 elkeriiléséhez szigora szabalyokat kell alkotni a refinanszirozasrdl,
mig a masodik esetben az eurdzona tagallamainak egy kélcsonds tdmogatasi
rendszert kell felallitaniuk még azt megel6z8en, hogy mds orszagok csatlakoz-
nanak hozzdjuk.
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Sacrum Imperium
’ — A Szent Romai Birodalom
uJ SACRUM IMPERIUM allamainak cimerei 1510-ben

(Wikipedia Commons)

Nemcsak az intézményekkel kell foglalkoznunk, hanem azzal a szellemiség-
gel is, amely athatja éket. Ez pedig leginkabb az Eurdpai Birdsagot érinti, ahol
a birak kinevezési eljarasaban nemcsak az Eur6pai Tanacsnak, hanem az Eurd-
pai Parlamentnek is szerepet kell vallalnia. Kordbban mar utaltam egy olyan
természetes fék kialakitasanak a sziikségességére, amely lassitja a ,,hatékony
érvényesiilés”elvének, valamint az ardnytalan és rendkivil gyors eurdpai ho-
mogenizalédasnak kedvezé olyan precedensdontések meghozatalat, amelyben
a Birésag megkeriili a parlament dontéshozatalat, minden bizonnyal erodédlva
az egyes tagallamok sajatos hataskoreit, valamint aladsva az egységesiilési fo-
lyamat egészét. Igy a ,,hatékony érvényesiilés” elvének mechanizmusat fel kell
hogy valtsa az Gj eurdpai alkotmanyba dgyazddé alapvetd jogi nyilatkozat. Ez
a nyilatkozat egy kifejezett pozitiv utaldst kell hogy tartalmazzon a torténelem-
re, a hagyomanyokra és azokra a természetes értékekre, amelyek t6bb mint
ezer éven at formaltak Eurdpat, és az 4j jogi rendszer ideologiai alapjanak meg-
agyazo pozitiv erkolcsi példat mutatnak.

Ez az oka annak, hogy a megujult Sacrum Imperium szerepre torekvé uj
Eurdpai Unio alkotmdnyanak el6szor is ki kell nyilvanitania az alapveté elko-
telezodését az értékeink és elképzeléseink végso forrasaként szolgald zsido-ke-
resztény és gorog-romai hagyomanyok irant. Az Eurépai Unié egyik alapito atyja,
Robert Schuman ezt egyértelmtien és vilagosan igy fogalmazta meg: ,,A demok-
racia a kereszténységnek koszonheti a létezését. Azon a napon sziiletett, amikor
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az ember az evilagi életében rddobbent az emberi méltdsdgara az egyéni szabad-
sagon, az egyéni jogokon és embertarsai irant érzett testvéri szereteten keresz-
tul; Krisztust megel6z8en soha nem fogalmaztak meg ezeket az elképzeléseket.
[...] A demokracia vagy keresztény lesz, vagy nem lesz. Egy keresztényellenes
demokracia sziikségszertien olyan karikatura, amely vagy zsarnoksagga, vagy
anarchiava esik szét.”

Ez természetesen nem jelenti a mas hitliek vagy mas meggy6z6dést vallok
kizarasat vagy uldozését. Pusztan nyilvanvaldva teszi azt, hogy Eurdpa szelle-
mi eszménye nemcsak a kontinensen jelenleg él6k hitének statisztikai atlagabol
tevédik 6ssze, hanem mélyen gyokerezik abban a régre visszanyuld térténe-
lemben, amelyet nem relativizalni, hanem dpolni és hiven tisztelni kell. Ha
erkolcsi kotelesség van arra, hogy torténelmi biinokkel — még generaciokkal
az elkovetésiiket kovet6en - is szembenézzenek, akkor arra is van kotelesség,
hogy emlékezzenek és apoljak civilizacionk jelentds eredményeit és teljesitmé-
nyét ahelyett, hogy elutasitanak ezt az 6rokséget. Ebben a vonatkozasban csalo-
ka lenne elszepardlni a politikai cselekvést a zsidd, a gorog-romai vagy a keresz-
tény meggy6z6désektél. Eppen ellenkezéleg, még a tényszerti egyéni hiten tul
is mind a kettd szétvalaszthatatlanul 6sszefiigg egymadssal, hiszen a zsido-ke-
resztény hagyomany olyan mértékben befolyasolta, s6t megteremtette az egész
politikai és erkolesi kornyezetiinket, hogy nemcsak naiv, hanem egyenesen
veszélyes lenne elvalasztani az egyiket a masiktol. Ennek a szitkségszert kovet-
kezménye a politikai vildg cinizmusba, mig a vallasi vilag kozhelyszer(iségbe
fordul¢ valtozasa lenne. Schuman ebben a kérdésben tigy fogalmaz, hogy ,,A de-
mokratak allaspontjat a kovetkezéképpen lehet 6sszefoglalni: nem lehet elfo-
gadni, hogy az allam szisztematikusan figyelmen kiviil hagyja a vallast [...].
A kereszténység szerepének lebecsiilését, s6t akadalyoztatasat jelenti annak
puszta tiszteletre és jotékonykodasra szoritasa. Ezzel szemben a kereszténység
egy olyan gondolkodas, amely az élet valamennyi teriiletén erkdlcsi kotelessé-
get kivan teremteni. Az altalanos kereszténydemokracia nagyszer(i program-
janak megvalositasa Eurdpa felépitésében csicsosodik ki.™

A politikdnak csak akkor lehet iidvos és jelentdségteljes kovetkezménye,
ha a politikai cselekvés ismét megleli pozitiv kapcsolatdt a mindig is hallgato-
lagos alapjat képez6 torténelmi gyokereivel. Eurdpa ebben az esetben valhat
ismét valodi Sacrum Imperiumma. Ebben az esetben tjithatja meg azt a transz-
cendens felfogasat, amely régdta elveszett a racionalizmusban, a materializmus-
ban, a relativizmusban és a cinizmusban. Bar a kontinens valodi belsé ,keresz-
tényesitése” még mindig tavoli, legalabb egy olyan ,kulturalis keresztény vilag”
eljovetelére szamitani lehet, amelyben a tisztelet, az erkolcsok és a sajat civili-
zaci6 iranti hazafias elkotelez6dés elvalaszthatatlanul 6sszeforr. Szinte biztosra
vehetd, hogy lényegesen konnyebb egy ilyen keresztény kornyezetben integ-

ralni az iszldm kultirabol érkez6 szamos 4j eurdpai polgart,

a d emo kra’ Ci a mint a jelenlegi hedonista, materialista, ateista és individua-

lista tarsadalmi viszonyok kozott.

va gy ke resztény lesz' Az Eurdpai Unif ezen 4j identitasbeli és transzcendens

atalakitdsan kivil az unié uj alkotmanyanak preambuluma

va gy nem lesz a hagyomdnyos monogam csaladmodellre mint az eurépai
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tarsadalom szovetének végsé alapjara kellene hogy utaljon,

és védelmét politikai prioritassa kellene emelnie. Ismét sziik-
séges ramutatni arra, hogy ez nem jelentené az alternativ egyiittélési formak,
valamint a beleegyezésen alapuld szexualis kapcsolatok biintet6jogi tildozésé-
nek bevezetését, hanem csupdn véget vetne annak, hogy ezeket a bevett tarsa-
dalmi renddel egyenlésitik, illetve ezeket visszaszoritand az emberek magan-
sztérdjanak vilagaba. A masik fontos teriiletet az ,,élet” végsé védelme jelentené,
mégpedig az abortusz robbanasszer(i névekedésének a korlatozasa és vissza-
szoritdsa, valamint annak érdekében, hogy még kedvez6tlen életkoriilmények
kozott is pozitiv 6sztonzést biztositsanak a csaladalapitds és a gyermekek ta-

3 Lésd bévebben Robert ScHuMAN: Eurdpdért [1963], ford. Tétu Eva, Pro Pannénia Kiadéi Alapitvany,
Budapest, 2004%
4 Uo.
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nittatdsa szamara, tovabba segitsenek véget vetni a kontinensen jelenleg zajlé
népességcsokkenésnek. Az élet fogalmanak védelmét ki kell terjeszteni a szé-
lesebb bioldgiai kornyezetre. Ez nemcsak a természetes kornyezetiink nyil-
vanvald megdvasanak szitkségességén valdémunkalkodast jelenti, hanem
akar az emberi szaporoddassal, akdr az élelmiszertermeléssel 6sszefiiggésben
jelenleg megfigyelhet6 genetikai kisérletek szigoru korlatozasat is atfogja.

Végiil pedig az 4j alkotmanynak egyértelmtien ragaszkodnia kell a szilard
alapokon 4ll6 ordo caritatis megteremtéséhez. Ennek megfeleléen a kozosség
érdekét az egyéni jolét elé kell helyeznie annak érdekében, hogy az unié és a kor-
manyzatok egyarant képesek legyenek a tarsadalmi és gazdasagpolitikak at-
tltetésére a monopoliumok, a tulzott mértékd tarsadalmi igazsagtalansagok
vagy az olyan aruktdl és szolgaltatasoktol valo fiiggés elkeriiléséhez, amelyeket
demokratikus ellendrzésen kiviil es6 allamok vagy nagyvallalatok szallitanak.
Ezzel egyidejlileg ez a felfogds egy egy-

értelmti és erkolcsileg isigazolhato al- @ Mene ku ltva’ lsa’ g mego ldését

lasponttal segitené a menekultvalsag-

bdl vezetd kiut meglelését is. A szigoru Eu l’6 pa é l.ta lé nosS jé létén e k

hierarchikus rend mentén szervezé-

dé ordo caritatis szellemében a mene- biZtOSitésa alé kell rendelni

kultvalsag megoldasat Eurdpa altala-

nos jolétének kozvetlen biztositasa ald kell rendelni. A nyilvanvalé és az egyé-
nileg is kimutathato ildoztetés eseteit leszamitva feleltlen és végsGsoron
erkolcstelen is lenne az irredlis, a ,,bolygd megmentését” felemlegeté hamis
erkolcsi elképzelések elényben részesitése a szamos, jelentds segitségre szoruld
eurdpai polgar jolétével, vagy akdr a nyugati civilizacié fennmaradasaval szem-
ben. Egy ilyen felfogas semmiképpen sem allna szemben a keresztény gyokera
felebarati szeretet kovetelményével, mint ahogyan erre néha tévesen hivatkoz-
nak. Eppen ezzel ellenkezdleg: ez olyan felfogést kindl, amely mar a Biblidban,
illetve valamennyi klasszikus keresztény gondolkodénal is kitapinthatd, mint
ahogyan a Timdteushoz irt els6 levél a kovetkez6képpen tanuskodik errél:
»Aki 6véinek, f6leg haza népének nem viseli gondjat, az megtagadta hitét és
rosszabb a hitetlennél” (1Tim 5,8).

Aquinoéi Szent Tamds ehhez hasonléan fogalmaz, amikor kévetkez8képpen
utal az izraelitak térvényére: ,Amikor bizonyos kiviildllok teljesen csatlakozni
kivantak az 6 kozosségiikhoz és ritusukhoz, ebben bizonyos rendet tartottak.
Nem fogadtak el ugyanis azonnal polgarként 6ket, mint ahogy egyes pogany
népeknél is az volt a tdrvény, hogy csakis azt tekintsék polgarnak, akik nagy-
apjuktol, illetve tikapjuktol kezdve polgarként éltek az orszagukban, ahogy
a Filozofus mondja (Polit. I1I). Ez azért volt igy, mert ha a kiviilallokat azonnal
elfogadnak a nép ugyeinek intézésére, ebbdl sok veszély szdrmazna, mivel
a kiviilalléknak nem szilardult meg a szeretete a kozjé irdnt, ezért bizonyos
dolgokat megkisérelhetnének a nép ellen.”™

Eppen ezért az alkotmanynak fel kell karolnia az ,,Eurépa el6szor” fogalmét
azért, hogy véget vessen annak a folyamatnak, amelyben az eurépai technol6-
gia és ipar nagyhatalomma erdsiti Kinat, mikozben egy eurépai humanizmus
hamis alapokon allé felfogdsa szépen lassan egy harmadik vildgbeli konti-
nenssé gyengiti Eurépat az abnormalis bevandorlasi, oktatasi és gazdasagpo-
litikaja révén.

RENOVATIO IMPERII

Kovetkezésképpen fel kell tenniink magunknak azt a kérdést, hogy az eléb-
biekben felvazolt alkotmanyos megkoézelités milyen mértékben segiti az Euro-
pai Uniét abban, hogy torténelmi gyokereihez visszatalaljon, valamint milyen
meértékben teheti az eurdpai integracié folyamatat elfogadhatobba a polgarok
szemében.

5 AQUINOI SZENT Tamds: A Summa theologiae kérdései a jogrdl, ford. Tupds-TAkAcs Janos, Gede Test-
vérek, Budapest, 2011, CV. kérdés, 3.6.
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E jelben - Kilatas a Gellért-
hegyrol, a Szent Gellert Elészor is biztosra vehetd, hogy kozvetleniil vagy kozevetten, de a nyugati

szobortdl a Lanchidra, 1955

(Fortepan) gondolatvilagot évszazadok 6ta formald politikai struktiraval az el6bbiekben

felvazolt alkotmdny jobban ¢sszhangban all, mint a jelenleg miikodé, teljesen
mesterséges intézmények. Ezeknek a torténelmi struktiraknak és értékeknek
az jjaéledése nemcsak az Gj Eurdpai Unid er8sebb tudatalatti felfogasat, vala-
mint a hozza f(iz6d6 szorosabb lojalitast hivja életre, hanem sokkal alkalma-
sabbnak tlinik azoknak a torténelmi kihivasoknak a kezeléséhez is, amelyek-
kel a civilizdciénk hamarosan szembesiilni fog. Attdl a pillanattél kezdédéen,
amikor az eurépai embereknek mar nem Eurdpa évszazados hagyomanyaival
ellentétes ideoldgia altal éltetett mesterséges strukturak, hanem a legtavolabbi
multba visszatekintd politikai intézményeket és elképzeléseket elfogado politi-
kai entitds ad irdnymutatast, ugy alappal feltehetd, hogy dontéshozatali erejiik,
valamint ellenalloképességiik jelentds mértékben meg fog er6sodni.

A kovetkezd olyan fontos teriiletet, amelyben egy ilyen alkotmany segit-
heti az eurdpaiak elveszett identitasanak visszaszerzését, a kozos eurdpai veze-
t6 kozvetlen megvalasztasabol fakado elényok jelentik. Az eurdpaiak kozos
identitdsat és szolidaritasat szilarditja meg ismét, illetve emellett hozzajarul egy
valédi eurdpai kozéleti tér megszilardulasahoz is, ha az Eurépai Unidt egy olyan
személy testesiti meg, akinek demokratikus legitimaciéjahoz nem fér kétség.
Ugyanakkor egy ilyen elnoknek, hasonldan a tobbnemzetiségii kozépkori biro-
dalmak vélasztott szuverén vezetdihez, csak olyan korlatozott hatalma lehet,
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amely leginkabb a bels6 vitak rendezéséhez, illetve az unié kiilvilag felé torténd
képviseletéhez kapcsolddik. Ebbol kovetkezéen pedig egy ilyen elndk nem is
élhet vissza totalitdrius médon a hatalmaval a nemzetdllamok vagy polgarok
kérdra. Mig a kozjonak egy konkrét személlyel vald 6sszekapcsoldsan keresz-
tiil az elnok kielégitené a jelentds identitasbeli hianyt, addig a kozvetleniil va-
lasztott parlament altal megalakitott allamtitkarsagok kiemelnék az igazgatas
demokratikus és kozvetlen legitimacion alapuld jellegét.

A legfontosabb teriilet, ahol az Eurdpai Unié reformja alapveté valtozast
érhet el, az a kulcsjelent6ségli eurdpai értékeknek az eurdpai alkotmanyban
torténd rogzitése lehetne. Az el6zéekben felvazolt alkotmany alapvetd intézmé-
nyi rendszere és a hagyomdnyos értékek iranti elkotelezdés kozotti kapesolat
jelentségét nem lehet eléggé hangsilyozni. Ezek azért elvélaszthatatlanok egy-
mastol, mert az (1 intézményekben kizarolag a torténelem irdnt érzett hliség
tudja a megfelel§ szellemiséget biztositani, mikzben csak a szoros eurdpai
egyuttmikodés képes segiteni az eurépai nemezeteket abban, hogy megdvijak
értékeiket, elgondolasaikatés szellemiségiiketazateizmussal ésiszlamizmussal
szemben, valamint a meger6s6d6 Oroszorszag és Kina ellenében. Amint arra
Montesquieu mar ramutatott, nemcsak maguk a torvények fontosak, hanem
a szellemiségiik is.

Ugyanakkor ismét szitkséges hangstlyozni, hogy legalabbis a jelenlegi po-
litikai kornyezetben nemcsak az 1j intézmények, hanem az azokat éltet6 he-
lyes szellemiség elfogadasa is inkabb utopisztikusnak hat. A, heszperializmus”
és vele egyiitt a renovatio imperii jovébeli alma még sokdig csak elképzelés
marad a valdsag helyett. Vajon tehat mindez pusztan a képzeletsziileménye?
Nem. Amikor Cicero Az dllamrél cimt konyvét irta, akkor mar teljes mérték-
ben tisztaban volt azokkal a nehézségekkel, amelyeket le kell kiizdeni a régi
koztarsasag tiszta szépségének helyredllitasahoz, és sok modernkori gondolko-
déhoz hasonldan a kovetkez6képpen panaszkodott: ,Mi maradt meg ugyanis
azokbdl az 6si erkolcsokbdl, amelyeken Réma nyugszik? Latjuk azt, hogy
ezek mar feledés révén annyira avitta valtak, hogy ezeket nem csupan tisztelet-
ben nem tartjak, hanem még csak nem is ismerik. Mit mondjak ugyanis a fér-
fiakrol? Hisz az erkolcsok azért semmisiiltek meg, mert hidnyoztak a valodi
férfiak. [...] Sajat blineink, s nem pedig valamiféle szerencsétlenség a vétkesek
abban, hogy széban ugyan még ragaszkodunk az dllamhoz, de azt valéjaban
mar régen elvesztettitk.”

Cicero maga sem bizott abban, hogy a szitkséges valtozdsokat polgarha-
bort nélkiill meg lehet inditani. Ugyanakkor teljes mértékben tisztaban volt
azokkal a hatalmas veszélyekkel, amelyeket egy ilyen habor jelent. Nemcsak
hogy szazezrek életébe keriil, hanem Augustus csaszar kiiszobon allé reform-
janak a sziikségesnél keményebb autoriter karaktert ad, ha a rémai allam meg-
Ujulasa a fegyverek erején és nem a koz6s 6nmérséklet tandsitasan, illetve
a valsag okainak valosaghd feltarasan alapul. Vagyis alapja egy olyan politikai
reform, amelyet egyébként nagyrészt a Romai Koztarsasag Cicero-féle felfoga-
sanak tulajdonitanak, és amelyben a vegyes alkotmany stabilitdsat az olyan leg-
méltdbb személyeknek a joindulatu feligyelete biztositotta, akiknek a hatalma
az erkolesi karizmdn és nem az intézményi hataskorokon alapult.

Ugy tlinik, hogy éppen gy, mint a késéi Romai Koztarsasdg, Eurdpa, vagy
legalabbis Nyugat-Europa is egy er8szakos atmenet szélére sodrodott” Félo,
hogy ha a hatalmon 1évé politikai partok nem ismerik fel az Eurépai Unié mér-
sékelt konzervativ szellemiségli reformjénak a sziikségességét, valamint a kon-
tinensiink k6zos torténelmi orokségét, és a kulturalis identitdsunkat garantalo
nemzetallamok jelentéségét, akkor ezt hamarosan a polgarok fogjak megtenni,
de nem egy nyilt és békés politikai dontéshozatal keretei kozott, hanem az
utcakon.

(Forditotta: Sdndor Léndrd)

6 CiIcERroO: I m., 5. konyv, 1.
7 V6. David ENGELs: A birodalommd vdlds iitjdn, ford. Cs6sz Robert - HORVATH Mérta, UHarmattan,
Budapest, 2018.
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