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VESZPREMY LASZLO BERNAT

A nyilas-hungarista hatalomaétvétel 75. évforduldjara id6zitve két izgalmas ko-
tet is megjelent, A nyilaskereszt drnyéka (Attraktor, Budapest, 2019) Mathé Aron
torténész, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga elnokhelyettesétdl, illetve a Ldtha-
tatlan elkivetdk (Jafta, Budapest, 2019) Peté Andrea torténész, a Kozép-Eurdpai
Egyetem egyetemi tanaranak tollabol. A két konyv bizonyos azonossagokkal,
am komoly eltérésekkel is rendelkezik. Mind a két konyv erészakesemények,
illetve er6szakos mozgalmak torténetével foglalkozik, és mind a két konyv ke-
resi az ideoldgiai és motivacids okokat az erészak mogott. Emellett mind a két
szerz$ meglehetdsen nyiltan beszél kutatasi megkozelitésének szokimondd,
ha ugy tetszik, tabudonté felvetéseirél. Azonban példavalasztds és megkozeli-
tés, vildgnézeti alapvetések és taldn a torténetird feladatainak meghatarozasa
terén is akadnak lényegi eltérések.

ZOLD BOLSEVIZMUS

Mathé elsésorban primer forrasokra alapozott, leird jellegii konyvével kapcso-
latban rogton lathatd, hogy a konyv igen jelents része — ahogyan arra Bajkai
Istvan orszaggytlési képviseld is utal bevezetdjében — a nyilas ideologia belsé
ellentmondasait igyekszik leirni, nem titkolva, hogy felfogasa szerint az esz-
merendszer baloldali gyokerekbdl, antikapitalista-szocialista forrasokbdl
is taplalkozott. Munkaja részletesen idézi a szocialdemokracia és a nyilas moz-
galom munkasszimpatiaért val6 versengését, am egyben a nyilasok metsz6 tar-
sadalomkritikajat is a Horthy-rendszer un. neobarokk szerkezetével szemben.

A nyilas mozgalom szocidlpolitikajardl szélva a szerz6 Kifejti, hogy sajnos
még a rendszervaltast kovetden is taldlkozni olyan irdsokkal, melyek szerint
a munkasosztaly csak ,,rovid ideig volt a szélsGjobboldal [azaz a nyilasok] halo-
jaban”. Ezzel szemben a szerz§ szerint a nyilasok nem egyszertien antikapita-
listak, hanem programjukat tekintve egyenesen a ,,széls6baloldalit nemzeti-
nek ting szinekre” festé mozgalom tagjai voltak. A part f6ideoldgusat, Péntek
Istvant jellemezve Mathé arra jut, hogy ,nem is csak demagog igéretekkel élt
a munkdstomegek felé, hanem lényegénél fogva hordozott magdban baloldali
jelleget, illetve szocialisztikus elképzeléseket”.

A nyilasok 0sszezorrenéseit a katolikus egyhaz tanitdsaival szintugy rész-
letesen bemutatja, kétségkiviil arnyalva azokat a propagandisztikus megalla-
pitasokat, melyek Kun Andrds ex-szerzetes szintjére redukalndk a nyilasok
egyhdzakkal valo kapcsolatat. Mathé szerint felfogasukat ,.evilagi messianiz-
mus és a végitéletvaras” jellemezte, valamiféle ,tisztazatlan szocialis, szocialista
utépianak misztikaval flszerezett, zavaros valtozata”. Kiilonosen megrazok
a Mélnasi Odén kényvébdl idézett sorai, miszerint a nyilasok ,,a keresztény
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evangéliumot akarjak a gyakorlatba atvinni”. Mathé konyve meg-
mutatja, hogy az evangéliumnak miféle perverz olvasata is irdnyit-
hatta a Duna-parton Salkahdzi Sardra célzé nyilas huligan ujjat
1944 decemberében.

Fontos megerGsitése a korabbi kutatasok konkluzidinak, ami-
kor Méthé igy ir: ,Szemben azzal a felfogdssal, amely a nyilasokat
komoly, értelmiségi hattert mozgalomnak akarja lefesteni, ismét
csak az dertl ki, hogy [...] [a nyilasok] is a kispolgdri, munkas tarsa-
dalmi rétegekbdl érkeztek, 6sszefiiggd vilagkép nélkiil, valamiféle
szocialista meggy6z6déssel, és elvadult antiszemita érzésekkel. Ta-
lan emellett a legfontosabb mozgatoérugdjuk a frusztracio volt.” Mit
is ért frusztracio alatt a szerz6 — ,,fodraszsegéd, cukraszsegéd, szak-
majaban elére jutni nem képes cipész, aki rdadasul segédmunkassa
cstszott vissza”. Méthé Aron az elsédleges forrdsokra alapozva
keresi a tettesek indittatasait, elsésorban nekik fogadva el, mit is
mondtak sajat vilagukrol, bizonyos értelemben respektélva szabad
akaratukat és egyéni felel6sségiiket. Blin és széls6séges nézet nem
keriilheti el a szerz6 bemutatdsat, am az olvaso azzal az impresszio-
val sem teheti le a konyvet, hogy a Horthy-rendszer tarsadalma bar-
milyen szinten a tarsadalmi igazsagossag elvére épiilt volna.

GYENGEBBIK NEM?

Peté Andrea elsésorban nemzetkozi torténészi vélekedésekre épitd Ldathatatlan
elkovetdkje hasonléan provokativan néz szembe bizonyos mitoszokkal. A munka
a hirhedt 1944. oktoberi Csengery utcai mészarlas vélelmezett néi tettestarsa-
nak, Dely Piroskanak az esetére felfizve elemzi a nyilas nék torténetét. Kony-
vének cime néhany feminista alaptétel titkrében mér rogton szembeotld: elvég-
re hogy lehet valaki ,,lathatatlan” — mint egyesek szerint a maszkulin térténet-
irasban meg nem emlitett nék — éskozben ,,elkovets” —a holokausztkutatasban
a fizikai gyilkolasban kozvetlen szerepet vallalo egyének szdmara tartogatott
terminus technikus — egyszerre?

Peté maga is felteszi a kérdést: helyes-e az elképzelés, miszerint a nék ,,sziik-
ségszerlien a haladast képviselik” — vagy, tehetnénk hozza, miszerint a nék
csak elnyomottak lehetnek? Az effajta dichotomiaval latszélag szakitva a szer-
z6 1j gondolati keretekre tesz javaslatot, igaz, mintegy pironkodva allapitja
meg, hogy az emlékezeti dekonstrukciot ,,gyakran szokas birdlni az objektiv,
tényszer( torténelem szempontjabol”, taldn azt is belatva, hogy a doktriner
feminista multolvasat némileg hadilabon allhat az utébbival. Ennek ellenére
érzékelheté az athallds, miszerint a nék erészakos fellépése valamilyen érte-
lemben emancipacids tett, ugyanis a férfidominancidju tarsadalom nem adott
teret 6nallo cselekvési koriik elismerésére. Ilyen értelemben a munkaban az
elkovetdk akar egy elnyomé struktura részeinek is tinhetnek — s egyben ke-
véssé egyéni, szabad dontéseikkel tisztaban 1évé embereknek, mint inkdbb
elére meghatarozott koriilmények dltal befolyasolt, torz végrehajtéknak.

Szintigy tovabbi gondolkodasra ad okot, hogy a szerzé a neves baloldali
szociologus Ulrich Becket idézve kijelenti: a naci néideoldgia ,.ellen-modern”.
Majd Roger Griffin torténészre hivatkozva azt is megallapitja, hogy sajatos
nemzeti fasizmusok nem léteznek, minden fasizmus lathatéan egyfajta. Am
mindez taldn mégis felveti a kérdést, miszerint egyszertien fasizmus volt a nyilas
vildgnézet. A konyvben a fasizmus és nacizmus kifejezéseket a szerz6 felvaltva
hasznalja, de nem sokkal Griffin idézése utan egyébként is kijelenti, hogy a nyi-
las ideoldgia ,végigondolt, sajat eszmerendszer” volt. Utdbbi megjegyzésétdl
eltekintve: ha nem voltak lokalis egyediségek, akkor miért is nem illeszkedik
mondjuk éppen a magyar nék nyilas szervezetben jatszott szerepe a klasszikus
feminista torténetirasba — mely tényre egyébként remekiil ramutat a szerz6?
Mindezt nem tudjuk meg, ahogyan azt sem, hogy amennyiben az altala vizs-
galt, népbirdsag elé allt nyilas nék ,talnyomo tobbsége” a Horthy-rendszer
»tarsadalmaba bedgyazodott”, nem feltétlenil rosszul szitualt né volt, akkor
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miért lazadtak ilyen hevesen a ,neobarokk tarsadalommal” szemben. Es mi-
ért motivalta 6ket a zsidok karara valé anyagi gazdagodas?

Az egyik idézett Csengery utcai tanu szerint a gyilkossdgot az véltotta ki,
hogy a timaddoknak megtetszettek a butoraik: de talan nem életszertitlen felve-
tés, hogy a mészarlason kiviil egyéb médokon is lehetett butorokhoz jutni 1944
oktoberében. Esetleg a timadok vizionalhattak nagyobb vagyonokat is a zsid6
csaladnal, de mint arra Petd is utal, egy masik, gazdagabbnak vélt zsid6 csalad-
nal még a kalyhat is szétbontottak a fosztogatok, am a csaladot nem 16tték le.
Természetesen érthetd, hogy a konyv nem térhet ki részletes tarsadalomtorté-
neti elemzésekre, am egyben elgondolkodtato, hogy az elnyomé-elnyomotti
viszonyt nemi keretekben tjrafogalmazé progressziv torténet-
iras mar annyira elszakadt materialista gyokereit6l, hogy a kon-
zervativ recenzens éppen a gazdasagi mélyfurast hianyolja. P

ETO ANDREA

A szerz sajnos a gyilkossagok anyagi vonzatanak bemutatasat LATHATATLAN
1944-ben kezdi, pedig lehet, hogy egy mélyebb merités tébbet arult se L
volna el a fejiiket zsidok terrorizaldsara adé nék motivacioirdl. Per- E L R o V E T O K
sze az is lehet, hogy egy effajta elemzés tovabbi kérdéseket nyitott NOGKR A MAGYARORSZAGI

NYILASMOZGALOMBAN

volna meg. Egyéltalan: forradalmi volt-e a nyilasmozgalom és mo-
dern, vagy pedig reakciés és konzervativ? Mathé konyve szerint bi-
zonyosan az eldbbi, mig Peté egyértelmien ,antimodernistanak”
nevezi, majd egy fél oldallal kés6bb arra jut, hogy a nyilas n6k még-
iscsak ,valoban megkérdéjelezték a Horthy-korszak tarsadalmi nor-
mait”, és hogy ,.forradalmi nacionalistak” voltak. Bizonyos értelem-
ben kétségkiviil lehet a modernitas reakcios kritikdjanak tekinteni
a nyilas nék olyan nézeteit, mint példdul a szexualis szabadossag
,»zs1d6 jelleggel” vald felruhazasa vagy a kapitalizmus kritikdja, me-
lyeket Petd is idéz. De nem volt abban modern és progressziv — hogy
a szavak ,,oxfordi definicidjanal” maradjunk - a nyilas mozgalom,
hogy aktiv szocialpolitikai lépésekkel kivanta javitani a munkasndk
sorsat, vagy hogy nyilas nék részt vettek er8szakos cselekedetekben
(gyokeresen szakitva a ,,szelid csaladanya” hagyomanyos képével)?
Taldn mégis csak lehetett valami Ungvary Krisztian egyik megjegyzésében, aki
Lfeministanak” mingsitett egyes nyilas koveteléseket — na nem a klasszikus femi-
nizmusra utalva, hanem ,,progressziv” és ,modern” értelemben véve?

Ezek a kérdések talan jobban is meg lehetnének magyarazva Pet6 egyéb-
irdnt provokativ és fontos konyvében, mely kétségkiviil olvasményos és sok
olvaso szamara kozel hozhatja a szerz6 akadémiai doktori értekezésében mar
feltart torténteket. Mindazonaltal talan nem artott volna ezen, az értekezésben
egyébként jobban kifejtett gondolatmeneteket is dtemelni a munkaba.

EMLEKEZET, POLITIKA

A két konyv mindenesetre vilagnézeti eltérései ellenére valamilyen szinten még
ki is egésziti egymast. A nyilasmozgalom erészakos vilagnézetének és miko-
désének megértéséhez Mathé konyvét veheti eld a torténész vagy a torténelem
irant érdekl6dé olvasd. Az erészakban részt vevé nék motivacidinak megérté-
sében pedig Petd munkaja lehet a segitségiinkre, amennyiben valamiért meg
vagyunk réla gy6z8dve, hogy minden, ami n6krél szdl, feltétlenil érdekes is. Az
eltérések lattan pusztan nyugtazhatja az olvaso, hogy hetvenot évvel a nyilas-
hungarista hatalomatvételt kovetden is béven van tere a vitanak.

Akik pedig az ellenzéki sajto szokdsos sztereotip megkozelitései szerint
kisérlik meg olvasni a két munkat (,,populista emlékezetpolitika” és ,,bator el-
lenzéki munka” Gsszecsapasa), csalddni fognak: Mathé konyve a legkevésbé
sem fest romantikus képet a Horthy-rendszer tarsadalmardl, és lassuk be, a né-
pies antikapitalizmus effajta metszé kritikdja csakis a mult szdzad totalitérius
rezsimjeinek kontextusanak hangozhat hizelgének a mai konzervativ olvasé
el6tt; ekozben Petd pedig éppen a hagyomdnyos feminista torténetiras tételei-
vel szembe menve alkotott fontos munkat. Ilyen ez a ,,diktatérikus” emlékezet-
politikai kiizd6tér 2019 Magyarorszagan. B
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