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CSELEKVES IDEJE

A SLOW MOZGALOM FILOZOFIAJA
ES CSELEKVESI TERVE

SZEKERES DIANA

Korunk kettészakadni latszik - vilagnézetek épitik a maguk kiilon-kiilon
»edenkertjét”. Fakat tiltetnek és vagnak ki. Vannak, akik csak a tudds fajat akar-
jak birtokolni, a jo és rossz fogalmait széttorni, ujraalkotni, atprogramozni.
S vannak, akik a jo és a rossz fajara tekintenek, a tiltott gytimolcs-szakitasoktdl,
harapasoktol és azok visszafordithatatlan kévetkezményeit6l félnek. Elébbiek
a »teremt6é romboldsnak” dldoznak, utébbiak viszont attél félnek, hogy ezzel
az &ldozattal az emberi tudat veszélybe keriilhet. Az Edenkert teremtésmito-
sza az emberi szabadsag allandé hatarkérdéseit juttatja esziinkbe. Mi tagadas:
valéban komoly kertépité munka és szellemi eréfeszités zajlik! Az emberi Eden-
kert ismét elveszett, ilyenkor feltdmadhat az az érzésiink, hogy visszafordul-
hatndnk a hagyomanyos, vallasos etika Edenkertje felé. A felejtés azonban
folyamataban gyurja at az embert. Nem gondolkodunk az élet fajardl, a jo és
a rossz tudas fajarol, lemondunk a kertépitésrél. A globdlis gépkozpontu fejls-
dés gyorsasaga és fénye konnyebbé teheti életiinket, viszont olyan vakfoltokat
is teremt, amelyek kovetkeztében az Snmagunkrol, tarsas életiinkrél s végiil az
emberrdl alkotott képiink is elsotétiilhet. Hogyan szabhatunk hatart az emberi
szellem elsivatagodasdnak? Ha a szellem épit6kéveihez nytlunk, a kozosség pe-
dig az altala felhalmozott emberi tapasztalat felé fordul. Ezt az utat valasztotta
és jarja a slow mozgalom. A foldre ran6vo tapasztalatrétegekre tdmaszkodik,
az ember és taj alkotd kapcsolatanak wjboli felfedezését szorgalmazza.

A SLOW MOZGALOM KEZDETEI ES IRANYA

A mozgalom szellemi gyokerei egy kis piemonti varosba, braba vezetnek. Itt
sziiletett Carlo Petrini, a slow mozgalom szellemi atyja és szervezdje. Edesapja
szakmunkas, édesanyja 6vond, 6 maga szocioldgia diplomat szerzett. A moz-
galom lényegi megértéséhez, lelkiiletének bemutatasdhoz két személyes, ke-
vésbé programszerti megnyilatkozast idézek téle: ,,Sziilévarosomat, Brat soha
nem felejtem el: nyomott hagyott az életemen. A nemzetkdzi szervezet koz-
pontjai még mindig a Via Mendicita Istruitan talalhaté. Ez egy hegynek fel-
meno kis utca, amely egy térre vezet, ahol Giorgio Cottolengo szobra talalhatoé.
A szent Braban sziiletett 1786-ban, és menedéket alapitott a torindi otthonta-
lanoknak és elhagyottaknak. Amikor utazok a vilagban, gyakran megkapom
akérdést: »Miért Mendicita Istruita?« Nem konnyt megmagyarazni a cimiinket.
A 18. szazadban az Accademia degli Inominati volt itt. Az utca arrél a nevel6-
intézetrdl kapta a nevét, amely nélkiiloz6 fiatal lanyok megsegitésére alakult.
A »Ritiro della mendicita« olaszul azt jelenti, nevelni azt a személyt, aki joté-
konységra szorul. Szerettem ezt az elnevezést, mert felidéz6 erével bir. Soha
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nem akartuk feladni az irodahelyet, még ha husz év alatt kinéttiik is, inkabb
tobb irodat nyitottunk a varosban.™

Petrini kiemeli, hogy a kézmtvesiparra raépiil6 béripar mellett a kis csa-
ladi sz6l6kkel korbefont varos magaban rejti az alkotd potencialt: ,,a sz816mi-
velés érzékenyé tehet, hogy megértsd a borkészitésben, az agrokultiraban rejlé
orokséget és kereskedelmet.” Fonjuk tovabb a szalat! A Petrinire is hatast gya-
korlé francia torténész, Fernand Braudel a népi sz8l6mtivelésrdl azt irta, hogy
a ,sz0l6sgazda ezzel szemben [ti. a sziireti napszamossal szemben] mesterem-
ber. A sz6l6sgazda fontosabb, mint a sz616 maga. A sz616t ugyanis, ezt a rend-
kiviil életerds novényt — csak iiltessenek sz616t, majd meglatjak! — sziinteleniil
yjraformalja a gazda. Csinalhat beldle futonovényt, amely hosszu kacsaival
megkapaszkodik a karéban, vagy biitykos korondji zo6mok bokrot, amelynek
semmiféle timasztékra nincs sziiksége; megvaltoztathatja a gylimolcs zamatat,
a bor alkoholfokat, a termés b&ségességét vagy jellemz6 sajatossagat, ha t6-
kékkel vagy a talaj dsszetételével kisérletezik. A talajt kedvére véltoztathatja:
teleszérhatja kdvel, mint azt néhanapjan teszik, vagy épp ellenkezdleg, bdsé-
gesen megtragyazhatja”.

A szimbolikus térre egy mesterség sétalt be. A mesterségek onallésagat
megerdsit6 hosszu katolikus tradici6 és neveltetés, valamint a modernizacidra
valaszt keres6 olasz baloldali hagyomanyok aktivizmusa életre tudta hivni
a helyi hivatastudat erejét. Az eredmény: erds tarsadalmi-szervezeti erd, amely
éppugy meg akarja védeni a varost az ipari szennyezést6l, mint ahogy meg
kivanja védeni a kérnyékbeli borok és sajtok mindségét, értékesitési lehetd-
ségét, a vidék életformait. A fizikai és a szellemi térben még egyarant érzédik
a mozgalom italiai sajatossaga: a varosalla-
mok torténeti hagyomanya, a varosi biiszke-

ség polgarsagban munkalé arisztokratikus a hagyoma’ny fenntarta’sa’ra
igénye. Ez a sajatossag az iparositds, a mo- tal'ekSZik a modernizarcié

dernizacié koraban is erGsen tartja magat.

Alexander Gerschenkron példaul az 1900-as H ~l A 4
évek kornyéki ,,megkésett” olasz moderni- nlvellalo erOIvel Szemben
zaciéval kapcsolatban megjegyzi, hogy ott

nem alakult ki ,,iparositasi ideolégia”. Ilyen ideoldgiai fiitGanyag volt a gaz-
dasagi liberalizmus Anglidban, a saint-simonizmus Franciaorszagban, a na-
cionalizmus Németorszagban és a marxizmus Oroszorszagban.? Az olasz ha-
gyomanyok eme torténeti ive ma segiti a mozgalom nemzetkézi fejlédését,
hiszen az ideoldgiai kényszerzubbonyoktdl fliggetlenitve magat, éppen a ko-
z0sségekben él6 hagyomany és tudas fenntartasdra torekszik a modernizacié
nivellald eréivel szemben.

A mozgalom fejlédéstorténeti forduldpontja ékesen bizonyitja mindezt.
Akkor nyer Gj nemzetkézi dimenziét, amikor a McDonald’s gyorséttermet
akart nyitni a romai Spanyol-lépcsénél 1987-ben. Ujabb szimbolikus tér, fizi-
kai és szellemi létezés és forma, amit a globalizacio ételipara akar megsérteni
és leépiteni. Petrini szociokulturalis vészcsengdi megszdlalnak, az olasz szer-
vezddés ellenmozgalomma valik. Itt kapja nemzetkozi keresztségét és ma is
ismert nevét: Slow Food, mégpedig a fast food-civilizacio ellenében, a kultu-
ralis onvédelem jegyében. A szaznegyven orszagban miikodé slow mozgalom
az elmult harminckét évben bizonyitotta, hogy kritikus mozgalomként nem
kizarolag valami ellen létezik, hanem a mindennapokban vilagszerte munkal-
kodik és teremt. Nem elkeseredett, érzelmekkel tulterhelt, rombol6 luddita
hajlam, hanem ¢épit6, komplex kulturalis ellenallas vezérli.

Nézziik, Carlo Petrini, miként foglalja ssze a slow kultura elveit! 1) Meg-
tanulniazanyagikultirat éstobbet megtudnirodla, terjeszteniazagrokulturalis
tudast - ez a mozgalom elsédleges eszmei és viselkedési vezérfonala. Nevezete-
sen: céltalanul dicséred a finom borokat vagy a kenyér j6 illatat, ha nem tudod,

1 Carlo PETRINI-Gigi PADOVANT: Slow Food Revolution. A New Culture for Eating and Living, Rizzoli, New
York, 2005, 24.

2 Fernand BRAUDEL: Franciaorszdg identitdsa, ford. MIHANCSIK Zsofia, Helikon, Budapest, 2004, II. kotet, 241.

3 Alexander GERSCHENKRON: A gazdasdgi elmaradottsag torténelmi tavlatbol, ford. HALMOs Kéroly és mésok,
Gondolat, Budapest, 1984, 192.
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hogy azok hol és milyen mdédon késziiltek. 2) Megorizni a mezégazdasagi és
étkezési 6rokségiinket a kornyezet altali lealacsonyodastdl, hiszen az altalunk
fogyasztott élelem érzékszervi profilja folyamatosan elszegényedik. Ha az étel-
kultdrank nem érdemli meg a legmagasabb szintt el4llitast, akkor mi? Azok
a helyek, ahol muvészi, torténeti, kornyezeti 6rokségiink termékeit vasaroljuk
és fogyasztjuk mesteremberek el6allitdsaban, veszélybe keriilnek a gyorsétter-
mi lancok miatt. 3) Megvédeni a vasarlo és a tisztességes termeld kapcsolatat,

mellézve a retorikat és a fellengzdsséget, hogy megtaldlhas-

a ku lt u ra’ li S b nvéd ele m suk a min@ség és az ar helyes kombindcidjat. Elkeriilvén igy

a jo, de draga vagy az olcso, de gyenge mindség szélsGségeit.

autoném elvei 4) Keresni és hirdetni a gasztronémia és az asztaltarsasag

okozta oromoket, kozvetleniil és tiirelmesen. Erdsiteni azt

bontakoznak ki - megkozelitést, amely az érzékek nevelés éltali fejlesztésével
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és az asztal koriili harmonia megteremtésével eljut az élve-
zeti értéktdl az étel tartalmi megértéséhez. Ezen érziilet mentén szervezédnek
a slow mozgalom helyi szervezetei, az Gin. conviviumok, amelyek dnkéntes
alapt tarsuldsok és olyan embereket fognak 0ssze, akik kellemes 6romoket és
idotoltést, baratsagot keresnek.* A kulturdlis 6nvédelem autoném elvei bon-
takoznak ki a mozgalom jelképéiil vélasztott piros csiga arnyékaban. A kor-
nyezethez és a kozosséghez kotddés ugyanis nem engedhet a minéségbdl.
Azzal, hogy a slow mozgalomnak a helyi mindségi ételkultira kozvetlenebb
és tudaskozpontt bemutatasa a célja, mindenhol a helyi kozéposztaly Osszetar-
tasat és tagitasat segiti el6. A mozgalom tarsadalmi erejét éppen az adja, hogy
a gasztrondmia teriiletérdl elindulva egyarant kiizd az oncélu, tanyérfiiggd
sznobizmus, a mds tanyérjara féltékeny nemzeti bezarkozas és a globalizacio
muanyagtédlas eltomegesedése ellen. Nem az elgyengiil6, gyokereit vesztd, glo-
balis csatornak altal (meg)vezetett kozéposztaly kialakitasara torekszik tehat,
hanem a helyi hagyomanyok modern megerésitésével a polgarosodas esélyeit
segiti eld. A helyi tartalmak specialitasaba nem avatkozik bele, hiszen éppen az
azok mélységeiben rejlé mindségét szeretné életbe tartani és megvédeni. A slow
living/slow food mozgalom szervezeti formainak segitségével csak a lényegi for-
mat emeli ki, amellyel a tajegységekben rejlé tudaslehetéséget szeretné meg-
o6vni, felszinre hozni, megosztani.

MEGOVAS ES FELSZINREHOZAS

A megovast el6segitd slow szervezeti forma az Gn. presidium-rendszer, amely
a kulturkozosségek széttoredezését szeretné megallitani. Ez egy termékoltalmi
kezdeményezés, amelyet a slow mozgalom Biodiverzitasért Vilagalapitvanya
nyujt a kistermel6i kozosségek helyi, kézmives termékeinek megsegitésére,
a termeldi 6nszervezédések fenntartdsara. Megalakuldsa ota 6tszaznyolcvan-
hat ilyen novény és dllatfajnak, kézmives terméknek nyujtott tartds védelmet
a Fold kiilonb6z6 orszagaiban. A presidiumok véltozatossagabdl csak izelit6t
nyujthatunk, a brazil, nyugat-amazdniai cubiutél (paradicsomféleség) a len-
gyel fekete méheken atazindonéziai tengkawang mogyordéig. De a presidiumok
kozott talalkozhatunk a haromszaz éves svéjci kovaszbdl késziilt kenyérrel,
kenyai fliszerkiilonlegességekkel vagy a sommerseti cheddar sajttal. Magyar-
orszagrol elséként a mangalica keriilt be a termékoltalom korébe, majd a sziir-
kemarha koveti ezen az uton.

Minél nagyobb a tavolsdg a hely szelleme és a szellem helye kiozott, anndl
sériilékenyebb az ember értelmi-érzelmi intelligencidja. A kozosségi bomlds
egymassal hatdros fogalmai, az anémia, atomizacio, az erre reagalé kiilonféle
on- és kozosségrombold devianciak jol ismertek a szocioldgiai szakirodalom-
bdl. Az ,,okosvilagra” épitett technikai integracié nem hiszem, hogy feloldhatja
ezeket az érzelmi és szellemi konfliktusokat. Még ha csak az integraci6 kapuja-
nak tekintik is, a gyorsasag és allandé megszakitottsag géphez kotddést idéz
eld. Az ember belsé elgépiesedése az é16 kozosségi kapcsolatok bomlasdhoz

4 Carlo PETRINT: Slow food Case of Taste, Columbia University Press, New York, 12-13.

I {@TEREMTESVEDELEM



Kommentar 2020/1 | Szekeres Diana: A lassi cselekvés ideje

vezet: tarsadalmi kozonyhoz és 6ncélu individualizacidhoz. Az urbanizicié
vagy éppen a migracié arnyékdban névekvd érzelmi elhagyatottsagot és a szél-
séséges tarsadalmi mobilitas szellemi ttveszt6it az okostelefonba zart vilag-
rendszer, a technikai jitdsok sora nem oldhatja fel.

A két labon allas érzelmi hattere, a vidék és varos harmonikusabb egytitt-
élése, a mérsékelt dtmenetek kevésbé zavarjak meg a hely szelleme és a szellem
helye kozétti atjarast. Gondoljunk csak a kadari szocializmus érzelmi pacifika-
cidjara a kiskertek, telkek asylum-rendszerének képében, amely - éppen for-
ditva - végiil mentalis orvossagként miikodott. A slow kultura, a Slow Living
Hungary kézossége, a régiok conviviumai és a presidium-rendszer a széls6sé-
ges atmeneteket azok mérséklése mellett a hivatastudatot szeretné regeneralni,
hogy az él6 kulttra ne sériiljon és ne veszhessen el végleg.

PRESIDIUMOK ES iZEK BARKAJA

A presidium-rendszer torténeti tavlatban bizonyitja legjobban jelentdségét.
Gyorfty Istvan neves néprajzkutatonk ezt irta 1939-ben: ,,Haziallataink nagy-
szertien honosult magyar tajfajtailegalabb is 1000-1500 évesek. Ezeket a téjfaj-
takat a mult szazad kozepéig megdriztiik, azoéta Gjabb, a mi klimdnkkal meg-
kiizdeni nem tud¢ és gyakorlatilag sem mindig bevalo tajfajtakért az dseiket
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serényen irtjuk.” Ezek alapjan allitotta szembe a kiilfoldi leghorn tytkot a ma-
gyar parlagi tytkkal, a meriné juhot a podréttszarva hortobagyi magyar rac-
ka juhval, valamint a csigaszarvu erdélyi rackaval és a magyar szarvasmarhat
az alpesi fajtakkal. Gyorfty Istvan minden esetben a hosszutavu gondolkodas
hianyat, a hazai tdjkulturaban kifejlédé faj és mindség feldldozasat fajlalta.
Az aldozati kést a rovidtavi, mennyiségi, racionalis, profitorientalt szemlélet
iranyitotta. Am ilyenkor sok esetben a kihalo, eltiinésre kdrhoztatott hazaiak
mellett az importalt allatfajok is rosszul jartak. A klimatikus viszonyokhoz
nehezen alkalmazkodtak, a betegségeknek, kitord jarvanyoknak kevésbé all-
tak ellen. A néprajzkutato egyik ilyen iskolapélddja husbavago, egyben ramutat
a slow mozgalom presidiumainak lényegi fontossagara: ,,A mult szazad koze-
pén a kisjendi uradalomban a szerbiai disznobdl kitenyésztették a hizékony
mangalicat. Majd ezen disznéért kipusztitottuk két 6si disznéfajtankat: a bako-
nyit és szalontait, melyek bar nem voltak ennyire hizékonyak, de sertésvésznek
nagymértékben ellenallottak. Késobb valtozott a tenyésztés célja, hissertésre
is sziikségiink lett. A ridegen tarthaté husdisznénak igen alkalmas bakonyi és
szalontai disznét azonban tgy kiirtottuk, hogy hirmondé sem maradt beldle,
s potlasukra meg kellett honositanunk az angol hussertést, amely azonban
nem all ellen a sertésvésznek”.

A teremtd rombolds racionalizacidja kevés teriiletet hagy érintetleniil,
a mezdgazdasagot, az allatokat, az allattartast is utoléri. Az idében véltozo ki-
hivasok és a torténeti tudat hianya hosszutavon egyiitt nyujtja be fajjdalmas
szamldjat, ahogy a példa is mutatja. Gy6rfly Istvan a ,haziallat-tajfajtak okta-
lan hagyomanyirtdsa” kapcsan beszél errdl: ,,A magunk értékeinek meg nem
becsiilése onnan ered, hogy nem ismerjiik a népi hagyomanyokat. Gazdasagi
tudast idegen, féleg német konyvekbdl szerziink, ezekben pedig nincs sz6 ma-
gyar tajfajtakrdl, ennélfogva nem vesziink roluk tudomast. Mar magaban az
a tény is elegendé a leértékeléstikre, hogy a parasztember kezén vannak, pedig
sok tekintetben értékesebbek, mint az importalt fajtak.”

A Rakosi-rendszer a parasztgazdat nem csupdn leértékelte, hanem ki-
semmizte és ellehetetlenitette. Idézziik fel a Braudel altal plasztikusan érzékel-
tetett sz616sgazdat! Ilyen és ehhez hasonld tapasztalat- és tudasrétegek estek
aldozatul a szovjet racionalizaciénak. A szovjet racionalizacié okozta éhségét
1956 utan a kadari konszolidacio6 ,,mezégazdasagi csodaja” mennyiségbe fordi-
totta at. Ez a politikai-tarsadalmi sziikségszertiségbdl, a kedvezd foldrajzi adott-
sagok Ujbali felismerésébdl, a nyugati mezdgazdasag ipari megoldasainak és
fajainak atvételébdl, és a keleti piacok terményigényébdl jott létre. A ,mez6-
gazdasagi csoda” inkabb a mennyiségnek, semmint a mingségnek kedvezett.
Ennek a modernizacidonak esett aldozatul, majdnem végzetesen, a magyar
sziirkemarha.

A Slow Living Hungary felismerte az ilyen tipusi modernizaciok 6rok-
ségrombol¢ erejét. Ennek koszonhetden a sziirkemarha bekertilt a Slow Food
Ark of Taste, azaz az [zek Barkaja nemzetkozi programjdba is. A kezdeménye-
zés Noé barkdjahoz hasonlé menedéket kivan nyujtani elfeledett ételeink,
alapanyagaink, fajtdink szamdra. A mezdgazdasag iparosodasa, a kornyezet
pusztulasa és tajaink homogenizalédasa miatt egyre veszélyeztetettebbek
lettek azok a helyi termékek, amelyek egyedi, tajba ill6 gazdalkodast hordozo
izvilagot képviselnek. Mara az Izek barkaja jegyzék tobb mint tizezer termé-
ket tartalmaz. A barkakozosségnek akkor lehet tagja egy termék, ha eleget
tesz az alabbi elvdrasoknak: kiilonlegesen jo minéségti és izében egyedi; a ki-
pusztulds veszélye fenyegeti és az élelmiszerek standardizalédasa miatt véde-
lemre szorul; torténelmi, tdrsadalmi, gazdasagi vagy kulturalis szempontbdl
jol meghatarozott régidhoz kothetd; csak korlatozott mennyiségben késziil
(de nagyobb mértéki termelése kivanatos); el6allitasa hagyomanyos vagy a ha-
gyomanyokat kovetd, innovativ modszerekkel torténik; végiil, ha regionalis
élelmiszerként szimbolikus jelent6séggel bir.

Az oltalomszemlélet inditékaiban hasonld a néprajzkutatééhoz: ne veszit-
stik el a kulturankbol ad6doé személyiségiinket!

5 GYORFFY Istvan: A néphagyomdny és a nemzeti miivelddés, Egyetemi Néprajzi Intézet, Budapest, 1939, 47-49.
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MEGOSZTAS ES TEREMTO KOZOSSEG

Egerszolati sziirkemarhatenyészténk kulturalis kiizdelmet folytat a szocializ-
mus alatt feler6s6dé és maig hato, sziirkemarhdval kapcsolatos el6itéletek el-
len. Kevés a htiskihozatali aranya, igy francia fajtarsainal kevésbé profitabilis.
Sziirkemarha-tenyésztonk ellenall a fel-felmeriil6 kiilsé kisértéseknek: nem
keresztezi allatait francia fajokkal. Felhivja a figyelmet, hogy a paraszti tarsa-
dalom ételkultirajat nem csupan izorokségi szempontbdl érdemes tjra szem-
tigyre venni, hanem fenntarthatésagi, mindségi értelemben is. Ott a ritkabb,
am mindségi husevést a novényi fehérjeforrasok, a hiivelyesek (bab, borsd)
egészitették ki. Kulturdlis onvédelmet folytat. A slow kozosség ebben segiteni.
A védelemhez hozzatartozik a kozosségi megosztds és felszinrehozas. A slow
mozgalom séfjei finom sziirkemarha-burgereket siitnek a tenyészté marhaha-
saibodl, szembedllitva azokat a ,tomegiz{i” fast food-burgerekkel.

A t4j, a csaladi hagyomanyok, a céhes szemlélet egymadsba szovédésébol
létrejove kulinaris remekmi végiil megdontotte a magyar sziirkemarhaval
kapcsolatos gasztrondmiai el6itéleteket, miszerint nagytestd, egykor igavonds-
ra is hasznalt marhafajtabol nem késziilhet finom, modern ételkiilonlegesség.
A megosztas, a megdvas, a felszinre hozas egymast erGsitette, és meghaladta
az elditéleteket. A kreativ energiak itt nem lebontjak egymast, hanem kultura-
lis hagyomanyokbol meritve 4jja épitik magukat és 1j szineket adnak. Az étel
izvilagat atérz6 magyar fogyaszt6 szembesiil a benniink, kultirankban rejlé
alkotdéerdvel. A modern hagyomanydrzés a maga megbizhatoésagaban és ere-
detiségében az ilyen vertikdlis céhremekekben keriil felszinre.
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Lassits! - Fiat 508 Balilla és szekér
talalkozdja naplementekor, 1944
(Fortepan)
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Tévlatok — A Normafa lejtéje
(XII. keriilet), hattérében

a Janos-heggyel, 1900
(Fortepan)

sajat, helyi hagyomanyait

A slow gondolatot a felszinre hozas mellett a felszinen tartas éppugy élte-
ti. Hogyan lehet az izélményt tartdssa és mindennapivd tenni? Ha az izélmé-
nyeket kultirava és kozosségi er6vé formaljuk. A hazai Slow Living Hungary
a kozosségi halo erdsitésére és a termeldi utkeresztez6dések kialakitdsara to-
rekszik.

A legnagyobb erét az agrokulturalis és kézmuipari céhremekek kozvetlen
termel6i bemutatasa és eladdsa adja. A helyi slow termeldi piacokon a termeld
és fogyasztd kozvetleniil talalkozik. Az itt foly6 parbeszéd és tapasztalatcsere,
a termeld dltal megszemélyesitett izvildg hatassal bir az érzésvilagra. Egy kandl
termel6i méz, egy falat sajt, egy korty minéségi bor
konnyen belsé kulturalis értékké nemesiilhet a min-
dennapokban. A mindéség megosztasa hosszutavon

6'.26 polga’ ri attitﬁd megéri, mert dszinte kozosségeket épit. A slow living-
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tagok vildglatasaban a sajat, helyi hagyomanyait 6rz6

polgari attittd tekint vissza rank. A mozgalom tagjai
ezt a mili6t, energiat és érzést szeretnék fenntartani és megerdsiteni, amelynek
eszkozei kozé tartoznak tobbek kozott a hiteles Slow Living csiga jelolések,
a vacsorak, a termeldi vendéglatasok, a slow food/wine izérak és izlésfejlesztd
mesterkurzusok, a helyi és nemzetkozi slow market piacok szervezése. A tu-
dashalé és az €16 kozosség szervezett kialakitasara sziikség is van, hiszen ezek
mintegy sejtik és tudjak, milyen Gj kihivasokkal kell szembenézniiik.
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GLOBALIS KIHIVASOK

A’8o-as évek végén a McDonald’s az amerikai popkultura farvizén szivargott
be a kozosségek szimbolikus tereibe. Carlo Petrini szerint a fast food vezérha-
joja a kovetkezo rétegek elcsabitasara fokuszalt: a tinédzserekre, akik valahol
egyiitt akartak lenni, az iskolasokra, akik a tévében latott preformalt mitosz és
izgalom alapjan Gj szabadid6toltésre vagytak, a shoppingoldkra, valamint a va-
roskozpontokban dolgozé hivatalnokokra. A globalizacié most 4j kihivasokat,
mitoszt és izgalmat gyart.

Manapsag ugyanezen rétegcsoportok a gyorséttermekben iilve okostele-
font hasznalnak. A vilaghalot keziikben tart6 globdlis érdekeltségek tizenetsé-
mait tapintjak ujjaikkal: nézik, hallgatjak, olvasgatjak és osztjak. A populttrat
pedig egyre erésebben és egyre kizarélagosabban a multinacionalis halézatok
menedzserei és a nekik lekotelezett ,,értelmiség” tizemelteti. Ez adagolja és ala-
kitja az Gj vildgrend mitoszat. A mitosz 4j embertipusa a Zuckerberg-univer-
zumban mozog és a Google-generacio tagja, a varazsdobozként hasznalt okos-
telefonjaval a mindentudas illuziéjaban él. Minden dologrdl, legyen az tavoli
vagy kozeli, a leggyorsabb percepcié kialakitasara torekszik. Ez a ritmus a szi-
nes formalizmusnak kedvez és nem a gondolati gazdagsag harmoénidjanak.

Erdemes &sszehasonlitani az okostelefonok formavildgét és azok rekldm-
lizeneteit a kanti esztétikai megkozelitéssel: ,,A festészetben, a szobraszatban,
altalaban minden késztetésnek pusztan az jelenti az alapjat, ami formaja altal
tetszik, nem pedig az, ami az érzetben gyonyort kelt. A konturt kitolté szinek
avonzo ingerhez tartoznak. Azt ugyan elérhetik, hogy a targy onmagaban élén-
ken hasson az érzetben, de nem tehetik a targyat széppé és szemlélésre méltova;
ami szép formahoz sziikséges, az tobbnyire éppenséggel igencsak korlatozza
a szinek szerepét, s még ahol van is helye a vonzo ingernek, a szineket ott is
egyediil a szép forma nemesiti meg.™ A multinacionalis platformok termékeik-
kel, gondolati tartalmaikkal mintha e kanti kettésségre alapoznanak: a formak
minimalizmusaval a racionalis ,,érdek nélkiili szépet” hirdetik, mikozben ép-
pen az ingerekre, a szinekre, az érzékekre hatnak. Ezzel a harsany minimaliz-
mussal probaljak magukbol a mindentudas illuzidjat arasztani. A géphez kotott
rendszer és az Gnmagat teremté ember tipusat hirdetik. A gépi civilizacio elre
gyartott képzete ugy tesz, mintha minden tapasztaldsréteget, igy az id6t is ural-
nd. Egy ilyen, a mindentudas képzetével felvértezett egocentrikus tipus szama-
ra a tapasztalatokra, nemzedéki, kozosségi, nemzeti hagyomdanyokra épiilé
személyes tudas csupan elejtett ,,szép maradék”. A kénnyen és gyorsan megsze-
rezhetd informdci6 kultuszédban a hivatasok leértékelddnek, a tudas és gondol-
kodas tekintélye pedig a tapasztalat szintjén nem tud elmélyiilni, végezetiil
a kozosségeket és tarsadalmakat egybefliz6, hosszttavon érvényesiils érzelmi-
értelmi intelligencia leépiilhet.

A vazolt vilagkép tarsadalmi keresztmetszetében a gyermekek és a fiata-
lok forognak a legnagyobb veszélyben. Ok a legfogékonyabbak, az 6 kulturalis
kondicionaldsukért folyik a kiizdelem. A globalis kihivas miatt nagy szerep
harul a kozosség és tarsadalom iranyaban elkotelezett értelmiség szerepvalla-
lasara. A mozgalom a maga kulturalis kiildetésében 6rommel latja 6ket tagjai
kozott. A magyar Slow Living Hungary kozossége kiizd a harsany minimaliz-
mus ellen. A gyermekek esetében elsésorban a prevenciéra térekszik.

A gépi technikahoz valé emberi kotédést mar nem fordithatjuk vissza,
a megfigyelések perspektivéjat viszont emberkozelivé tehetjitk. Az ilyen él-
ménykozpontusaggal egy fontos 1épést tehettiink a jové nemzedékének iranyd-
ba, hogy €16 kézosségként hasznaljak az internetet, ne az internet és tulajdono-
sai hasznaljak Gket. Ha a kornyezetvédelem-globalis felmelegedés—migracio
negativ tarsadalmi-kulturalis hatdsait orvosolni kivdnjuk, akkor nyugodtan
kimondhatjuk, hogy teremtett vilagunk és sajat magunk belsé megévasa szer-
vesen Osszekapcsolodik. Eljott a lasst cselekvés ideje! B

6 Immanuel KANT: Az itélGerd kritikdja, ford. PAPP Zoltdn, Osiris-Gond-Cura Alapitvany, Budapest, 2003,
135-136.
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