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Ahhoz, hogy a vilagot ki tudjuk forditani a sarkaibol,
egy szilard pontra van sziikség. Ez az arkhimédészi gon-
dolat vezette arra az érzékeivel szemben bizalmatlan
Descartes-ot, hogy a bizonyossag szilard és mozditha-
tatlan pontjat keresve mell6zz6n mindent elmélkedésé-
bél, amihez egy csoppnyi kétség is férhet. A posztmo-
dern gondolkodas szamara mar legalabbis kétséges,
hogy létezik-e ez a pont és ez a kétely sajatos értelmiségi
melankolidban oldja fel az elmult szdzadok forradalmi
energidit. Az 1917-es fordulat tanulsigain toprengé
Trockij is kész volt elismerni, hogy noha a forradalom
alapozza meg ezt az arkhimédészi pontot, a vilag el-
mozditdsira onmagaban még sincsen ereje. E kesert
felismerést kovetéen a forradalmi
gondolkodas vagy hatalmi ciniz-
mussa aljasul, vagy az anyagi reali-
tasokon tuli lathatatlan valdsagba
vetett fanatikus hitté vélik. Ha a for-
radalmi gyakorlat nem valtja be a
hozz4 flizott reményeket, akkor az
utépia marad az egyetlen szilard
pont, amelybdl mozgasba lehet len-
diteni a j6v6 baloldali forradalmait.

Roger Scruton Futébolondok,
csaldk, agitdtorok - Az tjbaloldal
gondolkoddi cim@ muivében azt a
valésagtol legkevésbé bemocskolt
baloldali torekvést teszi kritika tar-
gyava, amely a lathaté vilaggal
szemben az utdpia partjara allitja
hiveit. Szerinte csak az wjbaloldal
(New Left) gondolkodoinak a fejében 1étezik az a halvany
csillag, amely felé az utdpia szférdjaba torekedve babeli
tornyukat épitik, a vildgot ugyanis nem lehet kifordi-
tani a sarkaibol és minden ezt célz6 kisérlet a valosag
tagaddsaval végzddik. Scruton 1ényegi mondanivaldja
szerint az Gjbaloldal legbefolyasosabb gondolkoddi a sa-
jat szubjektivitasukat tartjak az egyetlen biztos és abszo-
lat pontnak, amelynek segitségével a vilag kifordithato
a sarkaibdl. Ez a mindent viszonylagossa tevé szub-
jektivitas szamos alakot dlthet, képes megannyi ideo-
légiai totalitas kodképében megjelenni, hogy magan
a szubjektumon kiviil az egész vilagra a gyanu arnyékat

vethesse. Scruton szerint a baloldal tarsadalomfilozé-
fidja Goethe Mefisztdjahoz hasonloan ,,a sziintelen ta-
gadas szelleme”, hiszen ideoldgiaként ,leplezi le” a va-
lésagot és azt igéri, hogy kritikai gondolkodasa révén
felfedi, lathatova és megragadhatdva teszi a lathatatlan
struktarakat és ezaltal megalapozza a forradalmi vél-
tozds lehetségét. Am hiveitél valéjaban valldsos hitet
kovetel, ellenfeleit pedig szemantikai blivészmutatva-
nyokkal prébélja 6sszezavarni. A baloldalisag - allitja
Scruton - ,kialtas a létez6 ellen, a nem tudhatd nevé-
ben” hangzik el.

A konyv hétteréhez érdemes felidézni, hogy Scru-
ton konzervativizmusa 1968 Parizsaban sziiletett, ami-
kor fiatal didkként el6szor szem-
besiilt a jelenséggel, amelyet el6bb
a The Salisbury Review cimi kon-
zervativ lapban kozolt esszésorozat-
ban, végiil pedig 1985-ben - eredeti-
leg csak Az djbaloldal gondolkoddi
(Thinkers of the New Left) cimmel
- megjelent konyvében foglalt 6ssze
(ennek 2015-0s, bovitett és atdolgo-
zott kiaddsa alapjan késziilt a fordi-
tas). Ifjakori benyomdsa szerint az
ujbaloldalt f{ité indulatok hatteré-
ben nincs mds, mint a minden ész-
szerliségnek ellentmond6 szenti-
mentalizmus és szellemi 6nkény.
Scruton a tagadas szellemét nagy
nyelvi leleményességgel leplezi le és
konyvében addig folytatja a valdsa-
got ezerféleképpen tagado balhitek dekonstrukciojat,
mig el nem jut dnkényes és szubjektiv magvukhoz: amig
nem marad mas, csak egy semmi masbol sem leve-
zethetd abszolut, teljes mértékben a sajat tekintélyére,
esetleg egy jovObeni forradalmi gyakorlat igazolasara
tdmaszkodé kinyilatkoztatas. A gondolataikat 6vezd
tomjénfiist és mitikus homaly eloszlatdsdhoz a szerz6
nem a politikai teoldgia schmitti kategérigjat hasznalja,
de miivében rendszeresen utal az ujbaloldali gondol-
kodads és nyelvezet liturgikus vagy még inkabb mdgikus
jellegére. Scruton szerint a baloldal ,,fél az eretnekségtdl”,
dogmatikusan térekszik az ortodoxidra és kikozositi
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azokat, akik ahitat helyett kétségekkel kozelednek
a forradalmi hittételek felé. Egyértelmd, irja szerzénk,
hogy ,valldsos jellegti sziikséglettel van itt dolgunk”.
Ezzel a dogmatizmussal szemben ugyanakkor ,re-
ménytelen vallalkozas a puszta valésagot védelmezni,
amikor az abszolutumok csabité ajandékaval megjele-
nik a horizonton a hit.”

Scruton az ujbaloldal gondolkodasénak politikai
teolégiai jellegére mutat rd, am ahelyett, hogy ezt a ki-
fejezést haszndlnd, Voegelin modernitdskritikajahoz
nyul vissza és gnosztikusnak mindsiti az ujbaloldal
ideologiai konstrukcidit. A szerzé szerint azért beszél-
hetiink gnosztikus jellegrél, mert a posztmodern tjbe-
szél fogalmaival korilbastyazott elme képessé valik
arra, hogy ,.illuziénak tekintse és megtagadja az 6t ko-
riilvevd valdsagot”. Ez a nyelvezet ,elidegeniti és meg-
keményiti a valdsagot, olyasvalamivé teszi, amit le kell
gy6zni”. Természetesen a baloldali filozéfia zsargon-
janak helyes elsajatitdsara csakis azok a kivalasztottak
lehetnek képesek, akik ,értik” ezoterikus igazsagat és
méltok arra, hogy bekoltozzenek az altala megterem-
tett nyelvi ellenvildgba. A nyelv, amely elvesziti leird
funkcidjat, a beavatasban jut kulcsszerephez és a valo-
sag magikus megejtésének céljat szolgalja. Az ujbalol-
dal allitasai gyakran inkabb ,rdolvasasként” hatnak,
mintsem a valdsag értelmezésének. Scruton szerint az
ujbaloldal gondolkodéi arra jottek rd, hogy az ideold-
giakritika kontosébe bujtatott ,gnoszticizmusuk” ré-
vén ,,ismét varazslatossa tehetik a vardzsatol megfosz-
tott vilagot, és ismét az embert helyezhetik minden
dolgok kozepébe.” Scruton kritikdja a posztmodern
kovetkezményeinek ismeretében a valosag tagadasara
helyezi a hangsulyt. Miivének célja az utolso fejezet ta-
nisaga szerint ,visszaforditani a bizonyitds terhét”
azokra a szerz6kre, akik ideologidjukat ideoldgiakriti-
kanak kidltjak ki és ugy gondoljak, hogy ettdl kezdve
nem sajat nézeteik szorulnak igazolasra, hanem az al-
taluk megkérddjelezett valosag.

Sartre szerint szabadsagunk tudata megsemmisit
mindent, amire objektiv médon tdmaszkodhatnank,
s igy azt, hogy ,,mi a vilag és a magam lényege: ma-
gamnak kell eldontenem - egyediil, igazolhatatlanul
és menthetetlentil.” Foucault az episztémé s altaldban
a nyelv mogott is hatalmi struktirak korvonalait pillant-
ja meg, és az dltala dlsdgosnak tekintett és kigunyolt
normalitdssal szemben egyediil a felszabaditds ugyan-
csak szubjektiv sziikségszertisége all. Lacan hasonldéan
kodos megallapitdsa agy szol, hogy a szubjektivacio hiv-
ja életre az embert. Scruton szerint az tjbaloldal poszt-
modern vilagnézetét az a meggy6zGdés tartja egyben,
hogy a vilag arra vér, hogy jelentéssel ruhdzzuk fel és az
egyetlen valdsag sajat egyéniségiink korlatlan szabad-
saga. A szerzd elsGsorban Sartre miiveiben azonositja
ezt a szemléletet, melyekben a dolgok vildga irdnti mély-
séges undor és a valdsaggal szemben csapongo episzte-
mologiai gég keveredik egymassal. Scruton kritikaja
szerint Sartre szamara a szubjektum szabadsaga ,az
egyetlen biztos pont, ahonnan vizsgalhaté a vilag”, vagyis
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az Arisztotelészt kovetd kozépkori szerzokkel szoges
ellentétben Sartre és csodaloi szerint ,,a 1ét megeldzi
a lényeget”. Teljesen magunkra, sajat szubjektivita-
sunkra vagyunk utalva a roppant ,,feladattal” és szoba
sem johet, hogy a vilag egy tudatunktol fiiggetlen ob-
jektiv realitds, amely 6nmagéban is jelentésteli 1évén,
nem kér az tjbaloldal magikus ,rdolvasdsabol”.

Scruton ugy véli, az altal kritizalt szerzoék célja
nem az, hogy el6segitsék a vilag megértését, hanem,
hogy ,belénk taplaljanak bizonyos kiilonleges banas-
modra érdemesitett gondolatokat. [...] szenvedélyes pro-
zaban meritenek meg benniinket, és a végén felhangzik
a kialtds: »efelé] pedig ne legyen kétség«.” Scruton szin-
te mar igazsagtalan a teoldgiaval szemben, amikor eze-
ket az dnkényes és merében a kinyilatkoztatds tekin-
télyén alapuld allitasokat teologiai téziseknek nevezi.
Ugy véli példaul, hogy Althusser irasaiban vildgosan
tetten érhetd a credo ut intelligam (hiszek, hogy meg-
értsem) mentalitasa, amely nagyon is kozeli rokonsag-
ban all az 6nnén érvényességébdl kiindulé vallasos
hittel és ,,a hivektdl a credo quia absurdumot [hiszem,
mert hihetetlen] koveteli meg”. Az ilyen parhuzamok-
kal szerzénk a teoldgiai gondolkodast is kedvezétlen
megvilagitasba helyezi, ahogy a kovetkezd, Gramsci
filozofidgja kapcsan elejtett mondatdban is lathatjuk:
»Az az érv, hogy ezt a hatalmat majd nem a tomegek
folott gyakoroljak, mert a tomegek elfogadjdk majd,
épp akkora illuzié, mint hogy a kiralyok hatalma Isten-
t6l ered.” Elgondolkodtat6, hogy a posztmodern filozo-
fiai kdoszaban a kiralyi hatalom isteni eredetét és egy
marxista tézist ugyanabban a hangnemben lehet meg-
kérdégjelezni?

Scruton kényve nem a mindenkori status quo-ban
terpeszkedd cinizmus apoldgidja, hanem egy egyeldre
kiteljesedését vard jobboldali ideoldgiakritika, amely
a baloldal altal ideoldgiaként, hatalmi struktarak szo-
vevényeként és tarsadalmi konstrukcioként elatkozott
valdsagot visszahelyezi jogaiba. Tény, hogy a kett6 ko-
z0ott politikai szempontbdl gyakran csupan hajszalnyi
a kiilonbség. Scruton konyve a tagadas tagadasaként,
avagy a dekonstrukcié dekonstrukciojaként jelle-
mezhetd. Célja egy olyan vitahelyzet retorikai megala-
pozasa, amelyben a konzervativok nem kényszeriilnek
menteget6zésre talsdgosan ,foldhozragadt” nézeteik
miatt, viszont ezen tilmenden nem akar kinyilatkoz-
tatni. Nem akarja kiforditani a sarkaibol a vilagot és
nem kinal mds alternativat, mint az egyesiilés szabad-
sdgara épiilé tarsadalmi életben viragzé kozosségek
képviselte ethoszt — az utopiaval szemben a leghétkoz-
napibb normalitast. Az olvasét ugyanakkor mitive to-
vabbgondolasra és arra készteti, hogy folytassa a poszt-
modern képzelet gyakran kietlen tajainak felfedezését.
Heidegger valami ilyesmirdl beszélt hires interjujaban:
»A filozéfia nem képes véghezvinni a jelenlegi vildg-
helyzet kozvetlen megvaltoztatasat. [...] Mar csak egy
Isten menthet meg benniinket. Egyetlen lehetéségiink
az marad, hogy a gondolkodas és a koltészet terén ké-
szenlétbe helyezzitk magunkat Isten megjelenésére”.
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