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A KARPATALJAI MAGYARSAG VAZLATOS
TORTENETE 1920 ES 2020 KOZOTT

KOSZTYO GYULA

A karpataljai magyarsag - kis zavarral élve - [étrejottének szazadik évforduldja
lesz 2020-ban, a trianoni szerz6dés alairasanak centendriumdn. Ennek apro-
pojan sziiletett meg ez az irds, mellyel kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy
nem torekszik teljességre. Nem az volt a célom, hogy részletekig mené alapos-
saggal mutassam be az elmult szaz év torténetét, hisz ennek vaskos kotetekbe
valé &sszefoglaldsa is komoly feladatot jelentene. Ehelyett igyekezetem hom-
lokterében Karpatalja torténelmének vazlatos bemutatasa allt. Féleg azt tar-
tottam szem el6tt, hogy az impériumvaltasok® kovetkeztében a lokalis térben
végbemend politikai, gazdasagi és tarsadalmi valtozdsokat érzékeltessem, va-
lamint azt, hogy ezek hogyan befolyasolték az itt é16 magyar kozosség életét.
Roviden, a karpataljai magyar kozosség kornyezetének, életterének valtozasat
kivantam szemléltetni. Ehhez gyakran kellett az eseményeket geopolitikai kon-
textusban értelmeznem, ami bar novelte a terjedelmet, de mindenképpen ar-
nyalta a torténeteket. Igyekszem alaposan bemutatni az 1938 és 1944 kozotti
id6szak magyar kormdnyzat integracios torekvéseit is, azt az idészakot, amit
a helyi magyar kozosség huszéves kisebbségi 1ét utdn Gjra a tobbségi tarsadalom
részeként élt meg.

Ezen tul viszont hangsulyosan kezeltem irdsomban az itt él6 magyar ki-
sebbség szamadra valsaghelyzeteknek tekintheté iddszakokat, mint példaul
1920-at, 1944-et vagy a 2017-19 kozotti idészakot. Ekkor tapasztalta meg e ko-
z0sség a tobbségi tarsadalom kezében 1év6 eréfélényt, olykor annak kénysze-
rité hatasait, amelyek néha a fizikai 1étét, maskor pedig kulturalis, nemzeti
jellegének megmaradasat veszélyeztették.

RUSZKA KRAJNA ES TANACSKOZTARSASAG (1918-1919)

Az 1. vilaghaborut kovetden a Kdrolyi-kormany 6 célkitlizése az volt, hogy
olyan fiiggetlen Magyarorszagot hozzon létre, amelyben a nemzetiségek széles
kort 6nigazgatassal birva allamalkoté tényez6ként vehetnek részt a politika-
ban.” Az dnrendelkezési jogszabalyok kidolgozasaval és el6készitésével Jaszi
Oszkar nemzetiségi tigyekért felel6s tarca nélkiili minisztert biztdk meg. Bar ha-
rom torvényt is elkészitett a ruszinok, a németek, illetve Tétorszag-Slovenska

1 Kozhelynek szamit ma mar, de mégis Karpatalja 20. szdzadi torténetének igazi sajatossaga pont az, hogy
1918-t6l napjaink teriiletének lakossdga legaldbb nyolc (Osztrak-Magyar Monarchia, Ruszka Krajna auto-
ném teriilet, Tandcskoztdrsasag, Csehszlovak Koztarsasagon beliili Podkarpatszka Rusz, Magyar Kiraly-
sdg, Zakarpatszka-Ukrajna, Szovjetunié kdrpatontali megyéje, Ukrajna karpataljai megyéje) allam- vagy
autondm szervez3dés polgara volt anélkiil, hogy lakhelyet valtottak volna.

2 Rowmsics Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Osiris, Bp. 2004. 115.
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Krajna dnrendelkezésérdl, az események el6re haladtaval mar Jaszi sem szamitott
1918 decemberében arra, hogy a ruténekkel valé megallapodas mellett barmi
kézzelfoghaté eredményt is elérhet.

Mire a Népkoztarsasag kikialtasanak hire elért a négy varmegyébe, mar
javaban zajlott a helyi nemzeti tanacsok megalakitasa mind a magyar, mind
pedig a rutén nemzeti lakossag korében. Ebben jelentds szerepe volt annak is,
hogy a wilsoni elvek miatt a helyi nemzetiségi lakossag batran és mind erélye-
sebben kérte 6nrendelkezését. A rutén lakossag 1918 végén nem volt egységes,
tobb politikai iranyvonal mentén fragmentalodott. A magyar orientaciéju ru-
tén szervezkedés 1918. november 9-én Oltott testet az Ungvaron létrehozott
Magyarorszagi Rutének Néptandcsaval. Célja volt, hogy a rutének altal lakott
hegyvidéki teriileteket tovabbra is Magyarorszag részeként tartsa meg.? Ezzel
szemben alakult ki egy ukran iranyzat, amely 1919. januar 21-én Huszton Mihajo
Brascsajko ligyvéd altal vezetett kongresszuson kijelentette e teriilet ruszinjai-
nak egyesitését Nagy Ukrajna ukran lakossagéval. Azonban az egyesiilés dek-
lardlasa nem jarhatott sikerrel a Dnyeper menti szovjet katonai térnyerés és
a kirobban¢ polgarhabort okozta kdosz miatt.*

Az 1918 decemberében lefolyt targyalasok utan 25-én életbe lépett a X. sza-
mu néptorvény, amely a Magyarorszagon ¢16 rutén nemzetnek sajat beliigyi-,
igazsagszolgaltatasi-és kozmiivel6dési igazgatast, illetve vallasgyakorlast, nyelv-
hasznélatot adott. A torvény az autondm teriilet pontos hatarait nem konkre-
tizalta. A gyakorlatban felemas sikereket értek el az 6nrendelkezést szavatolo
hatdsagi szervek, mivel tevékenységiik csaknem az egymassal és a budapesti
szakminisztériumokkal folytatott kompetenciakérdések tisztdzasara reduka-
lédotts Raadasul stlyos szocialis allapotok jellemezték Ruszka Krajnat. A ru-
tén lakossag gazdasagi és tarsadalmi helyzete a kiegyezés éveiben ugyanis
érdemben nem javult. A nagy szegénységet, a megélhetési és szocialis problé-
makat, a kivandorlast az I. vilaghaboru csak tovabb mélyitette. Az 1914-15-6s
orosz betoréskor hadszintér lett a teriilet, a hadigazdalkodas komoly gondo-
kat okozott a teriilet élelmiszer-ellatasban, mikozben a rutén veszteségek elérték
a 12 ezer f6t.° E roppant fesziilt légkorben érte Ruszka Krajnat 1919. marcius
21-én a Tandcskoztarsasag kikidltasa.

A proletardiktatira hatdsara Ruszka Krajna budapesti minisztériumat
Ruszin Népbiztossagra nevezték at, amelynek vezetdje Stefdn Agoston lett.
Ezzel parhuzamosan létrejottek a varmegyei hataskorrel felruhazott direkto-
riumok, amelyek egyiittmiikddtek Ruszka Krajna budapesti és munkacsi hato-
sagaival. A Tandcskoztarsasag mikodését Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros
varmegyékben folyamatosan zsugorod¢ teriilet, lakas- és
gabonarekviralasok, katasztrofalis kozellatas, tovabba a

foldosztas elmaradasa kisérte. Gazdasagfejlesztésre nem az 1914_ 1 5- 0S 0orosz
volt id6, mikozben egyre nagyobb hangsulyt kapott az b et '0 r é S ko r h a d Sz i nt é r

erszak. Aprilis 21-23. kozott Munkdcson volt katonatisz-

tek szervezésében ellenforradalom tort ki, 21-én Bereg- i
szaszon szintén, amelyeket a Tandcskoztarsasag levert. lett a terUlet
Aprilis 19-én fogték el Dolhan a jarési f6szolgabirét, J6-

nds Aladart, akit 22-én elitélték és fébe 16tték Satoraljaujhelyen’ A vorosok

aprilis 20-an egy szatmarcsekei csenddérdrsot pusztitottak el, ahol Kérmendy

Elek és Borbély Sandor csenddroket téizharcban agyonldtték. Szatmarcsekén

ezen a napon elfogtak Papp Jozsef gatort, akit Satoraljatjhelyre vittek és apri-

lis 22-én felakasztottak.® Aprilis 24-én voros katonak tortek ra Buttykay Fe-

renc 72 éves nyugalmazott Bereg varmegyei féispanra, aki pisztolyaval fé6be

3 Cserébe a rutén lakossag elvardsai a magyar dllammal szemben: azonnali f6ldosztds, a magyar dllami hi-
vatalnokok lecserélése rutén nyelviiekre, Huszt kozponttal 6nallé gorogkatolikus plispokség létrehozésa.
Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL) Fond 1134. op. 1. od. zb. 2. 1-35.

4 SzaxkAL Imre: ,Rend, fegyelem, Gsszetartds, s nem lesz panasz tobbé a Kdrpdtok bércei kozitt”. Iratok
Ruszka Krajna torténetéhez (1918-1919) ,RIK-U”, Beregszasz-Ungvar. 2018. 42-43.

5 Uo.3l.

6 SusLik Addm: Az Osztrak-Magyar Monarchia rutén katonasdga az elsé vilaghdborii idészakdban (statisz-
tikai elemzés) = Viltoz6 vildg-valtozo kozosségek a Kdrpdt-medencében. Hatdrhelyzetek V1. szerk. FEDINEC
Csilla - SzoTAK Szilvia, Balassi Intézet Méarton Aron Szakkollégium, Bp. 2013. 59.

7 Magyar Nemzeti Levéltdr, Orszdgos Levéltdr (MNL OL) K 46. 605. f. 1. 17. 6. e. 3.

8 Budapest Févdros Levéltdra (BFL) VII. 18. d.-1919-13/6411. 2-3.
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»Husztnak romvara” -
Huszt romos vara

és a Husztec foly 1915-ben
(Fortepan)
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16tte magat.®> Még ezen a napon 24 beregszaszi befolydsos személyt hurcolt el
a beregszaszi direktérium Satoraljatjhelyre, majd pedig Budapestre, azzal va-
dolva 6ket, hogy segitették az ekkor mar karnyujtasnyira 1évé roman és cseh
csapatok hadmuveleteit.”

PODKARPATSZKA RUSZ (1919-1938)

Miutdn 1918. oktdber 28-dn a csehek és szlovakok kikialtottak kozos allamu-
kat, november 13-an alkotmanyat is elfogadtak. A koztarsasagi elnok T. G.
Masaryk lett. Csehszlovékia — antant tdmogatassal - tobb fronton inditott
tamadast a rutének altal is lakott karpataljai teriilet Csehszlovakidhoz csato-
lasa érdekében. Mar 1919. janudr 12-én megszalltak Ungvart és az Ung-folyo
volgyét. Ezen kiviil erélyes lobbiba kezdtek 1918 6szén az amerikai ruszinok
korében és elérték, hogy 1918. november 12-én a Ruszinok Amerikai Néptana-
csa Scrantonban megszavazta ,,az 6si ruszin teriilet” Csehszlovakidhoz valé
csatolasat, széles jogkort autondmia ellenében. Végiil pedig — a scrantoni
eredményre hivatkozva — 1919 janudrjatol a parizsi békekonferencian Edvard
Benes csehszlovak kiiligyminiszter beszédeiben azzal érvelt, hogy a ,, karpat-
oroszok” nem akarnak magyar uralom alatt élni, és foderaciora kivannak
lépni Csehszlovakiaval.

9 Kozma Gyorgy: A Beregmegyei Kaszind szdzéves torténete. Stadium, Bp. 1941. 152.
10 MNL OL, K 46.605.f.11. 17. 6. e. 4.
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1919 marciusdban a parizsi békekonferencian jovahagytak a csehszlovak
koveteléseket Karpataljara vonatkozéan.” Mikozben Parizsban elkésziiltek
a Magyarorszag Uj hatarait tartalmazd tervek, 1919. marcius 21-én kikialtot-
tak a Tanacskoztarsasagot. Emiatt elhalasztddott az antant és Magyarorszag
kozotti békeszerzédés aldirasa. Mdsrészt mivel a nyugati hatalmak nem nézték
jo szemmel a kommunista eszmék terjedését Magyarorszagon, ezért ezt meg-
akadalyozandé, nem fogték vissza a roman és cseh katonai alakulatok teriilet-
foglalasait. Igy az 1919. dprilis 16-4n tdmado romén, aprilis 26-4n pedig a cseh
katonai alakulatok a békekonferencia altal megallapitott Gj magyar dllam ha-
tarait figyelmen kiviil hagyva szalltak meg jelentds teriileteket.

A cseh megszallast kovetéen Masaryk koztarsasagi elnok azonnal beavat-
kozott a helyi politikai életbe. 1919 marciusaban Ungvarra kiildték a Ruszinok
Amerikai Néptanacsanak és egyben a csehszlovak békedelegacionak a tagjait,
Gregory Zhatkovychot és Jurij Gardosht, hogy a helyi ruszin néptanacsokat
tajékoztassak a békekonferencia targyaldsainak allasardl. Tevékenységiik ko-
vetkeztében 1919. méjus 8-4n Ungvaron Volosin Agoston elndkletével az ung-
vari, eperjesi és huszti ruszin tanacsok megalakitottak a Kézponti Orosz (Ru-
szin) Nemzeti Tanacsot, amely kimondta a Csehszlovékiahoz valé ,,6nkéntes”
csatlakozast. A hatarozatot atadtak Pragaban T. G. Masaryk koztarsasagi el-
noknek. Masaryk 1919 augusztusaban a rutén teriilet iranyitdsara ideiglenes
direktériumot nevezett ki Gregory Zhatkovych elnokletével, mig a polgari
kozigazgatas megszervezésére Jan Breicha érkezett Ungvarra.”

A csehszlovak allam konkrét kozigazgatasi, politikai intézkedéseket tett
joval azel6tt, hogy a teriiletet a békekonferencia békeszerz6dés formajaban de
jure odaitélte volna. Erre 1919. szeptember 10-én keriilt sor, amikor is Saint-
Germain-en-Laye-ban alairta az antant és

Ausztria a békeszerzédést. Ennek értelmé- a ny u g ati hata l ma k nem

ben Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros var-

megyék nagyobbik része Podkarpatszka fogta’k Vissza a roma’n éS

Rusz néven a Csehszlovak Koztarsasag fenn- . ,

hat6saga ald keriilt, jelent6s magyar nem- Cseh terUlethglalaSOkat
zetiségti lakossaggal. A szerz6désben a Cseh-

szlovak Koztarsasag kotelezte magat, hogy a teriiletet onkormanyzattal ren-

delkez6 autoném egységként szervezi meg.”* A négy varmegye a Csehszlovak

Koztarsasaghoz csatolasat az 1920. junius 4-én aldirt trianoni szerz6dés mar

csak megerdésitette.

Praga Podkarpatszka Rusz szamadra az autonémiat nemcsak a saint-ger-
maini szerzédésben igérte meg, hanem az 1920 februdrjaban elfogadott alkot-
manyaban is. Ennek ellenére az dnrendelkezésbdl nem lett semmi 1938-ig,
helyette un. zsupai rendszert hoztak létre 1921-ben (amely nagysagrendileg
a varmegyéknek felelt meg). Ezek késbb a hatalom centralizalasat célz6 in-
tézkedésekkel valtoztak.

A csehszlovak hatésagok még a saint-germaini békeszerzédés el6tt, de
a teriilet megszallasa utdn fontos, a mindennapi életet érint6 intézkedéseket
hoztak: hatdrellenérzést vezettek be, hazkutatdsokat tartottak, hiségeskiit
irtak el6 a helyi kozigazgatasban dolgozéknak. Ekozben a hatarzar csala-
dokat valasztott el egymastdl, gazdakat a trianoni orszagrészen maradt fold-
jeiktdl. A lakossag szamara csak 1919. szeptember 10-e utdn valt egyértelmi-
vé a csehszlovak kozigazgatas lattan, hogy tartos csehszlovak jelenléttel kell
szamolni.™*

Csehszlovakia gazdasagi téren Podkarpatszka Rusz integralasara tore-
kedett, az iparilag fejlett 4j allamban Podkarpatszka Rusz a legfejletlenebb
régionak szamitott. A pragai kormanyzat rdadasul nem is torekedett e teriileti

11 VIDNYANSzKY Istvan: Csehszlovik diplomdciai siker = Kdrpdtalja 1919-2009. Torténelem, politika, kul-
tiira. szerk. FEDINEC Csilla - VEHES Mikola, Argumentum-MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato6 Intézet,
Bp. 45.

12 FepINkc Csilla: A kdrpdtaljai magyarsdg torténeti kronoldgidja 1918-1944. Férum Intézet-Lilium Aurum,
Galédnta-Dunaszerdahely. 2002. 13.

13 Uo. 14.

14 SzAKAL Imre: ... egymdsra zuhano stirii torténések.” A csehszlovik hatalomdtvétel Beregszdszban az elsé
vildghdborit kovetben = Az elsé vildghdborii a Karpdtokban. szerk. KONYA Péter, Presovi Egyetemi, Presov.
2016. 300-304
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kiilonbségek mérséklésére nagyberuhazasokkal, mikozben az arakat mester-
ségesen alacsonyan tartva — egyes kutatok szerint — egyfajta gyarmati viszonyt
alakitott ki’ Ez az allami magatartas a gazdasag agazatai koziil f6leg a faipar-
ban volt szembetiing, hiszen a befektetések nagyrésze ide aramlott (az erdék
fele allami tulajdonban volt), ami a régié ipari huzdéagazatanak szamitott. Mig
a kitermelt fakészletekbdl az értékesebb fafajokat Csehszlovakia belsé terii-
letein dolgozték fel, addig a silainyabbakat a helyi flirésztelepeknek adtak.
A teriilet banyaszata is visszaesett: 1920-tél nem volt versenyképes a Szudéta-
vidékiekkel, igy a kitermelést alacsonyan fejlett mtiszaki modszerek jelle-
mezték. Az 1929-33-as gazdasagi valsag Podkarpatszka Ruszt sem kertilte el,
hatasdra az iparvallalatok 15 szazaléka cs6dbe ment, harmadaval visszaesett
a termelés a favegyiiizemekben, mig a vasontodék és fémfeldolgozok teljesen
lealltak. Tarsadalmi kovetkezményként a 20 ezer {6t foglalkoztatd 92 karpat-
aljai iparvéllalatbdl 30 bezart, a tobbi pedig csokkentette a kapacitasat.

Nem volt jobb a helyzet a mezdgazdasagban sem. Azokat a termékeket,
amelyek valamilyen csoda folytdn az orszag belsé részein piacra keriiltek, rop-
pant nyomott aron vasaroltak fel a helyi lakossagtol. Mas termékeket pedig,
amelyek konkurenciat jelenthettek (sor, dohany, gytimoélesok), csak Podkar-
patszka Rusz teriiletén lehetett forgalmazni. A hegyvidéki teriileten az allat-

tenyésztést fejletlen termelési mdd jellemezte. A meghirde-
tett foldreform véltoztathatott volna a mezdgazdasagbol

d ma gyar pOlItIkaI ¢é16 lakossag szocidlis helyzetén, azonban az csak a cseh-

szlovak allam és a cseh foldbirtokosok érdekeit szolgalta. Az

partOk Igen koran 1921-ben megkezdédé foldreform féleg a Schonborn és

megszervezodtek

70 | MUHELY

Loényay birtokok 250 hektdrat meghaladé részeit sajatitotta
ki.¢ A foldreform kisér6 jelensége volt a kolonizacid, vagyis
a cseh és szlovdk lakossag allamilag tamogatott betelepitése
a magyar kisebbség altal lakott térségbe. Bar a pragai kormanyzat szerint gaz-
dasagi és szocidlis szempontok jatszottak szerepet a f6ként vilaghaborus vete-
ranokbol 4116 1égionariusok foldhoz juttatasaban és letelepitésében a magyar
kozségekben, azoknak azonban gazdasagélénkitd jellege erésen kétségbe von-
haté.”7 Igaz, hogy az 1929-1933-as nagy gazdasagi vildgvalsag szinte teljesen
felszamolta, de Praga korszakalkot6 intézkedése volt a nyolcéras munkanap,
a beteg- és a tarsadalombiztositas bevezetése.

Politikai tekintetben igazi parlamenti demokracia jellemezte Podkarpatsz-
ka Ruszt a csehszlovdk években. Az dllam liberalis politikdjaban minden
nemzetiség létrehozta sajat politikai képviseletét, igy a helyi, regiondlis (ukran,
zsidd, magyar, ruszin) politikai partok inkabb nemzetiségi alapon szervezdd-
tek, mintsem politikai ideologiak mentén. Koziiliik legjelentdsebbek a ruszofil
partok voltak. Programjaikban a megigért autondmia, a nemzetiségi jogok
biztositasa mellett kardoskodtak mindaddig, amig az dnrendelkezés hidnya
az 1930-as években ellenséges magatartdst alakitott ki a pragai kormdnyzattal
szemben. Az orszagos partok koziil Karpataljan a Csehszlovak Kommunista
Pért és a Csehszlovak Agrarpart valt népszertivé. Mig az elébbi ellenezte, addig
az utobbi kész volt kompromisszumokra is a helyi partokkal az autonémia
tigyében, mig azok nem tarsulnak szeparatisztikus torekvésekkel.’ Mig a Kom-
munista Part a Podkarpatszka Rusz teriiletén megrendezett négy nemzetgyt-
1ési valasztas kozil (1924, 1925, 1929, 1935) hdrom alkalommal is diadalmas-
kodott (1924-ben 39%, 1925-ben 30,4%, 1935-ben 26%), addig az Agrarpart
mindossze egyszer tudott felillkerekedni 1929-ben (29%) a kommunistakon.
A magyar politikai partok is igen koran megszervezédtek, kozvetleniil 1920
utan, annak ellenére, hogy a csehszlovak hatalom a helyi magyar értelmiség
megftélemlitésétdl sem riadt vissza. Egy ilyen eset tortént példaul 1921. szeptem-
ber 31-én Asztély kozségben. Ide vartak ugyanis az antant hatarmegallapito
bizottsagat, amelyre a kérnyez6 falvak magyarsaga 3-4 ezer fos tiintetéssel
késziilt, annak kinyilvanitasa érdekében, hogy a teriiletet csatoljak vissza Ma-

15 TokAR Marian: Gazdasdgpolitika és tdrsadalomfejlédés = Kdrpatalja... I.m. 54-55.

16 Uo. 54-58.

17 SzakAL Imre: Telepesek és telepes falvak a csehszlovik Kdrpdtaljdn. Kalligram, Bp. 2017. 123.
18 ToxAR Marian: Politikai pdrtok programjai és tevékenysége = Karpdtalja... I.m. 67.
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gyarorszaghoz. A csehszlovak karhatalom a demonstraciot szétverte, a ,feltéte-
lezett” szervezoket — egyhazi vezetSket, helyi politikusokat - pedig letartéztat-
tak és megkinoztak.” Az erGszak ellenére a valasztasokon 1924 és 1935 kozott
a szavazatok 10-11 szdzalékat tudtak megszerezni a magyar partok, ami 9-10
magyar képviselé helyet jelentett a 450 fés csehszlovak térvényhozasban.
Kéveteléseikben dltaldban a békeszerzédésben megigért autonémia, a foldre-
form és adéreform végrehajtasa, a hataratlépések konnyitése, a magyar iskola-
és vallasi tigyek rendezése allt. A magyar partok egymassal kozos szovetséget
is megkiséreltek (Ruszink6i Magyar Partok Szovetsége), amely a gyakorlatban
nem jelentett érdembeli egyiittmiikodést. 1936 nyaran jott létre az Egyesiilt
Magyar Part, amely magaba olvasztotta a még életképes Orszagos Keresztény-
szocialista Partot és a Magyar Nemzeti Partot. Az 4j politikai formdcié Pod-
karpatszka Ruszban a minden nemzetiség szamara élheté autonémia kivi-
vasat tiizte ki célul. Ezért 1938 juliusdban még targyalasokat is kezdett Milan
Hodza csehszlovdk miniszterelndkkel.>® Az autondmiabdl nem lett semmi,
pedig erre a Csehszlovak Koztarsasag 1920 februarjaban elfogadott alkotmad-
nyaban is kételezte magat.

1920 és 1938 kozott az allamnyelv a csehszlovak volt, de a nyelvtorvény
20 szazalékos kiiszobot vezetett be a kisebbségek nyelvhasznalataban. Az al-
lamnyelv mellett a torvény biztositotta a szabad nyelvhasznélat jogat szoban
és irasban egyarant. Fontos, hogy az allam nem megengedte, hanem el6irta
a kisebbségi nyelvhaszndlatot, igy a nyelvtorvények szerint a ruszin nyelv
Podkarpatszka Rusz egész teriiletén hasznalhatd volt, mig a magyar nyelvet
a magyar tobbségti telepiilésein haszndlhattak a hivatalokban is. A torvény el-
lenére a gyakorlatban szamos panaszt mertilt fel a kisebbségi nyelvhasznélattal
kapcsolatban. Ugyanis a kisebbségi nyelvhasznalatot biztosité 20 szazalékos

19 KTAL Fond 14. op. 10. od. zb. 126. 88-114.
20 FepINEC Csilla: Egyestilt Magyar Pdrt (1936-1940) = Kdrpdtalja... I.m. 85-87.
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kiiszobot a jarasbirosagok teriiletén kellett elérnie a kisebbségnek, amelyek
hatdrait a pragai kormanyzat kozigazgatdsi reformok révén tobbszor megkisé-
relte igy megvonni, hogy kedvezétleniil befolyasolja a kisebbségi aranyokat.*

ELSO BECSI DONTES, PODKARPATSZKA RUSZ
AUTONOM TERULET (1938-1939)

1938 kozepétdl az eurdpai diplomacia valsagban volt. Azzal, hogy Adolf Hitler
Németorszaghoz csatolta Ausztriat 1938-ban, nem kis geopolitikai nyugtalan-
sagot okozott a régidban. Ausztria utan kovetkezett Csehszlovakia felbom-
lasztasa. A Csehszlovak valsag eredménye lett a miincheni egyezmény (1938.
szeptember 29-30.), melynek értelmében a Wehrmacht 1938. oktdber elsején
megkezdte bevonulasat a teljes Szudéta-vidékre.>* Bar a miincheni egyezmény
nem rendelkezett Podkarpatszka Rusz sorsardl, egyik kiegészité zaradéka
mégis érintette a Csehszlovakiaban él6 magyar kisebbséget, miszerint az érin-
tett orszagoknak harom hénapon beliil kétoldalt targyaldsokban kellett meg-
allapodni. Mivel azonban az 1938. oktdber 9-13. kozott lezajlott komaromi
targyalasok a csehszlovak és a magyar diplomacia kozo6tt nem vezettek ered-
ményre, a magyar fél kérésére német-olasz dontébirésag (az angol és francia
fél tavol maradt) mondott ,,itéletet” 1938. november masodikan a felvidéki és
karpataljai magyarsag ligyében. Az els6 bécsi dontés értelmében visszakeriilt
Magyarorszaghoz a felvidéki magyarsag. Ezen kiviil Podkarpatszka Rusz terii-
letének 12 szazaléka, nagyjabolaz Ungvar-Munkacs-Beregszasz—Feketeardo-
vonaltol délre 1év6, dontd tobbségében magyarok altal lakott teriilet. A terii-
letet a csehszlovak kormany 1938. november 5-10. kozott kiliritette és atadta
amagyar allamnak.
Féleg a német nyomas hatasara és a szudétanémet demonstraciok lattan,
a pragai csehszlovak kormdny 1938 szeptemberében targyalasokba bocsatko-
zott Podkarpatszka Rusz szlav politikai képvisel6ivel is, aminek targya a terii-
let 1920-t6l altatott autondmiaja volt. A helyi ruszofil és ukran politikai sze-
repl6k hosszas egyeztetéseinek koszonhetden a csehszlovak kormany hozza-
jarulasaval 1938. oktdber 11-én létrejott az elsé karpataljai autoném kormany
Brédy Andras (ruszofil iranyzat) elnokletével. Oktober 24-én azonban Brédy
képvisel6i mentelmi jogat felfiiggesztették és visszavontdk. Hamarosan letar-
toztattak, majd azzal a vaddal, hogy Magyarorszag javara kémkedett, bebor-
tonozték.> Helyébe két nap mulva Praga uj

Vissza ke ru lt M a gya ro rsza' g h (0 4 miniszterelnokot nevezett ki Volosin Agoston

(ukran irdnyzat) személyében, aki a masodik

a d o nt6 to b bSé g é be N Ma gya ro k karpétaljai autoném kormdny vezetdje lett.
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Elnokletének idejére esett az els6 bécsi dontés

a’ltal la kott te rulet végrehajtésa, illetve a tertilet kiiiritése, az ad-

minisztraciénak Ungvarrél valéo Husztra kol-
toztetése. Volosin abbdl indult ki, hogy a németek nem tamogattak a magyar
torekvéseket (teljes Karpatalja visszacsatolasat), igy biztos volt benne, hogy
Podkarpatszka Rusz autondm kormanyaval Hitlernek tervei vannak. Igy tehét,
hogy a németek védelmét megszerezze, egy sor, a német bizalom megnyerését
célzé intézkedést foganatositott: egypartrendszert vezetett be, betiltva min-
den politikai partot, rendelettel Rah¢ kornyékén koncentracids tabort allitott
fel (menekiltek, dezertalok, rendbontok, szabotalok szdmadra). 1939. februdr 12-
én valasztasokat tartottak Podkarpatszka Rusz autoném teriilet torvényhozo
szervének (szojm) megvalasztasara. Bar a valasztok 92,4 szazaléka igennel vok-
solt az Ukran Nemzeti Egyesiilet listdjara, az 6rom nem volt felhétlen, mivel
Prédga nem jarult hozza a szojm Osszehivasahoz, mig egyes minisztereket el
nem tavolitanak Volosinék. Ez valsaghoz vezetett Praga és Huszt kozott, ami

21 CSERNICSKO Istvan: Allamok, nyelvek, dllamnyelvek. Nyelvpolitika a mai Karpdtalja teriiletén (1867-2010)
Gondolat, Bp. 2013. 120-135.

22 OrMOS Maria - MAJoRroS Istvan: Eurépa a nemzetkizi kiizddtéren. Felemelkedés és hanyatlds 1814-1945.
Osiris, Bp. 2003. 393-399.

23 VEHESs Mikola - TokAR Marian: Az elsé kdrpdtaljai kormdny tevékenysége = Kdrpdtalja... I.m. 97.
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leginkabb a szojm 6sszehivasanak eloddzasaban nyilvanult meg. Végiil Volosin
Agoston miniszterelndk 1939. mércius 14-én kihirdette, hogy Karpati Ukrajna
6nalléd és szuverén allam, majd masnapra 6sszehivta a szojmot Husztra.**

Azonban Hitler Csehszlovakia teljes szétzlzasara iranyulo terve athuzta
Volosin és a fiatal 4llam szamitadsait. 1939. marcius 12-én Hitler kozolte a ber-
lini magyar nagykovettel, Sztéjay Domével, hogy Csehszlovakia felosztasa
napirenden van. Egyuttal kozolte azt is, hogy Szlovakia fiiggetlenségét el fogja
ismerni, azonban Volosin kormanyénak 24 érdig nem ad hasonlé elismerést,
igy Magyarorszagnak van egy napja arra, hogy Kérpatalja hegyvidéki részének
hovatartozasat megoldja. Igy miutdn 1939. marcius 14-én Szlovékia kikidltot-
ta fliggetlenségét, a magyar Honvédség ezen a napon meginditotta timaddsat
Karpati Ukrajna elfoglalasara. Karpatalja magyar birtokbavétele marcius 18-an
ért véget.”

KARPATALJA MAGYAR FENNHATOSAG ALATT (1939-1944)

Az 1938. évi elsO bécsi dontéssel és az 1939. marciusi katonai akcioval tehat
két iitemben csatoltak vissza Karpataljat Magyarorszdghoz.>® Az 1938-as visz-
szacsatolast euférikus 6rommel fogadta a tombmagyarsag. A visszacsatolast
bemondo él6 rddiémiisor utan a munkacsi magyar lakossag hangulatit Vozary
Aladar helyi politikus igy orokitette meg visszaemlékezésében: ,,Megnémul
a szdj. Csak a sziv dobban nagyot! A kozel két évtizedes remények, vagyak, al-
mok e percben valéra valnak. Egy fiatal apa par honapos csecsemdjét kikapja
a felesége kezébdl. Térdre hull. A csecsemdt magasra tartva hangosan imadko-
zik. Egy id6sebb magyar asszony, ki nem is remélte, hogy ezt még megéri, az
oromtdl elajul. [...] A szomort szemek csillogokka lesznek. A meghajlott ge-
rinc kiegyenesedik. Olelik, csokoljak egymést a magyarok.””

A visszacsatolt teriileteken katonai kozigazgatas 1épett életbe, amely az els6
bécsi dontés altal hatdrolt sikvidéken kozel egy honapig, mig a szlav lakossag
altal tobbségében lakott hegyvidéki teriileten csaknem négy honapig allt fenn.
A magyarok altal tobbségében lakott sikvidéki teriileten a hagyomanyos var-
megyerendszer keriilt kialakitdsra, mig a hegyvidéki teriileten nem allitottak
vissza a varmegyerendszert, hanem ideiglenes polgari kozigazgatast hoztak
létre Karpataljai Kormdanyzoi Biztossag néven, amig az autondmia kidolgo-
zasra nem Kkeriil. Teleki Pal miniszterelnok ugyanis nemzetiségi politikajaban
széleskort autondmiaval kivanta integralni a rutén nemzetiségii lakossagot az
orszag szocialis, gazdasagi, politikai vérkeringésébe. Ezt a ,,szentistvani” allam-
eszme jegyében tervezte megvaldsitani, amelynek lényege abbdl alt, hogy szaki-
tani kivant az I. vilighdboru el6tti id6észak nemzetiségekkel szembeni erdltetett
magyarositasi politikajaval. Ehelyett a magyarokkal egytitt é16 nemzetiségekkel
szemben tiirelmet irt eld, illetve 6nkormanyzatot helyezett kilatasba, mikéz-
ben az anyanyelv teljes hasznalatét is garantalta a szamukra. Teleki ,,szentistva-
ni” allameszméje helyett a gyakorlatban azonban egy teljesen mas nemzetiségi
politika keriilt alkalmazasra, amelynek okai kozott éppuigy ott szerepelt a ma-
gyarorszagi nacionalista korok ellenallasa, mint a helyi magyar kozigazgatas
személyzetének kozombossége, felkésziiletlensége e kimért nemzetiségi politi-
kahoz.”® A rutén lakossag szamara megigért autondémia kozel masfél évig ké-
pezte a vitak targyat az orszag tudomanyos és tarsadalmi életében, egészen ad-
dig, mig 1940. augusztus elején Teleki a tervezetet levette a napirendrdl, fleg
a Szovjetunio baljos galiciai és bukovinai terjeszkedése miatt. Az autondémia
elhalasztasa alapjaiban felelt a magyar kormanyzat és a rutén politikai partok
megromlo kapcsolataért.

24 VEHES Mikola - TokAR Marian: Kdrpdti Ukrajna fiiggetlenségének kikidltdsa = Kdrpdtalja... I.m. 106.

25 B.STENGE Csaba: Magyar hadmiiveletek Kdrpdtaljdn 1939-ben = Kdrpdti Ukrajna. Vereckétél Husztig. Egy
konfliktustorténet nemzeti olvasatai. szerk. FEDINEC Csilla, Kalligram, Pozsony, 2014. 91-117.

26 Mig az elsé bécsi dontéssel visszacsatolt sikvidéki teriilet lakossaganak 86 szazaléka volt magyar, 9 szdza-
1ék rutén, addig az 1939 marciusi katonai akcidval visszaszerzett teriilet népességének 9,2 szazaléka volt
magyar, 74,2 szdzaléka pedig rutén.

27 Rdday Levéltdr. Fond C. 150. 1. doboz. Vozéry Aladér iratai. 46.

28 TiLkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Csokonai, Debrecen, 1998. 80-83.
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A visszacsatolast kovetéen a Teleki-, majd a Kallay-kormany politikai el-
képzelése az volt, hogy a négy torténelmi varmegyében a kormanypartot (Ma-
gyar Elet Pértja), mig a hegyvidéki teriileten a rutén politikai partokat hozza
helyzetbe a kommunista és ukran nacionalista mozgalmakkal szemben. A
karpataljai teriileten nem tartottak valasztasokat, a Képviselohazba a teriilet
befolyasos képviseldit egyszertien behivtak. 1944-ben tortént jelentds valtozas
a helyi politikai életben, méghozza Magyarorszag német megszallasanak ko-
vetkezményeként. 1944-ben a valtozas 1ényege az volt, hogy a Magyar Nemze-
ti Szocialista Part radikalis tagjai kertiltek dontéshozé pozicioba (mig a ruszin
politikai partok helyzete — mell6z6ttsége — tovabbra sem valtozott semmit).>
Mindennek tragikus kovetkezménye az itt €16 95-100 ezer, zsidonak mindsi-
tett magyar allampolgar 1944. aprilis 16. és majus 9. kozott lezajlé gettodsitasa,
majd 1944. méjus 14. és junius 7. kozotti deportalasa volt.

A magyar kormany gazdasagpolitikaja a visszacsatolt karpataljai teriile-
ten atgondolt, raciondlis, hosszu tavu fejlesztést iranyzott elé a teriilet
reintegralasara. Ezt a folyamatot azonban az orszag haborus éllapotaibol ko-
vetkezd anyaghiany, a logisztikai akadalyok, illetve az 1941-ig szinte ismeret-
len tékehiany nagymértékben behatarolta, majd pedig ellehetetlenitette. Az
orszag gazdasagi vérkeringésébe valo visszaillesztés atfogd mezdgazdasagi,
ipari allapotfejlesztéseket vett tervbe. A teriilet nem szamitott ipari vidéknek
(az iparosok lakossagon beliili aranya 20-24 szazalék volt). A tombmagyarsag
teriiletén féleg haziipar, a hegyvidéken a faipar volt a dominans. A magyar
kormanyzatok az agrarjelleg miatt a teriilet mezdgazdasagat tamogattak, f6-

leg a roppant alacsony szintii produktivitast igyekezve fej-

- - H H leszteni (6stermeld volt a magyar tertiletrész lakossaganak
Karpatalja teljes gy g

tobb mint fele). Az 6nellatasra a magyar tobbségti sikvidék

mérté kben Szovjet képes volt, mig a szlav lakossag a hegyes, dombos, szantd-

tolddel rosszul ellatott hegyvidéken nem. Ezt a feladatot a

meg Sza'lla’ S ala' ke rﬁlt magyar allam latta el kozellatassal 1943-ig, viszonylag si-
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keresen. A mezdgazdasag feljavitasa érdekében Budapest
vetémagakciokat, tenyészdllatjuttatdst irdnyitott a térségbe, valamint gazda-
sagi tanfolyamokkal, gép- és szerszamjuttatasokkal igyekezett a kedvezd ha-
tast elérni. A mezégazdasagban és a faiparban munkat nem talalé munkanél-
kiilieknek inség- és kézmunka keretei kozott sikeriilt foglalkoztatast biztosi-
tani 1943-ig. 1943-t6l azonban sok minden megvaltozott: az egyre nagyobb
héborts szerepvéllalas a magyar kormanyok fejlesztési célzatu gazdasagi in-
tézkedéseit, befektetéseit athuztdk. Az dltaldnos inflacié miatt az arak az egek-
be szoktek, féleg az élelmiszeré (atlagosan az élelmiszercikkek ara 140 szaza-
lékkal nétt 1940 és 1944 kozott), amit a bérek novekedése nem kovetett ara-
nyosan. 1944-ben a magyar kozigazgatds szamara megoldhatatlan gondot
jelentettek a szallitasban jelentkezd nehézségek, a fokozott katonai jelenlét
egy-egy varosban, valamint azok élelmiszerellatasa.

A II. vilaghabort harcai 1944 oktdberében érték el Karpataljat. Féleg a ro-
manok 1944. augusztus 23-i atalldsa miatt 1944 oktoberére bizonytalanna valt
az Arpad-vonalon védekez6 1. honvéd hadsereg helyzete, amely feladva Karpat-
alja teriiletét, 1944. oktdber 28-dn Csapra vonult vissza. Miutan Csapot 1944.
november 23-an a szovjetek elfoglaltak, Karpatalja teriilete teljes mértékben
szovjet megszallas ala keriilt.

KARPATONTULI-UKRAJNA (1944-1945)

Karpatalja teriiletét a 4. Ukran Front szallta meg 1944. oktéber-november fo-
lyaman, a teriileten 1946-ig szovjet katonai és csehszlovak polgari kozigazgatas
mukodott. Kozvetleniil a megszallas utdn a 4. Ukran Frontot kiséré SZMERS
(Szmerty szpionami — Halal a kémekre, szovjet katonai kémelharitas), illetve
az NKVD nagyfokd terrorba kezdett az itt é16 nemzetiségek korében. Az ehhez

29 Koszty6 Gyula: Kdrpdtalja kizigazgatdsa és mindennapjai a német megszdllds alatt (1944. mdrcius 19.-
oktéber 27.) [kézirat] 26.
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sziikséges ,tapasztalatokat” a Szovjetunid terrorszervei mar évtizedekkel ko-
rabban begyakoroltdk az ukran, lengyel, belorusz és zsid6 lakossaggal szemben
alkalmazott éhinségek, kitelepitések, koncepcids perek és kivégzések sorans°
A Karpataljan berendezkedd szovjetek a terror keretei kozott hadifogolyszedd
akcioba kezdtek (kb. 19 ezer katona); ,hdromnapos munkara” (mdlenkij robot)
toboroztak a magyar és német civil lakossagot (1944. november 18. és decem-
ber 16. kozott 22 951 f6t gyUjtottek Ossze);? jovatételi munkara kényszeritették
a karpataljai németséget; rogtonitéld birdsagokat hoztak létre, ahol az egykori
magyar és ruszin politikai elitet, egyhazi vezetSket, értelmiségieket itéltek ha-
lalra és végeztek ki; kitelepitettek magyar és német csaladokat. A kutatdk becs-
lése szerint 200 ezernél is tobbre tehetd a Karpataljardl elhurcolt magyar, német,
ukran, ruszin lakossag szama.* A terror soran a szovjetek a kollektiv biinds-
ség elvét alkalmaztak, és a karpataljai magyar férfiakat elhurcoltak, a magyar
politikai elitet pedig kivégezték. Mindezzel a helyi magyar kozosség megfé-
lemlitését érték el, igy a teriilet szovjetizalasanak folyamatdban a nemzetiségi
»szabotdzs” lehetdségét gyakorlatilag a nullara redukaltak. A megfélemlités,
alétszamcsokkenés a kdrpataljai magyar kozosség identitasara is komoly hatas-
sal volt. A kozosség a félelem hatasdra érezhetden atomizalddott, és a kozosségi
helyett egyre inkabb az egyéni talélési stratégidkat helyezte el6térbe.s

1944 6szén Moszkva jovahagyta a csehszlovak polgari kozigazgatas mu-
kodését. Igy 1944. oktéber 24-t61 1945. janudr elejéig Huszt kozponttal a londoni
emigrans csehszlovak kormany meghatalmazottja, FrantiSek Némec hozzafo-
gott az els6 bécsi dontés elétt hatalyban volt csehszlovak

torvények alapjan a csehszlovak polgari kozigazgatas ujja- 200 eze rnél i S tob b re

szervezéséhez. A Husztrol vezényelt csehszlovak kozigaz-

144 L4 r o r
gatas hamarosan Osszetlizésbe kertilt a lassan berendezke- te h eto a Ka rpata lja rOl
dé szovjet hadsereggel. Frantisek Némec 1944. november ,
21-re népgytlést hivott dssze Husztra, hogy a helyi hat6- elhurcoltak szama
sagok szerveit feleskesse a csehszlovak torvényekre. Ezt
aszervezked6 kommunistak nem tirték és 1944. december 5-én Zakarpatszka-

Ukrajna korméanya memorandumban kézolte Edvard Benessel, hogy a cseh-
szlovak kozigazgatas hagyja el Karpétaljat, ami a névekvé politikai presszié
miatt végiil 1945. januar elején meg is tortént.>

Ekozben a kommunista hatalom sajat intézményesitésére torekedett.
1944. november 13-an egy kommunista csoport Munkdcson elhatarozta, hogy
elkészitik a Zakarpatszka/Karpatontuli teriilet kommunistdinak els¢ konfe-
renciajat. Erre 1944. november 19-én keriilt sor, ahol megalakitottak Zakar-
patszka-Ukrajna Kommunista Partjat, illetve hatarozatot fogadtak el ,Zakar-
patszka-Ukrajna Gjraegyesitésérdl Szovjet-Ukrajnaval”. A 1étrejott kommunista
part 1944. november 26-an - mikozben tartott a magyar férfiak 6sszegytjtése —
Munkacson iilt 6ssze a 663 gondosan kivalogatott varosi és falusi kommunista
kiildott jelenlétében. A kongresszus elfogadta az ,ujraegyesitd” manifesztu-
mot. A karpataljai magyarsdg onrendelkezésérdl, a hovatartozasardl sz6l6 nép-
szavazas rendezésérdl a szovjet hadsereg arnyékaban sz6 sem esett.s

A munkacsi kongresszuson a kiildottek a 17 tagu legfelsdbb allamhatalmi
szervet, vagyis a Néptanacsot is megvalasztottak. A szovjet gyakorlatnak meg-
felel6en a Néptanacs vezetdje, vagyis a kormanyelnok és Zakarpatszka-Ukrajna

30 Timothy SNYDER: Véres vezet. Eurépa Hitler és Sztdlin szoritdsdban. ford. SZANTO Judith, Park, Bp. 2012.
45-149.

31 A4.Ukrén Front Katonai Tandcsa 1944. november 12-én meghozta a 0036. szdmu parancsot, ami mésnap

megjelent a Virosparancsnoksdg 2. szdmii parancsa falragasz cimmel. Ez alapjdn minden 18-50 éves kora

német és magyar nemzetiségii férfinak jelentkeznie kellett, majd 6ket a parancs szerint hadifogoly-gyijto-
helyre kellett szallitani. Lasd bévebben: MOLNAR D. Erzsébet: Kdrpdtaljai magyarok és németek a Szovjet-
unié hadifogoly- és munkatdboraiban (1944-1949) = Az Elbétél Vorkutdig. A magyarok és a magyarorszdgi
németek szovjet hadifogdgban, kényszermunkdn és a GULAG-on cimii konferencidn elhangzott eléaddsok.

szerk. GEcz1 R6bert, Magyar Naplo—Veritas, Bp. 2017. 173.

Ebbol a magyar nemzetiségliek szaimat 30-40 ezer f6 kozzé teszik. V6. Dupka Gyorgy: Kdrpdtalja erészakos

szovjetizdldsa. A helyi magyarok, németek interndldsa és megtorldsa az NKVD jelentések tiikrében = Uo. 156.

Koszty6 Gyula: Kdrpdtalja szovjetizdldsinak hatdsa a magyar kisebbség identitdsdra (1944-1953) = Viltozo

vildg... Lm. 88.

34 BOTLIK Jozsef: Kozigazgatds és nemzetiségi politika Kdrpdtaljén. I1. kotet: A Magyarorszdghoz tortént
visszacsatolds utdn, 1939-1945. Nyiregyhazi F6iskola-Veszprémi Egyetem, Nyiregyhaza—Veszprém, 2005.
265-268.

35 Uo. 255-260.
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Szovjet vilag Magyarorszagon —
A megszall6 Voros Hadsereg
alakulatai Ungvar fterén, 1944
(Fortepan)
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Kommunista Partajanak els6 titkara ugyanaz a személy lett: Ivan Turjanica.
Az ungvari kozpontu zakarpatszka-ukrajnai kormany a Zakarpatszka-Ukraj-
na Kommunista Partja Kézponti Bizottsaganak iranyitdsaval kiépitette sajat
kozigazgatasat. Bevezették az egypartrendszert, a kommunista eszme jegyében
allo tarsadalmi szervezeteket alapitottak, bevezették a moszkvai idészamitast,
elfogadtak a szovjet himnuszt Zakarpatszka-Ukrajna himnuszanak, és rogzi-
tették a szovjet sarlo-kalapacsos vords lobogot hivatalos hasznalatra.’” Ezeken
tul a Néptandcs allamositotta a nagybirtokot, a bankokat, az igy szerzett foldek
egy részét politikai megfontolasokbol kommunistaknak, veteranoknak és volt
partizanoknak osztottdk ki. A Néptanacs tamadast inditott Karpatalja torté-
nelmi egyhdzaival szemben is. Elkoboztak az egyhazi foldeket, terjesztették az
ateizmust, kedvezményeket biztositottak a pravoszlav egyhaznak, gérogkato-
likus és reformatus papokat itéltek 10-25 éves kényszermunkara, mert nem
voltak hajlandéak hitiik elhagyasara és a gorogkeleti egyhazba val6 1épésre.
1949 februdrjdban a gorogkatolikus egyhazat — miutan Romzsa Tédor piisp6-
kot 1947. november elején megolték — a szovjetek megsziintették, beolvasztottak
a pravoszlav egyhazba 3

Mikozben a kommunista hatalom intézményesiilt Karpataljan, targyala-
sok zajlottak Moszkvaban a teriiletrél Csehszlovakia és a Szovjetunié kozott.

36 BOTLIK Jozsef: Kérpatalja, mint Zakarpatszka-Ukrajna autondm szovjet tagkoztérsasag. I. rész. Valdsdg,
2003/10. 75.

37 BotLik: Kozigazgatds és nemzetiségi... IL.m. 274-275.

38 BotLIK Jozsef: Harmas kereszt alatt. Gorogkatolikusok Kdrpdtaljdn az ungvdri uniétol napjainkig (1646-1997)
Hatodik Sip, Bp. 1997. 286-288.
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Ennek eredményeként a két fél 1945. junius 29-én irt ald szerz6dést, mely sze-
rint Karpataljat a Szovjetunidhoz csatoljak. A szovjet-csehszlovak szerz6dést
1945. augusztus 23-én ratifikaltak a csehszlovak parlamentben, négy nap mulva
pedig alairta a Szovjetunié Legfelsébb Tanacsanak Elnoksége. Az egyezmény
1946. januar 30-én lépett életbe. Még ezt megel6zden, januar 22-én a Szovijet-
unid Legfelsébb Tanacsa EInoksége a 218. sz. rendeletével létrehozta Karpaton-
tuli teriiletet Ungvar székhellyel. Igy megalakult Kérpatalja megye, Kérpdtalja
addigi 6nkormanyzatat felszamoltak, és az Ukran Szovjet Szocialista Kéztar-
sasag (USZSZK) egyik megyéjévé alakitottdk at.®

KARPATALJA A SZOVJETUNIO RESZEKENT (1946-1991)

1946-t6l Karpatalja szovjetizaldsa felgyorsult. Ennek keretét a négy év alatt tel-
jesitett, elsé otéves terv (1946-1950) adta. Az els6 csapast a kolhozositas jelen-
tette. A magyar hagyomanyos paraszti gazdalkodas felszamolasaval jaré gyors
kollektivizalasban minden eszkozt bevetett a kommunista part: a magyar nyelv
hasznalatat az agitacidban, kaderek betelepitését, igazsagtalan addztatast azok-
kal szemben, akik nem akartak belépni a kolhozba. A kolhozositds 1949-re
a tobbségében magyarok altal lakott jardsokban befejez6dott. Ennek eredménye-
ként a tobb generacid alatt 0sszegyjtott vagyonatdl fosztottak meg a magyar
lakossagot, ami teljessé tette a kétségbeesést és a kiszolgaltatottsag érzését.+
A magyar kisebbség Karpataljan az '50-es évek elejére politikailag és gazdasa-
gilag egyardnt marginalizalédott. A magyar kozdsség bezarkozott, kozosségi
identitasat mintha feladta volna.”* Nem segitett ezen az sem, hogy Sztélin halala
utan megkezdddott az elhurcoltak egy részének hazaengedése.

1946 és 1950 kozott vette kezdetét a teriilet erdltetett iparositasa. Hatasukra
a karpataljai tarsadalom életkoriilményei jelentésen megvaltoztak. A nagyfoku
gépesitéshez a gépek és felszerelések a Szovjetunid belsd teriileteirdl érkeztek.+>
A gépesités a termelés minden agazatat érintette, melyek koziil az élelmiszeripar
lett a leggyorsabban fejlédé agazat. A ’60-as évektdl még nagyobb ilitemben
folyt az ipar agazatainak gépesitése, igy a '80-as évekre a helyi tarsadalom fog-
lalkoztatottsaga 96 szazalékot ért el.** A haboru utdn tehat a béke id6szaka ko-
vetkezett, amelyben a progressziv gazdasagi folyamatoknak koszonhetéen az
életszinvonal is fokozatosan emelkedett, egészen a "80-as évekig.

1946 és 1990 kozott céliranyos intézkedések torténtek Moszkva részérdl,
hogy Karpatalja nemzetiségi sajatossagait atformaljak. Ez volt az ’50-es évekig
jellemz6 szovjet telepitéspolitika, amelyben az USZSZK mas régiéibol oroszo-
sitasi célbdl Karpataljara telepitettek tobb ezer orosz nemzetiségti lakost (orvo-
sokat, mérndkoket, tanérokat). [gy orosz nyelviiek foglalték el a jelentds poszto-
kat a gazdasagban, allamigazgatasban. Részaranyahoz képest az orosz kisebb-
ség feliilreprezentalt lett a tarsadalmi és politikai életben. A szovjet telepitési
politika ellenére a magyarok szama novekedett: az 1959-ben mért 146 ezerrdl
1989-re 156 ezerre, azonban ardnyuk igy is 3,5 szdzalékkal csokkent (15,9 sza-
zalékrol 12,4 szdzalékra).** A magyar kisebbség csokkenése a ’8o-as évektdl
tovabb folytatédott a Magyarorszagra telepiilések kovetkeztében. A szintiszta
magyar kézségekben a kolhozositas eldsegitése érdekében torténd betelepitések
is ,,higitottak™ a magyarsagot. A szovjet idészakban eleinte nétt, majd stagnalt
az életszinvonal, amelyért a nehézipar erdltetett fejlesztése volt a felel6s. Emiatt
egyre altalanosabb lett az aru- és élelmiszerhiany.

Az 1944-es sztalini terror és a félelem hosszu ideig élt a magyar k6zosség-
ben, amelynek oldasdra nem volt megfelelé kibeszélési lehetdség. A megfé-

39 BOTLIK Jézsef - Dupka Gyorgy: Ez hdt a hon... Tények, adatok, dokumentumok a kdrpdtaljai magyarsig
életbdl 1918-1991. Mandatum, Beregszasz, 1991. 62.

40 A kérpataljai magyar kozségek kolhozositdsra vonatkozé kutatdsaimat az Innovacids és Technologiai
Minisztérium UNKP-19-3-1V-PPKE-13 kédszdmu Uj Nemzeti Kivalosig Programjanak szakmai tdmoga-
tasaval végzem.

41 KoszTY6: Kdrpdtalja... I.m. 88.

42 Koszty6 Gyula: Kdrpdtalja az 1953. év elsé honapjaiban = Kozosség és identitds a Kdrpdt-medencében. szerk.
FEDINEC Csilla - SzoTAK Szilvia, Balassi Intézet Mérton Aron Szakkollégium, Bp. 2014. 217.

43 OrIcINszK1) Roman: Gazdasdgi fejlédés = Karpdtalja... I. m. 262-263.

44 Oricinszk1y Roman: Oroszositds = Uo. 254-256.

NEMZETI 6SSZETARTOZA SIS

MUHELY | 77



Kosztyé Gyula: Valtozo tér, valtozatlan cél | Kommentar 2020/2

lemlités ellenére 1945 és 1990 kozott volt ra példa, hogy a karpataljai magyar
kisebbség hangot adott elnyomott, mélyen sértett igazsagérzetének. Ennek
elsé példaja volt 1956. A budapesti eseményekkel egyidében az oktdberi forra-
dalommal rokonszenvezd, engedély nélkiili magyar csoportok szervezédtek
Karpitaljan (Nagysz6l6son, Mezdkaszonyban). Réplapokat, plakatokat terjesz-
tettek, amelyekkel a helyi magyarok figyelmét akartak felhivni a budapesti
eseményekre és kovetelték a szovjet csapatok kivonuldsat Magyarorszagrol.
A csoportok tagjait a KGB figyelte, majd elfogta, tobbségiiket 4-6 év borton-,
illetve javitointézeti biintetésre itélték. Annak oka, hogy a megmozdulasok
nem valtak tomegessé Karpataljan, nem mds volt, mint a félelem, masrészt
pedig a tendenciézuisos szovjet propaganda a magyarorszagi eseményekrdl.+
Azillegalis magyar csoportok felszamolasa, és a magyar forradalom és szabad-
sagharc vérbe fojtasa csak erdsitette a rezignaciot és a tehetetlenség érzését az
itt é16 magyar kisebbségben.

1956 utan tovabb sztikiilt az a tér, ahol a magyar kisebbség 6nazonossagat
megélhette, meg6rizhette. A ’60-as, ’70-es években a helyi magyar irodalom valt
azzd a csatornava, amely tallatott az allami ideoldgidn, muveldit egyre inkabb
a magyar kozosség megmaraddsanak kérdése foglalkoztatta. A megmaradas
elérésében azonban nem voltak egységesek az elképzelések. Az ’60-as évek végé-
re és a 70-es évek elejére kétpolusuva valt a magyar kulturalis-irodalmi kozélet.
Az egyik iranyvonalat képviselte Fod6é Sandor egyetemi tandr, aki tobbed-
magaval 1967 novemberében megalapitotta a Forras Stadiot, amely a kdrpataljai
magyar kultira apoldsat tekintette céljanak. Ezzel szemben megfogalmazddott
egy masik szemlélet 1975-t6l a Kdrpdti Igaz Sz6 f6szerkesztGjének, Balla Laszlo-
nak a vezetésével. Balla értelmezésében a magyar kozosség megmaradasa volt

alegfontosabb kérdés, amelyhez a legmegfelel6bb mod-

a ka' rp a'ta I_j a i ma gy ar szernek a szovjethatalommal val6 egytittmiikodést

tartotta. E patthelyzetet Kovacs Vilmos ir6 szinrelépése

ki se b b Ség ha N g ot a d ott mozgatta meg, aki miiveiben egyre gyakrabban adott

hangot a magyar hagyomanyok fontossdganak, ami

el nyom ott ig a Zsa’ g é rzeté Nnek  alapjaiban mondott ellent Balla ,szovjet magyarok”
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koncepcidjanak. Kovacs 1970-ben megjelent Magyar
irodalom Kdrpat-Ukrajndban cim irasa fontos ténymegallapitasokat kozolt,
felhivva a figyelmet a kisebbségi 1ét megvaltoztathatatlansagara, ennek fényé-
ben pedig hangsulyozta a sajat intézményrendszer megteremtését mint a meg-
maradas zdlogat. A Forras Studi6 népkoltészeti gyijtdémunkaba kezdett, mi-
kozben Kovacs Vilmos és a Forras Studid ellen Balla lapjaban lejaraté cikket
jelentetett meg 1971 augusztusaban, amelyben a tollforgaté fiatalokat a parttdl
valo ,.elidegenedéssel” vadolta meg. Valaszként a Forrds Studio tagjai 1971 8szén
megfogalmaztdk a Beadvinyt, amelyet a teriileti partbizottsag elsé titkaranak,
illetve lapszerkesztéségeknek cimeztek. Ebben az irodalmi, kényvkiadasi és kul-
turalis gondokat soroltak fel, illetve Balla Laszlot politikai kalandornak nevez-
ték.* 1972-ben Gjabb, II. Beadvdnyt fogalmaztak meg, amelyet mar a Szovjet
Kommunista Part Politikai Bizottsaganak, illetve a Szovjetuné Legfelsébb Ta-
ndcsa Elnokségének cimeztek. Ebben atfogdan elemezték a magyar kisebbség
gondjait és kérték azok gyors megoldasat. A valasz sem maradt el a hatalom
részérdl: az fras készitdit kiragtak az egyetemrdl, tobbeket katonai szolgalatra
kiildtek.¥ Ezzel egyid6ben a Kdrpdti Igaz Sz6 keretein beliil Balla Laszl6 veze-
tésével 1étrejott a Jozsef Attila Irodalmi Stadio.
1981-ben a Studiét haromtagu vezetés vette at Balla D. Karoly, Dupka
Gyorgy, Horvath Sandor vezetésével, innen szamithatok a ,,lendiilet évei”. A Stu-
dio6 rendszeres iré-olvaso talalkozoival pozitiv hatdst gyakorolt a magyar koz-
vélekedésre. A Studi6 is lehetett volna a magyar kulturalis érdekképviseleti intéz-
mény, azonban 1989-ben besziintette miikodését, és csatlakozott az 1989. februar
26-an megalakult Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetséghez (KMKSZ).

45 Boros Laszlo - Koszty6 Gyula: Adalékok 1956 kdrpdtaljai torténetéhez = A diktatiira évtizedei. Tanulm-
dnyok, esszék, eléaddsok. szerk. HORvATH Miklds, PPKE BTK, Piliscsaba. 2013. 189-195.

46 PENCKOFER Janos: Kovdcs Vilmos tevékenysége, hatdsa az 1950-60-as években = Kdrpdtalja... I.m. 335-340.

47 CsAszARIstvan:, A 72-es beadviny” és résztvevdinek rovid ismertetése = ,, A 72-es beadviny”. Nemzetiségi és
oktatdspolitika a 60-as, 70-es években a Szovjetunidban. szerk. Darcsi Karolina - Dosos Sédndor, PoliPrint,
Ungvar, 2013. 54.
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KARPATALJA UKRAJNA RESZEKENT (1991-)

Ukrajna Legfelsébb Tanacsa 1991. augusztus 24-én fogadta el az allami fiigget-
lenséget kimond6 okmanyt, amelynek megerésitésére 1991. december elsé nap-
jara népszavazast irtak ki. A népszavazason résztvevok 90,3 szazaléka az orszag
fliggetlensége mellett tette le a voksat. 1991. december 7-8-an a belorussziai
Belovezsszkaja Puscsaban Borisz Jelcin orosz, Leonyid Kravcsuk ukran és Szta-
nyiszlav Suskevics belorusz elnoke bejelentette a Szovjetunié megsztinését és
a Fuggetlen Allamok Kozdsségének létrejottét. Ukrajna fiiggetlenségét sorra
ismerték el a kiilfoldi allamok.

A karpataljai magyar kisebbség élete Ukrajna gazdasagi, politikai hely-
zetétdl valt fliggdvé. Az orszag fliggetlenségének kikidltdsa sulyos gazdasagi
helyzetben érte az orszagot. A gazdasagi élet lassan, hosszabb id6 utan 4llt no-
vekv péalyara. Ebben nagy szerepe volt a lezajlott privatizaciénak 1995 és 1998
kozott.*® Az ipar ndvekedése csak a kétezres években indult meg, amit azonban
a 2008-as vilaggazdasagi valsag visszavetett.* A 2008-as valsag okozta vissza-
esésbdl az orszag még szinte ki sem ldbalt, amikor 2014-ben a krimi valsag miatt
megromlott Ukrajna és Oroszorszag kapcsolata, majd még tovabb romlott
a kelet-ukrajnai harcok kovetkeztében. Ezt Ukrajna gazdasaga stlyosan meg-
szenvedte. Féleg az orszag mezdgazdasaga, mivel 2014-ig Oroszorszag volt
Ukrajna f6 mezdgazdasagi exportpiaca,® az orosz-ukran valsag miatt az ag-
rartermékek kivitele teljesen megsziint. Stlyos hatdsa volt ennek Karpataljan,
ahol a lakossag egyharmadat foglalkoztatta az agrarszektor 2009-ben, féleg
haztaji parasztgazdasagok formadjaban. A valsagot csak tetézte, hogy 2014-t6l az
inflaci6 is elszabadult az orszdgban. Ertéke 2015-ben volt a legnagyobb (43,3%),
amit 2019-re évi 8 szazalékra sikeriilt redukalni. Mindezek mellett Ukrajna
allamaddssaga is — féleg 2014-t61 - folyamatosan novekszik. A GDP-hez mért
allamaddsaga 2007-ben 12,3% volt, ami 2017-re 46,9 szazalékra emelkedett.
Raaddsul a felvett kiilf6ldi kolcsonok és kamatjaik visszafizetései is évrol évre
nagyobb szdzalékot emésztenek fel a koltségvetésbdl. Foleg az inflacid, a munka-
helyek megsziinése, illetve a habort miatt elrendelt sorozasok kévetkeztében
tobb millié ukran, tobb szazezer karpétaljai, tobb tizezer karpataljai magyar
hagyta el munkavallalas céljabol az orszagot. Bar ,.eltlinésiik” az orszagbdl ha-
talmas munkaerdhianyhoz vezetett, a kiilf6ldrél hazautalt évrél évre névekvo
mértékid valutdjuknak nagy jelentésége van az orszag gazdasaga szempontja-
bols Tulajdonképpen ezek a hazautalt és elkoltott millidrdok jelentenek va-
sarloképes keresletet az orszagban.

Az ukran-magyar kapcsolatok 1991 és 2020 kozétt roppant sokat valtoz-
tak. Az 1991-es barati, jdszomszédi viszonytdl napjainkra eljutottunk oda, hogy
a két orszag diplomaciai kapcsolatat komoly fesziiltség jellemzi. A jé kapcso-
lat romlédsahoz hosszu 1t vezetett, amelynek akarva-akaratlanul targya, néha
pedig elszenveddje a karpataljai magyarsag lett.

A két orszég mar 1990-ben megkezdte a kozeledést, mikor Goncz Arpad
koztarsasagi elnok Kijevben, 1991-ben pedig Leonyid Kravesuk ukran elnok
Budapesten tett latogatast, ahol szamos egyezményt irtak ald. 1991. méjus 31-én
Jeszenszky Géza magyar és Anatolij Zlenko ukran kiiliigyminiszterek nyilat-
kozatot irt ala a nemzeti kisebbségek jogainak biztositasarol.>* 1991. december
3-an Magyarorszag harmadikként ismerte el Ukrajna fiiggetlenségét. Ekozben
a két orszag felvette a diplomaciai kapcsolatokat, és 1991-ben Kijevben, 1992-ben
Budapesten nagykovetségeket nyitottak. A barati kapcsolatokat az Ukrajna és
a Magyar Koztarsasag kozotti joszomszédsagi és egylittmtikodési szerzédés
megkotése igyekezett garantalni, amelyet 1993. junius 16-an irt ala és cserélt ki

48 A munkdsok alanyi jogon részesiiltek az dllami vallalatokbdl. Mindenki névre sz6l6 vagyonjegyet kapott,
amelyet befektethetett a vallalatba. A gyakorlatban ezeket a vagyonjegyeket azonban roppant alacsony
dron vésdroltak fel a hatalmukat dtment6 egykori partnomenklatira tagjai.

49 LENGYEL Mihajlo - ZsuLkaNics Nelja: Ipar = Kdrpdtalja... I.m. 395.

50 KarAcsonYI David: Az ukrdn agrdrszektor és a vildggazdasdgi vilsdg. MTA VKI, Bp. 2010. 25.

51 Csak 2017-ben 1,8 millidrddal tobb magéndtutalas tortént Ukrajndban, mint 2016-ban, ami 24 szdzalékos
novekedést jelent.

52 Ennekanyilatkozatnakaz 1. pontja a nemzetikisebbségek jogainak biztositdsaval foglalkoz6 kormanykézi
vegyes bizottsdgokat hozott létre. A bizottsag feladata a kisebbségi oktatds, a kisebbségi jogok biztositasa
igyében ajanldsok megfogalmazasa a két orszag kormdanyai szdmara. MILOVAN Orsolya: Ukrdn-magyar
vegyes bizottsdg = Kdrpdtalja... L. m. 413.
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Antal Jézsef magyar miniszterelnok és Leonyid Kravcsuk ukran elnk. Ebben
mindkét fél egyebek mellett kimondta az orszagok hatarainak és teriiletének
sérthetetlenségét, egytttal a népek egyenjogusagat és a nemzeti kisebbségek
jogainak biztositasat.

A magyar-ukran allamkozi kozeledéssel egyidében a magyar kisebbség
létrehozta sajat érdekképviseleti szervezetét Karpataljan. 1986. februar 26-an
Ungvaron alakult meg a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ),
elnokévé Fodo Sandort vélasztottak. A KMKSZ tevékenységét a korai idészak-
ban kopjafak, emlékmiivek, mellszobrok allitasa képezte. 1991. oktober 4-5-én
a KMKSZ és tobb mds ukrajnai magyar szervezet kozremikodésével 1étrehoz-
tak az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetséget (UMDSZ), amelynek az lett
a feladata, hogy az egész ukrajnai magyarsagot egyesitse. A KMKSZ-en beliil
azonban hamarosan vitak alakultak ki (féleg az autonémidra vonatkozo elkép-
zelések miatt), ami miatt 1993 6szén a KMKSZ-en beliil szakadas kovetkezett
be. Ennek kovetkeztében kezdte meg kiilon utjat 1996-ban az UMDSZ, melynek
elsé elndke Fodé Sandor volt, akit Téth Mihaly kovetett. A karpataljai magyar
érdekképviseletet ekkor a megosztottsag jellemezte. Egymas rivalisaként in-
dultak az ukrajnai parlamenti és helyhatdségi valasztasokon. Igy 1994-ben Téth
Mihaly, 1998-ban Kovacs Miklos (KMKSZ), 2002-ben Gajdos Istvan (UMDSZ),
2012-ben ismét Gajdos Istvan,” 2014-ben Brenzovics Laszlé (KMKSZ)5 szerzett
képvisel6i mandatumot az ukran térvényhozasban. Ezzel szemben a helyi 6n-
korményzatokban viszonylag stabilabb volt a magyar jelenlét. A megosztottsaga
allapota 2019-ig tartott, amikor is a magyar kozosséget ért sorozatos tamada-
sok (oktatasi- és nyelvtorvény) miatt egyiittmiikodési megallapodast irtak ald,
hogy a valasztasokon k6zos jelolteket inditanak a magyar korzetekben. A magyar
politikai érdekképviselet £6 célja az onrendelkezés kivivasa, a magyar oktatds és
nyelvhaszndlat biztositasa. Ezeket a térekvéseket szamos esemény befolyasolta
az elmult huszonkilenc évben, melyek koziil a legnagyobb hatastiak minden
kétséget kizardan a 2014-t6l kitéré ukran-orosz konfliktus nem vart kévet-
kezményei voltak.

Az ukran-magyar kapcsolatokban mdr a ’9o-es évek kozepén fesziilt poli-
tikailégkort teremtett a vereckei emlékjel tigye, amit hosszas diplomaciai hu-
zavonat kovetden csak 2008. julius 21-én sikeriilt felavatni. A karpataljai ma-
gyarok onrendelkezésének kérdése is mar igen koran felvet6dott. Az Ukrajna
figgetlenségét megerdsiteni célzd 1991. december elsejei népszavazds napjan
két helyi népszavazast is tartottak Kérpataljan az autondmia tigyében. Az egyiket
a beregszaszi jarasi tanacs kezdeményezte, amelyen a jaras lakosai a jaras ,,ma-
gyar autondm korzetté” alakitasardl nyilvanitottak véleményt, és 81,5 szazalékos
részvétel mellett 81,4% igennel voksolt. Ezzel parhuzamosan a megyei tanacs
kezdeményezésére a megye lakosai a megye ,,specialis 6nkormanyzati statusa-

rol” szavaztak, melyen 82,7 sza-

ba’rm|fé[e autonémia Ukrajna’ban zalékos részvétel mellett 78% sza-

vazott igennel. Kijevben egyik

~szeparatizmussal” egyenéertékil kezdeményezést sem timogat-
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tak. Az autonomia kérdése az uk-
rajnai magyarokat is megosztotta. A KMKSZ programja a zdémében magyar-
lakta telepiiléseket magaba foglalé Tisza-melléki jaras megalakitdsanak gon-
dolata. Ezzel szemben az UMDSZ az oOnkormanyzati rendszerben rejlé
lehetdségek kihaszndalasaban és fejlesztésében latta az autondmia realis megva-
losithatésagat.ss Napjainkban a karpataljai autonémia gondolata csaknem el-
tlint a politikai partok programjabél. Ennek oka egyrészt a Krim Oroszorszag
altali megszalldsaban keresendd. Masrészt pedig a 2014-ben Kelet-Ukrajnaban
kitort stlyos harcok az ukran fegyveres er6k, valamint a donyecki és luhanszki
szakadarok kozott, ahol szakadar (autonom) koztarsasagok létrehozdsara to-
rekedik két megye is. Ilyen helyzetben barmiféle autonémia, kozigazgatasi val-
toztatds kezdeményezése Ukrajnaban jelenleg ,,szeparatizmussal” egyenértékii.

53 A Régiok Partjaval, Viktor Janukoviccsal kotott megallapodds értelmében.

54 Erre a Petro Porosenko és a KMKSZ kozott 2014. méjus elsején 1étrejott megéllapodas alapjén keriilt sor.

55 FEDINEC Csilla: Magyarok Karpataljan (Ukrajnéban). Etnoregiondlis szandékok elméletek és gyakorlatdnak
néhany aspektusa. Forum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, 2015/3. 90-91.
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A helyi magyar kozosség féltve érzi rekrutaciot jelentd eszkozét, a magyar
nyelvi oktatast. 2008-2009-ben Karpataljan 66 magyar, 31 ukran-magyar tan-
nyelv{ alap- és kozépiskola miikodott. Ezen kiviil a beregszaszi II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola és az Ungvari Nemzeti Egyetemen altal
2008-ban létrehozott Magyar Tannyelvli Human- és Természettudomanyi Kar
jelenti a magyar nyelvii fels6oktatas f6 szintereit. A magyar—ukran kapcsola-
tokban a karpataljai magyar nyelv{i oktatas helyzete mindig meghatarozé pont
volt. A magyarsag aktivan bekapcsolddott az orszag politikai életébe, és akti-
van timogatta a 2004-es ,,narancsos forradalmat”, mert hitte, hogy az 4j veze-
ték az eurodpai felzarkdzast tlizték ki célul. A magyarok tdmogatasat az Gj ha-
talom a Vakarcsuk-rendeletekkel , koszonte meg”, amely az elsé kisérlet volt
arra, hogy a magyar anyanyelvi oktatast felszamoljak > Bar a fels6oktatds ukra-
nositasat ekkor nem sikertilt végrehajtani, a magyar érettségizéket hatranyo-
san érintd Uj érettségi rendszert 2008-ban bevezették, amelynek ,teszthatasa”
mar akkor komoly aggalyokat keltett a tekintetben, hogy a magyar fiatalok
nem jutnak be a felsdoktatasba.’”

2004-hez hasonldéan nagy reményekkel, bizakodassal timogatta 2014-ben
is a karpataljai magyar politikai elit az Gjra csak az eurdpai felzarkézast hirdetd
ukran politikai erdket. 2014. méjus elsején a KMKSZ és Petro Porosenko va-
lasztasi megallapodast kotottek. A magyar szavazatokat Porosenko - a habo-
ruval és hatalmas infldcidval kiizdd orszag elndke — 2017-ben 6j oktatasi tor-
vénnyel viszonozta. Ennek 7. cikkelye az orszagban a nem ukran nyelven folyo
oktatas teljes felszamolasat helyezte kilatasba, mikézben a nemzetiségi nyelven
torténd oktatast csak az 1-4. osztalyokban engedélyezte. A térvény mind Ma-
gyarorszag, mind pedig a kdrpataljai magyarok koérében felhaborodast valtott
ki. Jogosan, hisz az 4j oktatasi torvény 7. cikkelye Ukrajna Alkotmdnyaval és

56 FERENC Viktéria: Nyelvek a felsboktatdsban Bologna fényében = PhD konferencia a Tudomdny Napja
tiszteletére rendezett konferencia tanulmdnyaibdl. szerk. KoTEL Eméke, Balassi Intézet Mdrton Aron
Szakkollégium, Bp. 2009. 23.

57 2008-ban bevezették az j kozponti érettségi rendszert. Hatranya, hogy nem lehet elvarni egy magyar anya-
nyelvi didktol, hogy az ukrdn anyanyelvl didkhoz hasonld eséllyel teljesitse az ukrdn nyelvii érettségit.
Csak 2008-ban 84 szazalékos volt a karpataljai magyar fiatalok lemorzsolédasa. Papp Z. Attila: Fels6oktatds
= Kdrpdtalja... Lm. 493.
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Osi hagyomany — Az 6rdogot
tavol tarto rajzok egy alsévereckei
istalloajton, 1930-as évek
(Fortepan)
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vallalt nemzetkozi egyezményeivel sem Osszeegyeztethetd.s* Porosenko 2019.
majus 15-én, lekdszonése el6tt még aldirta az 4j ukran nyelvtérvényt, amely
réviden a magan és az egyhdzi térbe szamiizné az ukrajnai tdrsadalomban
a nemzetiségi nyelveket, koztiik a magyart is. A méjus 20-an hivatalba [ép6 j
elnok, Volodimir Zelenszkij korabban jelezte, hogy hivatalba 1épését kovetden
teliilvizsgalja a nyelvtorvényt, de erre még nem keriilt sor. Az oktatasi, valamint
az Uj nyelvtérvény nem kifejezetten a magyar kisebbség ellen iranyul, hanem
elsGsorban az orosz ellen. Ennek ellenére életbelépésiik esetén a magyar kisebb-
ség huzna a révidebbet, mivel olyan jogainak (féleg az oktatas terén) elveszté-
sére keriilne sor, amelyeket példaul a sokat vitatott szovjet id6szakban is gyako-
rolhatott. Raadasul gyanithatd, hogy felgyorsitanak a 2014-es kelet-ukrajnai
fegyveres harcok 6ta amugy is feler6sodott elvandorlast a helyi magyar fiatalok
korében.”

Magyarorszag csakugy, mint korabban,® teljes mellszélességgel tamo-
gatta a karpataljai magyar kozosséget a 2017-es oktatdsi és a 2019-es ukran
nyelvtorvény formajaban érkezé tamadasokkal szemben. Kozremtikodott pél-
daul abban, hogy ezek nemzetkozi forumok elé keriiljenek (példaul az Eurdpai
Tanacs fiiggetlen alkotmanyjogaszokbdl all6 szervéhez, a Velencei Bizottsag-
hoz). Ez a testiilet mar 2017 szén jogosnak vélte az ukran oktatasi torvény
elleni birdlatokat. Szintén a Velencei Bizottsag mondta ki 2019 végén, hogy Uk-
rajna helyezze hatalyon kiviil az 4j ukran nyelvtérvény bizonyos rendelkezé-
seit, amelyek kiilonbséget tesznek az ukran és az Eurépai Unié hivatalos vagy
nem hivatalos kisebbségi nyelvei kozott. Masrészt Magyarorszag az Uj oktatasi
torvény elleni tiltakozasaként 2017-t6] napjainkig megvétézza a NATO-Ukraj-
na Bizottsag gytlését. Az ukran fé]l mind az oktatasi, mind pedig a nyelvtorvény
tekintetében egyeldre hajthatatlan, és szildrdan kiall azon véleménye mellett,
hogy egyiket sem fogja médositani.

MEGMARADNI!

Karpatalja magyar lakossaga, osztozva az itt é16 mas nemzetiségi lakosok sor-
saval, az elmult szaz év soran szdmos tarsadalmi, gazdasagi megrazkodtatason
esett 4t. Kezdve az I. vilaghaboru harcaival, folytatva az azt kovet valsaghely-
zetben sziiletett tanacshatalom pusztito hatdsaival, a csehszlovak autonomia-
igéretekkel, aztan a II. vilaghaboru tjabb megprébaltatasaival, az azt kdvetd
szovjet terroron és megtéveszté kommunista lézungjain keresztiil az asszimi-
laciét célzé ukran oktatasi és nyelvtorvényig. E mozgalmas szaz év alatt azon-
ban sokat tanult a karpataljai magyarsag. Megtanulta a sorozatos tjrakezdés
nehéz modjat a valsaghelyzetek utdn, amire a torténelem szamos ,,gyakorlasi
alkalmat” biztositott (1920, 1944, 1991). Minden alkalommal, amikor csak lehe-
tdség volt rd, a magyar k6zosség élt a demokratikus jogaival, és jogai védelmé-
ben politikailag dnszervez6dott. Kisebbségi jogait kitartassal védte/védi mind
a mai napig, mikozben mindig is az adott orszag torvénytisztelé kozossége
volt. A magyarsag nagyon fegyelmezetten szemlélte kdrnyezetének valtozdsat,
sokszor azt is, mikor kisebbségi jogait nyirbaltak meg. A magyarok istenfél és
torvénytiszteld, dolgos polgarai voltak barmely dllamalakulatnak az elmult
szaz évben. ,Mindig és minden esetben békés eszkozokkel akarta és akarja
elérni céljat.” E lojalitasaért kapott hideget és meleget, de mindezek ellenére
a kdrpataljai magyarsag a jovot illetGen tovabbra is bizakodod. Igaz, kesert
szajizzel, de még mindig véltozatlan céljara fokuszal: a megmaradasra. m

58 CSERNICSKO Istvan: Ukrajna nemzetkozi kitelezettségvillaldsai és a nyelvi jogok = Nyelvek és nyelvvdlto-
zatok térben és idében. szerk. KARMACSI Zoltan - MATE Réka, ,RIK-U”, Ungvar, 2018. 22-25.

59 A 2001. évi ukrdn népszamlalas szerint 151 516 magyar élt Kérpataljan (a lakossag 12,1 szdzaléka). Az MTA
CSFK Foldrajztudomanyi Intézet és a II. Rakoczi Ferenc Kérpdtalaji Magyar Féiskola kozos kutatdsa alap-
jan 2017-ben 130 ezer fore becsiilte a karpataljai magyarok szamat. TATRAI Patrik-MOLNAR J6zsef-MOLNAR
D. Istvan-KovALy Katalin-ErGss Agnes-FErRENC Viktéria-RAxocz1 Krisztidn: A migréciés folyamatok
hatédsa a karpétaljai magyarok szaménak alakuldséra. Metszetek, 2018/ V. 26.

60 Oktatasi timogatds, statusztorvény, utazasi kedvezmények, kettds allampolgarsag, egyhdzak és oktatdsi
intézmények anyagi tdmogatdsa, karpotlasi térvény, drvizkarosultak tdmogatdsa, vizumtamogatas stb.

61 K6szeguY Elemér: Magyarnak lenni? Varosh.com.ua, 2019. augusztus 5. <https://varosh.com.ua/hu/dumky/
magyarnak-lenni>
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