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Cselekvése-gondolkodasa kozben a konzervativ ember kritikanak van kitéve,
vitara kényszeriil. A nyugati kultirkérben azonban jelenleg nem gyiimélcs6z6
erkolcsi kérdésekrél vitat folytatni. Mindenekeldtt azért, mert erkolcsi fogal-
maink - kiilonosen a kotelességre vonatkozoak — egy olyan korban sziilettek,
melyet a kereszténység dominalt, és e szavak abban a vilagban birtak valédi
jelentéssel.” Erkolcsi kifejezéseinket azonban mara a haladé gondolkoddk 4
jelentéssel toltotték meg. Moralis természett vitaink ennek megfelel6en lezar-
hatatlanok: nem csak abban az értelemben, hogy nem érnek véget, de elvileg
sem lehet benniik nyugvopontra jutni. E jelenség neve a verseng6 érvrendszerek
fogalmi dsszemérhetetlensége.” Koznapi nyelven ez annyit tesz, hogy a vitaban
résztvevé felek érveiket mas-mds szellemi ingatlanra épitik. Egy szocialista
vagy liberalis vildgnézet mas el6feltevésekre épiil, mint a keresztény — és ezen
eléfeltevések kozott nem valaszthatunk racionalis alapon. Ha pedig ez igy van,
akkor a legfontosabb politikai kérdésekben — mint az életvédelem — nem sziiksé-
ges fenntartani az igényt a kompromisszumra, hanem vallaltan intolerdnsnak
kell lenniink: a politikai kiizdelmek terepén egyszeriien le kell gydzni a mdsként
gondolkoddkat - a gybztes poziciét pedig dllanddsitani kell. Az drtatlan élet védel-
me ugyanis feltétlen, tehdt nem tehetd vita targyavd. Taktikai okokbol kifolydlag
természetesen jovedelmezd lehet vitat folytatni, am ennek célja kizarolag a mas
véleményen meglévék meggydzése lehet, semmiképpen sem valamilyen komp-
romisszumos megoldas keresése.

KERESZTENY KONZERVATIVIZMUS

A kereszténység vallas, és mint ilyen, a teljes életiink keretéiil szolgal. Megha-
tarozza a metafizikai gondolkodasunkat, értelmet ad létezésiinknek, tehat on-
tologidja van. A Szentirasbdl egyértelml antropoldgia vezethetd le, és etikai
gondolkoddsunk alapelvei is a Bibliabdl szarmaznak - jollehet a gérog-rémai
klasszikus gondolkodas sajatos sziirGjén keresztiil értelmezziik azokat. A ke-
reszténység kulturat teremt, s e kultiranak 6nallo strukturaja van az ortodoxia,
a katolicizmus és a protestantizmus torténelmi formajaban. E kulturéba valé
beagyazottsagunk nem dontésiink fiiggvénye: belesziiletiink, nyelvi kddjai be-
épiilnek gondolkodasunk hétterébe. Egy masik kultiira megértése (kiillondsen
Azsia vagy Afrika nem-keresztény teriiletein) csak akkor lehetséges, ha évtize-
deket éliink tagjai kozott és atlag feletti nyitottsaggal, tudasvaggyal rendelke-
ziink. A nyugati civilizacié legfontosabb pillére tehat a kereszténység, és emellett
a gorég-romai mivelddés, amelyhez harmadikként hozzajarul a modern kor
tudomanya. Ez utébbi azonban sokkal szorosabb kapcsolatban van a keresz-
ténységgel, mint gondolndnk — a modern eurdpai tudomany sem képzelhetd

1 V6. G. E. M. ANscoMmBE: Modern Moral Philosophy. Philosophy, 1958/januér.
2 Alasdair MACINTYRE: Az erény nyomdban. ford. BIRONE KaszAs Eva, Osiris, Bp. 1999.
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el a skolasztika tudomanyeszménye és a kozépkori egyetemek tudomanyszer-
vezési gyakorlata nélkiil.

Az ,ideoldgia vallaspotlék” (Molnar Tamas): akkor jelenik meg, amikor
a vallas barmilyen okbdl mar nem képes betélteni tarsadalmi szerepét. Az
ideolégia minden esetben vallasos jelleget 6lt, hivé odaadast kovetel meg kove-
t6it6l. Az ideoldgia hidnyos vilagmagyarazat, elfogadasa végsé soron irracio-
nélis: jelentds részben hagyomanyon, megszokasokon, hiteken, félelmeken,
lelkiismeret-furdalason és egyéb érzelmeken alapul. Az ideolégiakat mindezért
»politikai teoldgianak” is nevezhetjitk* Kival6 példaul szolganak erre a szocia-
lizmus kiilonbo6z6 véllfajai, amelyek tele vannak keresztény reminiszcencidk-
kal (ez igaz mind az internacionalista, mind pedig a nemzeti szocializmusra).
A kereszténységnek tehat nincs sziiksége ideoldgiara, mert ha ideologizal, azzal
oncsonkitast hajt végre — lemond teljességérdl. A kereszténységnek azonban
sziiksége van politikai formdra. Olyan kozvetitd kozegre, amely a hivok k6z0s-
ségét Osszekapcsolja a vallasban kinyilatkoztatott elsé elvekkel. E kozvetitd
kozeg segit eligazodni a politika vilagaban, és valasztasi lehet8séget kinal fel
a temporalis problémdkra. A vallassal szemben a politikai forma térbeli struk-
tura, idében értelmezhetd tavlat: intézményesiiltség, eszkozrendszer, technika,
vagyis mindaz, ami az emberi cselekvés evilagi kerete. A keresztény ember tud-
ja, hogy létének célja az tidvosség, és szamara utravaldul els6 sorban az egyhaz
bolcsességének kétezer éves tarhaza szolgal.

A rendszeres teoldgia és a hétkoznapi cselekvést szabalyozé gyakorlati etikai
tanitas kozott bontakozik ki az a gondolatrendszer, amely a kozbiilsé abszt-
rakcids szintet foglalja el. E nézetrendszer akkor felel meg céljanak, ha alapel-
vei visszavezethetdk a krisztusi tanitasra, ugyanakkor a hétkoznapi politikai

cselekvés szamara is iranyt ad. E nézetrendszer a nyugati

a kO nzerv ativi Zmus kereszténység és az ortodoxia vilagan beliil a konzervativiz-

mus, mégpedig helyes formaban: a keresztény konzervativiz-

z z ; Sketleniil 1l Sle.
a ke reszte nyseg mus nem réved terméketleniil a multba, hanem tanul beldle

Nem retteg a jov6tél, hanem alakitani akarja. Nem undoro-

politi ka fo rm a'j a dik a jelentdl, hanem lubickol benne. A keresztény konzer-
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vativ ember ugyanis {innepli a Létet: nem veti meg a foldi

oromoket, hanem kiélvezi az élet minden pillanatat, és ugy
valdsitja meg a szeretet parancsat, hogy maga is 6romét leli benne. A keresz-
tény konzervativ elenged mindent, ami elavult; megdv mindent, ami érték, és
kiméletlen tamadast intéz az ellen, ami az értékeinek elpusztitdsara tor. Helyes
felfogasaban a konzervativizmus a kereszténység politika formaja *

A konzervativizmus célja a kereszténység megovasa, evilagi Kiteljesedésé-
nek elGsegitése — roviden: a keresztény kultira védelme (Christopher Dawson).
Feladata ugy alakitani a kozéletet, hogy a hivek szamara lehetvé tegye hitiik
megélését: megovja Oket a krisztusi tanitassal ellentétes cselekedetekt6l, kisér-
tésektol és mulasztasoktol. Segit elkeriilni az embertelen dontéseket, és nem
akadalyozza a tisztes boldogulast.

A konzervativizmus pragmatikus céljait és eszkozeit a lokalis adottsagok
jelolik ki, melyek koronként, nemzetenként, st olykor tajegységenként valtoz-
nak. (A székely ember konzervativizmusa példaul egészen mas karaktert, mint
egy budai polgaré, de végs6 soron ugyanarra iranyul.) A térben és id6ben kii-
16nb6z6 alakot 61té problémakra a valaszokat a mordlis képzelet segitségével
ragadjuk meg. A moralis képzelet vagy erkolcsi képzelGerd az a képesség, mely-
nek birtokaban az id6legest 6sszekotjiik az orokkévaloval — mas megkozelités-
ben: a végsé alapelveket gyakorlati feladatokra bontjuk 6nmagunk szamara.
A moralis képzelet segitségével valasztunk jo és rossz, helyes és helytelen, meg-
valdsithat6 és kivitelezhetetlen kozott. A mordlis képzelet a politikai dontéshozé
gyakorlati bolcsessége, mely a hittételek ismeretén, valamint filozéfiai, torténelmi
és miivészeti pallérozottsagon alapul.

3 NyIrkos Tamds: Politikai teoldgidk. Typotex, Bp. 2018.

4 A konzervativizmusnak léteznek olyan véltozatai, melyek nem hivatkoznak a kereszténységre, vagy csak
kozvetve gyokereznek benne. Az ilyen konzervativizmus azonban nem kelléen megalapozott, ezért sérii-
lékeny. Meg kell emliteni tovabbd, hogy a konzervativizmus természetesen jelen van a keresztények lakta
teriiletek kiviil is, példaul Japanban.
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Van egy abszolut érték, melyet nem tehetiink kulttra fliggvényévé: ez az em-
beri élet értéke. A konzervativ politika elsérend feladata tehat az élet védelme
- ez megel6zi minden egyéb kotelességét. A konzervativ belatdson alapulé po-
litika ennek megfelelden olyan jogrendszert tart fenn, amely védi az életet.
Képes meg6rizni azon vivmanyokat, melyek az élet védelmében sziilettek, és
képes megakadalyozni a fellazitasukra iranyulé kisérleteket a politika, a média,
a tudomany vilagaban, valamint az élet egyéb teriiletén. A konzervativ politika
problémafelvetései a nagy politikai ideologiak térnyerése folytan keletkeznek.
A {6 kihivésok: 1) az élete kezdete és vége £616tti dontés kézbevétele; 2) a csalad
és természetes kozosségeink veszélyeztetése; illetve 3) a transzhumanizmus,
mely e problémak uj kerete és egytttal lehetséges jovonk is.

AZ ELET KEZDETE ES VEGE

A liberalizmus elhitette az emberi egyénnel, hogy korlatlan ura sajat sorsanak.
A klasszikus szerz6k még hangsulyoztak az erkélcsi autonémiaval jaré felelds-
séget, ez azonban madra elsikkadt: a kortars eurdpai egyén minden élvezetet
maximalizalni akar, am ezzel egy id6ben a felel6sséget elharitja magatdl, és arra
tart igényt, hogy az allam (ad absurdum az Eurépai Uni6) gondoskodjon prob-
lémdinak megoldasardl. A korlatlan individualizmus csaknem megkérddje-
lezhetetlen dogmava vélt: az eurdpai ember egyre inkabb azt gondolja, kezébe
veheti az emberi élet kezdeti és végpontjanak kijelolését is.
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A mivi terhességmegszakitas egyidés az emberiséggel. Eurdpaban a keresz-
ténység felvételével sem szlint meg a gyakorlata — noha az altalanos jogi tilalom
és az erkolcsi megbélyegzés okan visszaszorult. A liberalizmusra, illetve a szo-
cializmusra épiilé szekuldris allamok azonban megsziintették az emberi élet
jogi védelmét, és leoldottak az utolsd lelkiismereti béklyot is. A kommunizmus
hasonlé pusztitast végzett az emberek lelkében: Magyarorszagon 1956-ban le-
galissa tették a magzati élet kioltasat (ugyanezt a folyamatot a nyugat-eurdpai
szOhasznalat ,liberalizdlasnak” nevezi), s ekkor a magzatgyilkossagok szama
ugrasszerlien emelkedni kezdett: 1959-ben mar megel6zte a sziilések szamat,
1968-ban atlépte a kétszazezres hatdrt. A diktatura bukasaig koriilbeliil 5 millié
magyar élet ért erdszakos véget az anyaméhen beliil. 1990 utan a helyzet fokoza-
tosan javulni kezdett. Az abortuszok szama fokozatosan csokkent, de a bal-
oldali korméanyok alatt (1995-96, 2008) mindig volt megtorpanas, és valamelyest
romlott a helyzet’ Az elmult tiz évben azonban folytatddott a mérséklddés, és
a 2019. évben mar rekord alacsony volt a magzatelhajtasok szama.

Jelenleg az abortusz megitélése tekintetében az alabbi osszefiiggés figyel-
hetd meg: az egykori vasfiiggony keleti oldalan é16 népek sokkal inkabb élet-
partiak, mint a nyugatiak. A legkonzervativabban az ortodoxok keresztények:
Belarusz, Gruzia, Moldovai Koztarsasag, Oroszorszag, Ukrajna. A leginkabb
életellenesek pedig azok a Benelux és a skandinav orszagok, ahol mar elfogadtak
az aktiv eutanaziat, vagy éppen kovezik szamara az utat.

Itt kell megemliteni, hogy az emberi élet végének 6nkényes kijelolése tjke-
lett jelenség (artatlan emberélet kioltasardl beszéliink, nem-haborus kérilmé-
nyek kozott). Az aktiv eutandzia — mas széval kivanatra 6lés vagy ongyilkossag-
ban kozremiikodés — sosem volt altaldnos jelenség az eurdpai kultirkorben,®
noha elszigetelt szokasokat megfigyeltek Eurdpa tobb pontjan (magyarorszagi
viszonylatban kozismert példa a torjai Biidos-barlang, illetve a 20. szazadban
a ,tiszazugi arzénos asszonyok” torténete, akikre le is sujtott a torvény). A ke-
reszténység politikai dominancidjanak idején fel sem meriilhetett a kérdés,
a reneszansz idején fedezik fel ismét, és kezdenek el érvelni mellette — jellem-
zben a halado, utdpista gondolkodok (Morus Tamas, Francis Bacon). Jelenleg
az eutanaziat illeten a Benelux allamok a legéletellenesebbek.” Oket kévetik
a németajku orszagok: Németorszag, Ausztria és Svajc.®

Szoktak mondani, hogy ha végigtekintiink Eurdpa torténetén, arra a meg-
dobbentd felismerésre juthatunk, hogy az emberéletek millidit kioltd tomeg-
gyilkos rezsimek kevesebb kart tettek az emberi lélekben, mint a liberalis de-
mokracia élettel kapcsolatos felfogasa. A tomeggyilkossagokat megalapozd
eszmerendszerek megtagadtak Eurdpa kétezer éves erkolcsi rendjét, szemétre
hénytak a keresztény kulturat, elutasitottak erkolcsi tanitasat és teljes értékrend-
jét. Milliészamra kiildték a halalba a meghdditott orszagok lakossagat, am az
emberi lélek mélyéig mégsem hatolhattak el - ez csak annak az ideolégianak
sikeriilt, amelyik az egyén teljes felszabaditasat allitotta a kozéppontba.

TERMESZETES KOZOSSEGEINK

Az Eurdpai Uni6 soha nem latott mértéki korrupciét intézményesit, mikodése
tobb szempontbol is demokracia-deficites. A biirokratak a tagallami befizeté-

5 <https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_wdsd001b.htmI>

6 Az dkori gorog, illetve romai joggyakorlat nem ismeri az ,eutandzia” vagy ,,halalba segités” fogalmat, jollehet
az ongyilkossdg megitélése véltozo. ,, A Lex Cornelia (Kr. e. 1. sz.) blincselekménynek neveziaz 6ngyilkossag-
hoz valé méregadast. Ezért el kell itélni azt az orvost, aki a beteget 6ngyilkossdghoz segiti. Mindezt alata-
masztja a hippokratészi eskii ismert mondata: »Senkinek sem adok haldlos gyogyszert, erre vonatkozé
tandcsot sem adok.« Viszont a hippokratészi miivekbdl kiolvashato, hogy a gyogyithatatlan betegek kezelése
abbahagyhat6 — ennek hatarait az orvosi »miivészet« hatdrozza meg.” JoBBAGYI Gabor: Eutandzia. Magyar
Szemle, 2006/5-6.

7  Eastern and Western Europeans Differ on Importance of Religion, Views of Minorities, and Key Social Issues.
<https://www.pewforum.org/2018/10/29/eastern-and-western-europeans-differ-on-importance-of-religion-
views-of-minorities-and-key-social-issues/>

8 Mindenféle tulzas nélkiil kijelenthetjiik, hogy Eurdpa legéletképtelenebb orszaga Belgium: allamként mu-
kodésképtelen, a belgdk nem biiszkék a nemzeti kulturajukra sem, és rendkiviil elfogadok az azonosnemiek
hdzassagat és a muzulmanok bevandorldsatilletéen. Belgium nagyvérosait élhetetlenné tették az integrélat-
lan bevéndorlok, Briisszelt drdmaian sdjtotta a terrorizmus, 2014-ben pedig z6ld utat kapott a gyermek-
eutandzia is. Mélyen szimbolikus, hogy ott taldlhaté az Eurépai Unid székhelye is.
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sekbdl devians, kulturaellenes magatartasokat népszertsitenek, ezen feliil ta-
mogatjak a migraciét. A politikai korrektség jelentésen megneheziti a valds
problémakrol sz016 észinte beszédet, ugyanakkor messze nincs totalis kdzponti
cenzura és nyilt elnyomds, mint példaul Kinaban. A természetes kozosségeink
megsemmisitésére és a kozpontilag iranyitott kollektivista tarsadalom létre-
hozasara iranyuld nyilt fenyegetés nem bizonyithato - jollehet az erre iranyuld
eréfeszitések érzékelheték. Eurépaban azonban nincsen olyan szamottevé po-
litikai erd, melynek deklaralt célja totdlis diktatara létrehozasa volna. Termé-
szetes kozosségeink mégis veszélyben vannak — csak a fenyegetés mas formaban
jelentkezik, mint amit a 20. szazad soran megszokhattunk. Az ellenség okos:
nem az el6z6 haborut akarja megnyerni, hanem a kévetkezét.

A csalad az emberi tarsadalom alapvetd egysége — vérségi alapon 1étrejovo
érzelmi, gazdasdgi kozosség, a kulttra atorokitésének elsé szamu kdzege (amint
T. S. Eliot is irja A kultiira meghatdrozdsdban). Koronként, kulturkoronként
eltérd jogi kotelmek, létszambeli kiilonbségek jellemzik. Funkcidja azonban
minden esetben a fizikai, érzelmi és gazdasagi biztonsag szavatolasa, utédok
nemzése és kozos felnevelése, s egytttal az idds és az elesett rokonokrdl vald
gondoskodds helye is; vagyis a szocializaci6 els6 szamu koze-

ge. A csalad gazdasagi egység is, mely a végsé elosztas helye.” a li be ra liz mus

A csalad felszamolasa az utdpisztikus politikai irodalomban

mér a kezdetekkor megjelent (Platon), majd a reneszdnsz ide- éS d heoma rXiZ mus

jén meriilt fel ismét (Campanella). A csalad elleni elsé atfogo

tamadast a szocialista gondolkoddk inditottdk, akik gy gon- egymaS rata l.a l.t

doltak, hogy a magantulajdon felszdmolasaval a burzsod tar-

sadalomnak ez az alkotdeleme is meg fog sziinni. E gondolatokat leghataso-
sabb formaban Engels (A csaldd, a magantulajdon és az dllam eredete) fejtette
ki. Noha a csaldd elleni jelenlegi tamadas szisztematikus, tobbnyire nem nyilt
formaban zajlik. A liberalizmus és a neomarxizmus bizonyos iranyzatai azon-
ban egymasra talaltak az identitaspolitikaban: a tarsadalmat immar nemcsak
egymashoz lazan kapcsolddo egyénekre kivanjak szétzilalni, hanem maganak
az emberi személynek a fogalmat is szétbontjak.

A csaldad meggyengiilésének természetesen nem csak ideoldgiai okai van-
nak. Az ipari tarsadalom munkaerdvé tette a nét, és a szebbik nem gazdasagi
onallésoddsa legyengitette a csalad belsd kohézidjat. A joléti allam ezzel egyid6-
ben magara vallalt szamos olyan funkciét, amit korabban a csalad hordozott
(id6sek, elesettek, betegek gydmolitasa, apoldsa, takarékoskodas) — ezért az egyre
kevésbé szolidaritasi kozosség.

A 21. szazadi fiatalok és fiatal kozépkoruak rettegnek az elkotelez6déstol:
tal sokat kinal nekik a vildg, nehéz valasztani. Tul sok borzalomrdl értesii-
link, és a médiahorror fehérzajaban nem tudunk 6riilni annak, hogy alapvetd
szitkségleteinket ma sokkal konnyebb kielégiteni, mint mondjuk hetven évvel
ezelStt. Rettegve gondolunk arra, hogy albérletben éljiink tartésan, vagy in-
gaznunk kell a munkahelytinkre. Csékken a hazassagok szama, megkétésitk
iddpontja kitolodik. Ennek megfelelden csokken a sziiletések szdma is. Pedig
a csaladalapitas nem tisztdn maganiigy, hiszen a tarsadalom fenntartésat is szol-
galja, amely egy 6rokkon fennalld szovetség a még meg nem sziiletett, a most
él6 és a mar elhunyt generaciok kozott. E funkcidja nem jogi, hanem erkolcsi és
politikai kételesség, amelyet kikényszeriteni nem lehet, motivalni annal inkabb.
A konzervativ politikdanak e tekintetben radikédlisnak kell lennie: bartan, ha
ugy tetszik, forradalmi eszkozokkel kell hozzanytlni a munkaiigyi és oktatasi
rendszerhez. Mindent meg kell valtoztatnunk annak érdekében, hogy minden
(ami érték) ugyanolyan maradjon.

A csalddot probara teszi a tulterjeszkedd joléti allam, de a kedvezétlen fo-
lyamatokra tudatosan rderdsit a neomarxista tarsadalomrombolds is. Az
LMBTQ-mozgalom, a queer-elmélet és a radikalis feminizmus jelentés képvi-
sel6i mind marxistdk: Simone de Beauvoir, Judith Butler, Shulamith Firestone,

9 Vo6.a Magyar politikai enciklopédia (f6szerk. PAszTor Péter, MCC-Tihanyi Alapitvany, Bp. 2019.) ,,Csalad”
szdcikkével.

10 John D. MUELLER: A kézgazdasdgtan megvdltdsa. A hidnyzo elem tijrafelfedezése. ford. CsAx Janos, MCC,
Bp. 2015.
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Silvia Federici, Evelyn Reed, Claudia Jones, Clara Fraser, Alekszandra Mihaj-
lovna Kollontaj, Donna Haraway, Annamarie Jagose. E mozgalmak célja a vilag
teljes atformadlasa, a mai értelemben vett tarsadalom megsemmisitése. Erre
mutat ra Daniel Greenfield publicista is."* Az Israel National News szerzdje igy
érvel: az azonosnemtek ,hazassaga” a csalad intézményének lebontasasrol szol.
Nem 6nmagaban targyalandé és értelmezendé szocialis vivmany, hanem az
egyik megdll6ja annak az utnak, melynek minden egyes lépése megsziintet
valamit a hdzassag lényegébdl egészen addig, amig semmi sem marad bel6le.

11 Daniel GREENFIELD: A hdzassdglerobomoldsa. ford. SALLA1 Gdbor. <https://heidlgyorgy.com/2015/06/02/
a-hazassag-lerombolasa/>
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Greenfield ramutat, hogy lehet kétféleképpen elpusztitani egy tarsadalmi intéz-
ményt. Vagy frontalis tdimadast intéziink ellene, vagy a strukturajat vessziik cél-
ba: beliilrél reformaljuk, médositjuk egészen addig, ameddig elvesziti a lényegét.

Az azonosnemitiek hdzassagdnak mind elterjedtebb létrehozasa tehat elsé
lépésben a hazassag intézményének kilugozasardl szdl. A cél, hogy megfosz-
szuk értelmétdl, hogy ne lehessen megkiilonboztetni a tarsas kapcsolatok mas
formaitdl. A hosszu tavu cél azonban az emberi egyén tudatallapotdnak teljes
atalakitdsa: ne kotédjék természetes kozosségeihez, hanem egyediil, elarvultan
szorongjon, kitéve a tokéletes manipuldcionak.

A baloldal maér kisérletezett a csaldd frontalis lerombolédséval is (Kuba,
Eszak-Korea), 4m ez nem bizonyult kelléen hatékonynak. Sokkal olajozot-
tabban lehet pusztitani, ha a lakossag 6nként miikodik egyiitt, és 6romét leli
abban, amit vele tesznek. A terror kevésbé hatékony, mint a kényeztetés (lasd
Zamjatyin, Huxley, Orwell és Bradbury disztopikus mtveit). Az tjbaloldaliak
ezért mas modszerrel dolgoznak: 1épésrdl-1épésre sziintetik meg a csalad léte-
zésének feltételeit. A cél tehat e totalis negativ egyenléség, melynek soran nem
felemelik azokat, akik elesettek, hanem elveszik mindenkitél azt, ami neki
adatott. A végeredmény pontosan ugyanaz lesz, mint amit a kommunizmus
alapitd atyai célul tiiztek ki. Ez a habort az emberi létezés teljes horizontjat
feloleli: a vilag egyes pontjain fegyverrel vivjak, masutt soft power eszkozokkel.
A habort természetesen kiterjed a tudomany vilagara is — az angolszasz egye-
temek mar elestek. E haboru a szavak jelentésének meghatarozasan keresztiil
is zajlik. Hiszen aki meghatdrozza a nyelvet, az meghatarozza a gondolkodast
is. Aki eldonti, hogy mir6l és hogyan kell beszélni, milyen problémakat és mi
modon lehet felvetni, az az egész kulturat képes uralni - vagyis megvaltoztatni
tarsadalmi létiink alapveté kereteit. A jaték végsé soron erre megy ki.

TRANSZHUMANIZMUS

Vildgtorténelmi szempontbdl a transzhumanizmus egyediilallé jelenség, mert
els6 alkalommal nyilik lehetdség Gjrafogalmazni nem csak az ember fogalmat,
de magat az embert, mint biologiai felépitményt is. A transzhumanizmusnak
nincsen bevett definicidja, de id6legesen koriilirhato.

E folyamat lelkes hive, Ivicson Andras Aron ANTIhumanizmus/ TRANSZ-
humanizmus / POSZThumanizmus cimi esszéjében a kovetkez8képpen azono-
sitja a mozgalom elemeit: a legtagabb nemfogalom a poszthumanizmus, mely-
nek 6t irdnyzata van: 1) a transzhumanizmus; 2) a teoretikai antihumanizmus;
3) a kulturalis poszthumanizmus; 4) a filozéfiai poszthumanizmus; valamint
5) a poszthuman létallapot filozéfidi. Maga a transzhumanizmus pedig tovabbi
6t formaban jelenik meg, melyek a kovetkezok: 1) az abolicionizmus, amely
»kotelességének tekinti, hogy az egyre fejlodé technoldgia segitségével végleg
és Orokre megsziintesse az akaratlan fdjdalmat minden 6ntudattal rendelkez6
lényben”; 2) az immortalizmus, amely a f6ldi halhatatlansagot tlizi ki célul;
3) a posztgenderizmus, amely ,,az emberi fajon beliili gender-viszonyok akarat-
lagos eltorlését tlizte ki céljaul a kiilonbozo fejlett biotechnoldgiak és segitd rep-
roduktiv technolégidk kidolgozasaval; 4) a szingularitarizmus, amely a mes-
terséges intelligenciat élteti; valamint 5) a technologianizmus, amely egy leend6
z6ld technoldgiara bizna életiink leendd feltételeinek kialakitasat.

A transzhumanizmus célja az ember Gjraalkotdsa: a technikai fejlemények
beépitése az emberi szervezetbe, illetve maganak a bioldgiai felépitésnek a meg-
valtoztatasa, s ezzel egyidében teljes teremtett kornyezetiink tjratervezése. Tar-
sadalom- és embermérnokség. Elsésorban tudomanyos-politikai program, de
egyszersmind filozéfiai iranyzat is: metafizika, ontoldgia, antropologia, etika.
Meghatarozasa azért kériilményes, mert mddszere a csiiszé hermeneutika.
Folyamatosan tjraértelmezik nemcsak az emberi létezést, hanem az arrol sz616
beszédmodot is. Megkérddjelezik a klasszikus filozéfiai hagyomanyt, a nagy
vildgvallasok emberképét épptigy, mint a modernitas barmely megel6z6 irany-
zatanak antropologiajat. A filozofia szintjén az ember fogalmat dekonstrualjak,
a technoldgia segitségével pedig magat az embert mint olyat.
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eletvedelmi

A transzhumanizmus elmélete és gyakorlata esetlegesen kapcsolodik egy-
mashoz: a posztmodern filozéfia mar jéval azel6tt megkezdte az emberrdl sz616
értelmes beszéd szétzilalasat (Althusser, Deleuze, Derrida, Foucault), hogy le-
hetdség lett volna a human genom sikeres mddositasara. Ez utobbi kisérletek
pedig minden bizonnyal zajlananak a posztmodern filozéfia zavaros fejtegeté-
sei nélkiil is. A transzhumanizmus filozéfidja (melyet jobb hijan még mindig
csak posztmodernnek, esetleg ,posztmodern utaninak” nevezhetiink) mas
szempontbdl veszélyes: egyfeldl nyilvan ideologiai tamaszt nyujt az emberrel
kisérletez6 technoldgiai 6ridsoknak, illetve az 6 kutatasaikat egyenget6 politi-
kusoknak. Legnagyobb biline azonban a szellemi kutmérgezés: elveszik sza-
vaink jelentését, és megfosztanak dnvédelmi eszkozeinktdl. A transzhumaniz-
mus fogalomkészlete persze jol lathatéan zavaros. Nem meglepd, hiszen nehéz
olyan dolgoknak nevet adni, amelyek még nem léteznek, mikoézben 6rdogi
szandékaikat leplezni kell. Ez utébbira szolgal a tudomanyos zsargon haszna-
lata, mint azt a (neo)marxistak esetében mar megszokhattuk.

KONZERVATIV PRAGMATIZMUS

Mindebbdl kovetkezik: a konzervativ politika feladata felismerni az életre lesel-
kedé veszélyeket, és korszer(i valaszt adni a kihivasokra. Kiizdelemének nin-
csen kitiintetett modszere. T6bb regiszteren kell jatszania, mert az ellenség is
nehezen foghaté meg. Sziikség van megel6zésre, feltartoztatasra, valamint
helyreallitasra is.

A legkézenfekvobb megel6zés a tiltds. Az Alaptorvény 3. cikkének 3) sza-
kasza értelmében tilos az emberi fajnemesitést célz6 gyakorlat, az emberi test és
testrészek haszonszerzési célu felhasznalasa, valamint az emberi egyedmadsolas.
Ehhez az alapelvhez ragaszkodnunk kell, és tartalmat a technika fejlédésének
megfelelden pontositani.

Feltartdztatas: szovetségeseket kell keresniink a vilagban. Kifejezetten az
életvédelem teriiletén szorosabbra kell fiizni kapcsolatot azon orszagokkal, ame-
lyek a leginkabb életpartiak. Ilyen orszdgok az USA, Mélta, Gruzia, Ormény-
orszag, Szerbia, Moldavia, Ukrajna, Oroszorszag, Lengyelorszag, Belarusz, Go-
rogorszag. Az Egyesiilt Allamokban kifejezetten életvédelmi ellenforradalom
van kibontakozoéban: Georgia, Alabama, Missouri gyakorlatilag az életmentd
beavatkozasok kivételével a magzatgyilkossdgok minden formdjat betiltotta,
illetve jelentdsen megnehezitette. De szigoritottak a magzatelhajtas feltételeit
mds allamokban is, mint Arkansas, Kentucky, Ohio és Louisiana.
A legradikalisabb életvédo tagallam talan Alabama, ahol a tavaly
elfogadott torvény értelmében a muvi abortuszt végrehajt6 orvost

e ll e nf orra d a lo m van 99 évig terjedd bortonbiintetéssel stjthatjak.’> Az életvédelemnek

mindeniitt a helyi sajatossagokhoz kell illeszkednie. Olyan intéz-

ki b onta ko 26 b an kedések nem vezethetSk be, amelyek a fennallé hatalom azonnali
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bukasahoz vezetnek; kovetkezésképpen az abortuszra vonatkozd

szigoritasok, noha kivanatosak, de nem minden esetben feltétleniil
célravezetSek (csokkenhet az ellenérzott, illetve néhet az illegalis beavatkoza-
sok szama, valamint iizletszer(ivé vdlnak a kiilf6ldon végrehajtott magzatel-
hajtasok is). A tovébbi liberalizaciénak azonban mindig elejét lehet venni, és
el kell keriilni az olyan helyzeteket, amikor az életvédelmi kérdésekben a don-
téshozatal alku tdrgyava valik. Az abortusz és az eutandzia esetében olyan jelen-
ségekkel van dolgunk, amelyek az emberiség torténetének kezdetei 6ta veliink
élnek. Lényegesen bonyolultabb a helyzet az olyan kérdésekben, mint a gén-
technika vagy a génterapia. Itt ugyanis olyan bioetikai dilemmakkal néziink
szembe, amelyek az emberiség torténetének korabbi szakaszaiban technoldgiai

12 Hasonloképpen, a Missouriban megszavazott torvény értelmében a magzat els6 szivdobbandsatol - a ter-
hesség hatodik vagy nyolcadik hetétsl - megtiltanak minden mivi magzatelhajtast. A torvény csakis akkor
engedélyezi majd a terhesség megszakitasat, ha az anya élete veszélyben van. Az abortuszt végz6 orvosokat
15 évig terjedd szabadsdgvesztéssel sujthatjik. Egy abortusszal kapcsolatos friss amerikai kozvélemény-
kutatds aldtamasztja a konzervativ fordulatot: <https://www.cbsnews.com/news/supreme-court-opinion-
poll-cbs-news/>.
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okokbol kifolyolag nem léteztek. Az
ember eddig sosem volt képes arra,
hogy az emberi személy szubsztancia-
jat megvaltoztassa.” Egyre tobb olyan
problémaval szembesiiliink, amelyek
megolddsara nem rendelkeziink po-
litikai tapasztalattal. A dilemma maga
is 0rdogi: ha részt vesziink az emberi
személy génallomanyanak mddosi-
tasaban, akkor a Teremtés rendje el-
len vétiink. Ha nem folytatunk ilyen
iranyu kutatasokat, akkor pedig min-
den valdszintiség szerint behozhatat-
lan technoldgiai lemaradas lesz az
osztalyrésziink: ezt ellentink fordit-
jak, és megsemmisiilhet a keresztény
(gyokerti) civilizacionk. A helyzetet
neheziti, hogy a géntechnolégiai ku-
tatasok jelentds része Nyugaton is
magantulajdonban 1év6 laboratériu-
mokban zajlik, ezek ellendrzése on-
magaban is problémads. A nyugati kul-
tarkoron kivil a befolyasoldsi képes-
ségiink pedig lényegesen gyengébb.
Helyreallité hadmozdulat keretén
beliil azonban héttérbe kell szoritani
azon a tényezOket, amelyek veszélyt
jelentenek a keresztény kultura (és pla-
ne az emberi faj) fennmaraddsara.
A veszélyforrasok jelen esetben kuta-
téintézetek, médiumok, vélemény-
formalok és azok, akik mindezeket
finanszirozzak. Ehhez stabil vilagné-
zeten alapuld, erdteljes irdnyitds sziik-
séges mind a természet-, mind pedig
a tarsadalomtudomanyok teriiletén.
Az oktatasi rendszer miikodését is
nyiltan keresztény etikai elvek ala kell
rendelni, beleértve a felsoktatast is,
melybdl a jovo politikai elitje keriil ki.

MI A TEENDGO?

Nem tévedhetiink nagyot, ha stratégiai céljainkat kozvetleniil a torténelmi
felekezetek tarsadalmi tanitasabol vezetjiik le. A stratégiabol azonban konk-
rét cselekvésnek kell fakadnia: ez maga az életvédelmi politika, amely a jol el6-
készitett épitkezést végzi. A politika sosem jo és rossz kiizdelme, de vannak
torténelmi pillanatok, amelyek soran nyilvanvaléan a Halal eréi allnak szem-
ben az Elettel. Az életet esendd emberek képviselik, akik blindsék, romlottak,
képmutatdak, de mégsem a Haldlt szolgaljak kozvetleniil. Ilyen letisztult tor-
ténelmi szembenallas volt a hideghaboru idején az amerikai-szovjet bipolaris
rendszer. Minden valésziniiség szerint a politika természete hamarosan miné-
ségileg atalakul, 4j pélusok jelennek majd meg. Talan majd akkor is jobbol-
dalnak hivjak azokat, akik a jozan észt, a hagyomdnyt képviselik - és a bal-
oldalnak azt, amelyik a progresszidt, a Teremtés rendjébe vald beleavatkozast.
Nietzschével szélva: ,,Kézeledik az id6, amikor a politika mast jelent majd.” m

13 V6. Francis FUKUYAMA: Poszthumdn jévenddénk. A biotechnoldgiai forradalom kovetkezményei. ford.
Tomor1 Gabor, Eurdpa, Bp. 2003.
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