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EUROPA JOVOJE A HAZTETOKON SZULETIK

BODI ABEL

Egyaltalan nem karhoztatom az olvasét, ha egyelére nincs fogalma arrdl, hogy
mi is az az Identitds Generdcid, de ha valami derenghet is, elképzelhetd, hogy
a baloldal hangadéinak narrativaja sejlik fel a ,,sz¢élsGségesség” avittas jelzbje
segitségével. Nos, tegyiik rendbe: ez egy avantgdrd, jobboldali ifjiisdgi mozgalom,
egyfajta ,konzervativ Green Peace”, melynek jelszavai: haza, szabadsag, tradi-
cié. Ez Eurédpa legcesibészebb aktivistdinak gytijtéhelye, akik a kultturharcot az
utcara és a haztetékre viszik.

KONTRAKULTURA

Az a mozgalom, amely zaszlajara tlizte a mar emlitett harom jelszot, egy olyan
frontvonalon veszi fel a harcot kulturank ellenségeivel, amelyrél a jobboldal
teljesen kihatralt. A politikai aktivizmus hallatan ma szinte mindenkinek csak
és kizarolag baloldali szereplok és mozgalmak jutnak eszébe, holott nem is

olyan régen alakult meg az a mozgalom,

ava lédi hatalom nem aZé, amely képes a jelenkor hangzavaraban is

hatasosan atadni tizenetét. A 20. szdzad ko-

aki a tiSZtSégeket Viseli zepén alakult francia Uj Jobboldal moz-
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galmanak (Groupement de recherche et

d’études pour la civilisation européenne
[GRECE], Nouvelle Droite) ifjisagi szarnya, a Les Identitaires mara tulndtte
az anyamozgalmat, és szerte Eur6pdban megalakultak az Identitds Generacio
»sejtjei”, hogy sajat orszagukba vigyék az Gjjobboldali unortodox értékkép-
viseletet, és hogy jovoképet nyujtsanak az identitas nélkiili legfiatalabb gene-
racionak.

Akarhanyszor veszitett a frankfurti iskola a demokrécia viszontagsagos
kiizdelmeiben, sosem vonult elefantcsonttoronyba, épp ellenkezéleg. J6 példat
véve a mételyekrdl, amelyek akar évtizedeken at lappangva, lathato tiinet nélkiil
pusztitjak a gazdatestet, ugy ,,hatraltak” vissza egyetemeinkre, hogy onnét ero-
daljak azt, ami minden civilizaci6 lényege: a kultirat és a hagyoméanyt. Ugyan
mi allhat a totalis forradalom utjaban, ha a tarsadalom mar a végletekig ato-
mizalt, és az értékeit felszamoltak? Mi szabhat gatat az emberi gyarlosag istenné
valdsanak, ha kitépték nemiink gyokerét? Semmi - eljéhet a h6n ahitott homo
deus kora. Mindannyian latjuk persze, hogy ez hova vezet: ha vigyazé szemiin-
ket nyugatra vetjiik, kivaltképp a szebb napokat is latott Brit Birodalom irdnya-
ba, akkor a végletekig lecsupaszitott, értékeitél megfosztott, az anarchia szélén
billegé tarsadalmakat latunk. Int6 példa az, ahol Eurdpa egyes nemzetei tarta-
nak, de ha nem vigyazunk, akkor konnyen utanuk kulloghatunk, mert azok,
akik a forradalmat a célegyenesbe kormanyoztak a Lajtan tul, mar rég a kapuink
mogott vannak.
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Keresztény allam - Szent Laszlo
szobra a HOsok terén 4llé
millenniumi emlékmivon
(Stephen Cook felvétele)

METAPOLITIKAI HADVISELES

A I vilaghaboru kinjaibél ocsudé Nyugaton, latva a voros terrordllam muko-
dését a ,keleti blokkban”, sorra keriiltek hatalomra a konzervativ, jobboldali
vezetk. Hagyjuk meg a szélsGjobboldali és mas cimkéket a baloldali vitakép-
telenség Onigazolasanak, s maradjunk annal a pére ténynél, hogy a Salazar,
Franco vagy de Gaulle vezette orszagokban latszélag 6rokre leverték a forradal-
mat. Ha még ugy is latszott, hogy a birodalmak boldogan épithetik torténelmi
hagyomanyaikon alapulé orszagukat, a felszin alatt mar kicsiraztak a romlas
viragai. Nem kellett tobb alig htisz évnél, és az elkényelmesedd tjburzsoazia
problémait (amelyekrél bévebben Szilvay Gergely irt a Kommentdr 2018. 5-6.
szamanak '68-vitajaban)’, jol meglovaglé Voros Dannyék [Daniel Cohn-Bendit
és a hatvannyolcasok — a Szerk.] nekilattak a destrukcionak. Nem hatalmi har-
cok ardan, nem a demokracia r6gos 6svényein, hanem a metapolitika tomeg-
mozgositd erejével.

1 SziLvay Gergely: 1968 elviselhetetlen konnytisége. Kommentdr, 2018/5-6.
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Az Uj Jobboldal egyik legnagyobb felismerése az volt, hogy a valédi hata-
lom nem azé, aki a tisztségeket viseli, s6t nem is azé, aki a kiilonféle médszerti
valasztasok végén kijétt matematikai eredmény szerint az orszag ura. Ha igy
lenne, akkor a létez6 hatalmak a legteljesebb tarsadalmi konszenzus eredmé-
nyei lennének, megingathatatlan hittel, toretlen lendiilettel haladnanak a meg-
allithatatlan novekedés felé, folyamatosan javuld életkoriilményekben fiird6zve.
Csakhogy ez nincs igy: a vildgi hatalom egyaltalan nem értetédik magatol! Meg-
Orzése folyamatos munka, folyamatos harc, totalis habort. Amelyik part ezt
nem latja és gyakorolja, identitdsa alapjat nem képezi meghatarozott ideologia és
igy kiszorul a kulturharcbol, az bukdsra van itélve (lasd az 6sszes ,centrum-
part” torténetét).

A metapolitikai hadviselés puskalovés nélkiili haboru. A hatalom azé, aki
a nép gondolatait uralja. Ha valaki jol rezonal a tomegre, s e rezgés hullamaira
fel tud {ilni, akkor barmilyen tizenetet at tud adni, legyen az épit6 vagy rombolé.
Az, ami a ’60-as években tortént, a tomegek alulrél érkez6 atpolitizalasa volt.
Azt talan emlitenem is csak alig-alig kell, hogy egy tomeget dezintegralni ugy
lehet a legegyszertibben, ha annak kezdeményezdje éppen a népharagot hasz-
nélja fel pusztitd ideai eszkozeként. Visszakanyarodva a '60-as évek végére: mi-
vel egyetlen tarsadalom sem tokéletes, hanem megvannak a maga problémai,
azokat meglovagolva szét tudtak zilalni a haboruban egyébként dsszekovacso-
loédott nemzettesteket. A forradalom energiai a demokraciaban, a kormanyza-
sért vivott kiizdelemben - és egy-egy szerencsésebb torténelmi fejlédést orszag-
ban ,,Madrid hataran” - elfogytak, Ortega tomegei pedig belefasultak. Csakhogy
afaradhatatlan vezérek nem adtakfel, és izenetiiket betoltotték akulturhdboru
legnagyobb és emberi l1éptékkel mérve leggyarlobb, legelemibb, leginkabb 6sz-
tonvezérelt mozsaraba: a szexudlis forradalomba.

Onmagaban persze ez nem lett volna elég, hiszen a koedukalt kollégiumo-
kért folytatott kiizdelmekhez aligha csatlakozna a munkasosztaly, ezért a Nyu-
gatot mar rég feszitd szocialis valsagnak is Uj tiizet adtak. Utdlag kevésbé tiinik
zsenialisnak a felfedezés, hogy minden, a ’60-as évek végén lezajlott tarsadalmi
valtozas ugyanannak a forradalomnak a gyermeke, hiszen a feliiletes szemlél6
mondhatna: leverték a pdrizsi ifjakat és sztrajkolé munkasokat. Ugyan! De
Gaulle-ék kénytelenek voltak szinte az 6sszes kovetelést teljesiteni, hosszu tavon
pedig alazongds prominens szerepl6i nem csupan a francia vagy a nyugatnémet
politika meghatarozé alakjai lettek, hanem még ma is hivatalban 1évé unids
vezetdk. De ismétlem: csak utdlag konnyt ezt igy latni. Ott és akkor, a beztzott
kirakatok, a szétvert tomegek, a sanyaru sorsu tdrsadalmi rétegek kaotikus,
mar-mar boschi képrejtvényében ezt nem volt ilyen egyszer(i dekodolni.

Ekkor jétt az Uj Jobboldal, itt sziiletett meg az a vélasz, amely pallosavé
lett a hal6d6 6konzervativ régi jobboldalnak a kultirbaloldal ellen folytatott
harcban. Alain de Benoist, Guillame Faye, Dominique Venner és a GRECE-kor
olyan, az egész foldkerekségre kiterjedé eszmei halézatot épitett, ami igazan
csak napjainkra forrja ki magat.> A 20. szdzadban eliiltetett mag most szokik
szarba. Ez a vetés viszont nem volt kdnnyti. A kor konzervativ értelmiségének
elkényelmesedése kis hijan behozhatatlan elényt jelentett az ujbaloldalnak.
Ekkor eszmélt fel egy csapat fiatal francia ellenforradalmdr, akik nem féltek
megmartézni az ellenség kényvtaraiban, meglattdk a — Molnar Tamas-i érte-
lemben vett — modern jobboldal ,,Szent Graljat”. Képesek voltak felismerni a for-
radalom moédszertani elényeit, eszméiben a gyenge pontokat, de a konzervativ
oldal azon elmaradasait is, amelyek miatt a baloldal észrevétleniil tudta atpo-
litizalni a jovot jelentd ifjasagot.

Franciaorszag volt az a helyszin, ahol 6sszefutott a mult és a j6v6, ahol olyan,
még szabad szellemi tér allt rendelkezésre, amelyben ez zavartalanul terebé-
lyesedett ellenkulturava. De Benoist-éknal ért 6ssze Ernst Jiinger konzervativ,
Molnar Tamas ellen- és Antonio Gramsci kulturforradalmanak médszertana.
Ebbél a harombdl lett az antiszérum, az ellenanyag a globalizmus, a liberaliz-
mus és a kulturmarxizmus afiumara.

2 Lésdlapunk Alain de Benoist-val készitett interjjat: LEIMEISZTER Barnabds: ,,Megsziiletett az ujfajta jobb-
oldal”. Beszélgetés Alain de Benoist-val. Kommentdr, 2019/2. (A Szerk.)
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Habar a szellemi tér adott volt, az oktatasi és szocidlis rendszer kapuit don-
geté hatvannyolcasok olyan elemi erével ostromoltak azt, hogy ohatatlanul
keletkeztek fals irdnyok. Hidba ,,Franciaorszag az egyhaz legidGsebb leanya”,
a cselekvoképtelen, az akkori megprobaltatasokra reflektalni mar gyenge — és
épp liberalizal6dé - Anyaszentegyhazat latva a GRECE szellemi koérének egy
része elfordult t6le, am mivel a vallds roppant fontos eleme az ellenforradalom-
nak, ezért egyesek a 19. szdzad romantikajaban megsziiletd (és nem tjjasziiletd!)
pogany hitvilag felé vették az irdnyt. Mondanom sem kell, hogy a krisztusi
igazsagtol eltavolodo filozofiai iranyvonal képtelen volt a reakciéra, ehelyett
a forradalommal parhuzamosan alakitotta ki a sajat ,,biztonsagos terét”. Mar-
pedig az isteni igazsag ellen torének nem lehet ellenallni olyan szellemi viv-
mannyal, ami mellé6z minden krisztusit!

A posztmodernre nem sziilethet posztmodern védlasz. Habar Benoist-ék
kival6 koértani felismerést tettek a liberalizmusrdl, a gyégyirt nem voltak képesek
kidolgozni; talan csak felismerni tudtak a betegséget, valamint termékennyé ten-
ni a talajt kovetdiknek. A modern ugyanis leginkabb abban kiilonbozik a poszt-
moderntdl, hogy van kapcsolata a multtal, méghozza organikusan. A fejlédés
romboldssa valasa olyan, mint egy épitkezés: az alap a mult, a fal a jelen, a tetd
ajovo. A posztmodern a tet6tdl akarja kezdeni az épitkezést.

Minden, ami civilizdcids érték, s maga a kultara, organikus. a pOSZt m Ode rnre

Krisztus a torténelmiink organikus része. A kulturalis evolu- .
ci6 is organikus. Amikor valaki e természetes, mondhatnank nem szu lethet
lancszer(i egymasutanisagban kovetkez6 események alkotta v
folyamat ellen kel fel, és a hazat a tet6tdl kivanja felépiteni, pOSZtmOdel"n ValaSZ
az csak az épiték (azaz a tadrsadalom) hidbavald eréfeszitését
eredményezheti. Vagyis amikor egy nem létez6 pogany transzcendenssel ki-
vanunk a szintén transzcendens nélkiili forradalmaérok ellen felkelni, annak
a vége semmi jot sem eredményezhet, legkevésbé az ellenfélen val6 feliilkereke-
dést. Benoist-ék persze latszélag nem vitattak el a kereszténység ,vivmanyait”,
mégis alapjaiban kérdgjelezték meg (6k is) a tarsadalom moralis — és krisztusi
- pillérjeit. Ez is az oka lehetett annak, hogy nem tortént meg a jobboldali kul-
tarforradalom. Egészen, taldn, a mai napig.

A francia tjjobboldali agytrészt, a GRECE hiaba volt kivalo szalonja a kor
legjobb filozéfusainak, ha a harcmezére nem tudott kilépni. Habar megtor-
tént a hidf6allasok kialakitasa, a szellemi bazis megalkotasa, mégsem tudtak
elérni a tarsadalom széles rétegeit. Az, hogy a coeur rebelle, azaz a Dominique
Venner altal leirt ,,jobboldali ldzadas” lelke nem tudott az Eurdpat bejaro kisér-
tet nyomaba eredni, két dologbdl eredeztethetd. Egyrészt évtizedek 6ta 6konzer-
vativ kormanyok és vezetSk voltak hatalmon, masrészt a ,jobboldali lazadast”
a politika mindenkor legerésebb formalé rétege, a fiatalsag nem tudta megélni,
hiaba azonosult volna ugyanis az iizenettel, ha nem latta, hogy mit eredményez
az a forradalom, amelynek megnyitottak a kapukat.

Nem gy mostanra! A 20. szazad végére mar egészen jol latszik, hogy amit
a 68-as nemzedék elkezdett, valéjaban mirdl is szol. Ez a nyugati tarsadalom
hiperindividualizmusa, a hagyomanyok teljes felszamolasa, s6t az ember valo-
saganak megkérddjelezése, amely mar nemcsak a nemzetiséget vitatja el, ha-
nem magat a nemet is.

A GYAKORLAT

Térjiink is at a fenti gondolatmenet gyakorlati részére! A nyugati tarsadalmak
mar emlitett erézidja onfelszamolassa valt, legékesebb példaja ennek a tomeges
bevandorlds nemhogy elmarado ellenzése, hanem kifejezett taimogatasa. Az em-
litett, mar-mdr jovoképét vesztett ifjisag azonban morajlani kezdett. Rajottek,
hogy a haromrészes 6ltonyben a még francianak mondhaté kavéhazak VIP-ter-
meiben tartott, szivarfiistos 6mlengés az elvesz6 eurdpai kulturarol csak arra
elég, hogy magunkat altassuk, mig kint tombol a vihar.

Alljon els6 példaként legnagyobb nemzetkozi akcionk, a Defend Europe.
Adott az iizenet: Eurépat meg kell menteni. Ezt a mar emlitett metapolitikai
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modszerrel lehet a legjobban dtadni. Van egy probléma, amely alapjaiban fenye-
geti a kontinens jovéjét — az ezt illet6 kritika mellé csatoljuk oda megoldasi
javaslatunkat is! Amikor a mozgalom 2017 nyaran egy kozosségi adakozasbol
megvett hajéval ment a Foldkozi-tengerre, hogy felderitse az
embercsempész NGO-k emberiességellenes tevékenységét,
akkor valojaban harmas akcidt hajtott végre: megmutatko-
zott benne a kozosség ereje, leleplez6dott a bevandorlaspar-

< tiak hazug és illegalis tevékenysége, valamint atadtak a moz-

w ; galom tizenetét. Az aktivistak raadasul a ,,csendes tobbséget”
FU R EI N E B hihetetlen sikerrel tudtdk mozgdsitani a k6zosségi médian
‘ keresztiil. Mit mutat mindez? Hogy valéban létezik a tome-

PUSITIVE 8 gesésillegalis bevandorlas okozta problémahalmaz, amelyet
X g a kontinens tarsadalmai a b6riikén éreznek, és ha valaki

KRITIK végre kidll értiik, akkor arra anyagi forrast sem sajnalnak
s szanni. Igy lehetséges, hogy alig par hét alatt gytlt 6ssze az

a 150 ezer eur6, amely az akcid koltségeit fedezte.

A misszié soran a tucatnyi, tobbnemzetiségii legénység
egy honapon keresztiil kovette az NGO-hajokat, videdkat és
fotokat készitett, valamint amikor illegalis tevékenységet ész-
lelt, hivta a parti érséget — hol az olaszt, hol a libiait. Ennek
célja az volt, hogy megmutassak, ha egy csapat huszonéves
képes ellatni a tengeri hatar ellenérzését, akkor a Foldkozi-
tenger part menti dllamainak is kételességiik. S hogy mi volt
az tizenet? Az, hogy az illegélis és tomeges bevandorlas meg-
akadalyozhatd. Ezzel szemben a ,,régi politikai iskola” szerep-
16i mit cselekedtek volna? Legfeljebb irtak volna egy peticiot,
és kozvetleniil vegzaljak a regnalé kormanyokat, hogy lépje-
nek fel az tigyiikben. Azok viszont, mivel igy egyaltalan nem
Dominique Venner: Pozitiv latszik a valds, az iigyet tamogatd néptomeg, legyintenek.
kritikaért ([1962] 2017) Ellenben amikor a média segitségével egész Eurdpa arrdl be-
szél, hogy tizenegynéhany fiatal épp tevilegesen jarul hozza
a kontinens megmentéséhez, és a narrativajuk uralja a kozvé-
lekedést, akkor ugyanezen kormanyok mar kényszerhelyzet-
ben vannak, muszaj lépniiik! Ha nincs alternativa, a kritika
semmis. Ezek a csibész fiatalok nemcsak kimentek napozni,
meg forgatni a vizre, hanem rendszeres sajtotajékoztatoikon
elmondtak, hogy mit kell tenni a hatdrvédelemért, amely iize-
nettel minden jézanul gondolkodd eurdpai polgar azono-
sulni tudott. Mi lett az eredménye? Olaszorszag két hadiha-
jot kiildott a libiai partok ellenérzésére, Salvini pedig sosem
latott sikereket ért el.

Kanyarodjunk ra az SZFE tigyére [a Szinhdz és Film-
muvészeti Egyetem korszertisitése elleni, 2020. szeptember-
oktdberi megmozdulasokra — a Szerk.], amelyen keresztiil
a lehetd legjobban tudom szemléltetni a magyar viszonyo-

: . Aufhruchs kat, ezaltal azt, hogy mit is csinal hazankban ez a ,,nyugati
GBSChIChte eines mozgalom”. Nekiink itthon szerencsére nem a tomeges
i bevandorlas a legnagyobb problémank, hanem az épp fo-

— (] N lyamatban 1év§ kultarforradalom.

Ez ugyanis eleddig elmaradt, mert rank ejtéerny6zott
a szocializmus, melynek elnyomasaban az ellenkultira egy
sajatos, nemzeti és keresztény identitdsaban meger6s6dé
»hatvannyolcat” eredményezett. Nem térnék ki a kadari
rendszer hibaira, ezekkel nyilvan tisztaban van mindenki.
Amirdl a mi harcunk szdl, az a nanterre-i kisértet ellen foly-
tatott kulturharc, ami negyven év késéssel ugyan, de elérte
Magyarorszagot. A lazadas, ami épp lathatova valik a févarosi Vas utcaban, nem
mas, mint a konzervativ értékeket képvisel6 kormdny elleni ,torvényszert”
forradalmi megmozdulas, amely egyuttal kivalé taptalaja a hatalmat megren-
getni kivano6 eszméknek.

Verlag m Antaios

Martin Sellner: Identitdrius! -
Induldsunk torténete (2017)
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Déreség volna aktualpolitikai iranyba elvinni ezt a szveget, de a kénnyebb
érthetdség megkivanja, hogy az SZFE koriil kibontakozott habortat malomko-
vek kozé tegyiik, hogy el6tlinjon annak lényege: a forradalom, a mindenkori,
az ismétl6do, a modszeres. Kétségiink mara aligha maradt afel6l, hogy tiz év
- altalam azért fenntartasokkal kezelt, de - konzervativ kormanyzdsa utan
elemi erével tor fel a bomlasztas. Az elmaradt rendszervaltoztatds utani libe-
rdlis hegemonia altal lerombolt, mara azonban megszilardulni tetsz6 értékek
ellen ugyan elkeseredetten, viszont roppant hatasosan lazad a kulturbal. Az
egyetem koriil kialakult évédés alapja, hogy a hadilobogokon az ,,egyenléség”
szocskat kicserélték ,.fiiggetlenségre”. Pont ugy, ahogyan régen is: az az egyenld
és fiiggetlen, akire a forradalmarok azt mondjak. Az SZFE koriil kialakult ,,sza-
badsagharc” valéjaban a liberalis és kulturmarxista forradalom gyupontja.
Ok persze 6dzkodnak ezt kimondani, hiszen egyrészt a ,,szabadsdggal” sokkal
kénnyebb azonosulni, és tobb kovetét is hoz, mint a komolyabb ideolégiai val-
lalasok. Rdaddsul ez utébbival mar nem tudnénak folyamatosan aldozati po6z-
ban tetszelegni, mint a szegény és szerencsétlen, elnyomott szabadsagh6ésok.

Hamar kibujnak azonban a szégek a zsakbol: nyiltan baloldali és liberalis
megmondodemberek, hirességek allnak ki az egyetem mellett, és adjak az ,,61-
séget” is hozza. S ha az egyetemfoglalok vezérei idvozlik az ilyen kiallokat és
a nemzetellenes politikusok tdmogatasat, akkor, ugye, tobb kérdésiink nem le-
het. Pontosan ezért masztunk fel az elétetdre, és feszitettiink ki

egy latvanyos akci6 soran egy hatalmas molindt, amelyen ez utca' ra Vittﬁk az

allt: ,,Itt nem lesz 1968!” Erre egyaltalan nem elhatdrolodas volt

a reakciojuk, hogy 6k biz’ nem képviselik azokat az eszméket, elle nfo rrad a lm at

hanem frocsogd gyulolet és cimkézés. A békés akcionk tehat

abszolut sikerrel jart: széles tarsadalmi rétegek szdmara is nyil-

vanvalova tettiik, hogy mit képviselnek a szinmivészetisek. Ezt egyaltalan nem
ugy tettiik, hogy a kozosségi média feliiletein posztolgattunk és beadvanyokat
irtunk, hanem utcara vittiik az ellenforradalmat. Nem engedhetjiik meg azt
a luxust, hogy szalonokbdl okoskodunk, aztan este nyugodtan hajtjuk alom-
ra a fejlinket, mert irtunk néhany kommentet és par posztot!

Ahogy az alcimben is {irtam: ez a mozgalom a haztetékon sziiletett. Talan
semmi sem szimbolizalhatja jobban azt a politikai aktivizmust, amit mi csina-
lunk, mint a kidllas valosagos tigyekért a komfortzonanktol lehet6 legtavolabb
esd helyeken és id6ben. Hogy parat emlitsek a mozgalom mas nemzetiségii szar-
nyai altal elkovetett csibészségekbdl: Berlinben a német mozgalom a Bran-
denburgi kapura maszott fel azzal az tizenettel, hogy ,,Biztos hatar - biztos
jov3”, Bécsben a polgarmesteri hivatal tetejére fiiggesztettek {izenetet az osztrak
aktivistak stb. Ha széles tomeget akarunk elérni, ahhoz radikalis médszerek
kellenek. A radikalizmus azonban nem agressziot jelent, hanem jelen esetben
kiallast és a kozlés modjanak extrém valtozatat.

MILYEN EUROPAT AKARUNK?

Az Identitds Generacié felépitése pont olyan, amilyen Eurdpat elképzeliink.
Nem véletleniil a lambda lett a mozgalom szimbéluma, hiszen az egyébként
szuverén gorog varosallamok kiils6 fenyegetés hatasara egyként léptek fel. Raada-
sul ahhoz, hogy megvédjiik magunkat, elég, ha egy maroknyi ember teszi, amit
megkovetel a haza — amennyiben mogotte all a hatorszag. Marpedig a kultu-
rak tuléléséért vivott harcban akkor allithatjuk magunk mellé a billegket, ha
lizenetiink jozan, belathato és organikus.

Két fontos és idegen sz6val traktalnam az olvasét: etnokulturalis identitas
és etnopluralizmus. Utdbbi annyit tesz, hogy minden nemzetnek, nemzetiség-
nek természettdl eredd joga van az 6nrendelkezésre. Az etnokulturalis identi-
tassal kapcsolatban képzeljiink el egy nagy kort, amely hosszaban felezve, ke-
resztben harmadolva van. Egyik oldala az etnikum, masik a kultdra, a harmadik
pedig alulrol felfelé: regionalis, nemzeti és civilizacids. Ezeket nem lehet egy-
mastol kiilon kezelni, hiszen minden rétegben dsszeérnek. A regionalis metszet
etnikai oldala a csalad, a falu, ahonnan szarmazunk, kulturalis oldala pedig
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az adott kozosség szokasai, koztiik akar a helyi futballklubnak valé szurkolds
is. Ezek a kis, regionalis kozosségek alkotjak a nemzeti réteget: ennek etnikai
oldala, hogy valaki magyar, kulturélis része pedig minden magyar szokaés. Es
itt allnék meg egy szoéra annak kapcsan, hogy hol bukik el a régi értelemben
vett nacionalizmus: ennek vall6i csupan a nemzeti rétegig, annak is csak etnikai
vonzataig terjedtek. Ez a korlatoltsag képezi a gatjat annak, hogy civilizaciés
szinten egyiitt tudjunk miikodni! Hiszen ennek aleginkabb szupraindividualis
rétegnek is van etnikai és kulturalis mezeje; ne essiink abba a hibaba, amelybe
példaul a valéban szélséjobboldali mozgalmak, hogy mindent az etnikai vetii-
letnek rendelnek ala. Az egész halmaz indivisibiliter ac inseparabiliter! Rémi
Brague Eurdpa, a rémai modell cim( konyvében tokéletesen és hidnypdtldéan
targyalja az eurdpai civilizacids identitas minden jellemzdjét.

Van tehat multunk, hiszen eurdpaiak vagyunk. Van jovéké-

m i Nn d en hemzet piink, hiszen megsziiletett az Uj Jobboldal, amellett mi, magyarok

is roppant sokat adtunk és adunk ebbe a szellemi kincsestarba.

felel65 Eu répa’é rt Jovonk pedig akkor lesz, ha a jelen harcait képesek vagyunk meg-
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vivni, valaszainkat adaptalni az Gjabb és ujabb problémakra, és az
tizenetet azonosulhatéan atadni. Minket, konzervativokat az kiilénboztet meg
leginkabb ellenfeleinktél, hogy van felel6sségtudatunk. Minden magyar felel6s
minden magyarért, de minden nemzet felel6s Eurépaért is. Tartsuk tehat szem
el6tt a mindennapok véllalasaiban és dontéseiben, még ha a kényelem oly hivo-
gatd is lenne, hogy ha egy elesik a falanxbdl, az sszes eleshet. B

3 Rémi BRAGUE: Eurépa, a rémai modell. ford. Somorja1 Gabi, PPKE, Bp. 1994.



