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BOLSEVIZMUS”

BUDAVARY LASZLO
NYILASELLENESSEGENEK
ELLENTMONDASAI

VESZPREMY LASZLO BERNAT

1941-ben egy figyelemfelkelt6 és lényegre tord boritdval diszitett pamflet jelent
meg a budapesti Nemzeti Elet nyomdajéban: a nyilasokat leleplezni kivang iro-
many cimlapjan egy zold nyilaskeresztet visel6 voros kigyo tekeredik ra a magyar
nemzeti zdszlora, melynek tartérudja Szent Gyorgy landzsajahoz hasonlato-
san szurja at a hiillét. A mt cime Zold bolsevizmus,' szerzéje pedig Budavary
Laszl6 keresztényszocialista ird és politikus volt, akit korabban vehemens zsid6-
ellenességérol és szélsdjobboldali nézeteirdl ismert a kozélet. Mig a szocialista
torténetiras a nyilasokat ,,uri fasisztakként” és ,kapitalistakként” festette le,*
addig a konyv - cime alapjan — akar egy valds jelenségre is felhivhatta volna
a figyelmet: a nemzetiszocializmus munkasparti, proletdr jellegt, forradalmi
nézeteire. De mig mas keresztényszocialistdk, igy Bangha Béla, Zadravecz Istvan
vagy Lendvai Istvan nyilasellenes irasainak elemzése abbdl a szempontbdl egy-
szer(i feladat a politikai eszmetorténész szamadra, hogy azok félreérthetetlentil
és konzekvensen egy iranyba mutatnak, addig Budavary esetének vizsgédlata
mar nehezebb. Budavary ugyanis eszmetdrténeti szempontbol nem sokban tért
el a nyilas gondolattdl, és mindossze parpolitikai szinten tamadta a hungarista-
kat. Irésainak kutatdsit neheziti, hogy a népbirésdgra benyujtott kéziratanya-
ganak nagy része elveszett, illetve a peranyagdban citalt ujsagcikkeket mind
téves datummal idézik? Tevékenysége eddig nagyrészt feltaratlan, egyediil Eéry
Aron torténész irt egy uttéré tanulményt személyérsl.* Tanulmanyomban be
kivanom mutatni Budavary nyilasellenes érvrendszerét népbirdsagi pere ko-
rabban nem elemzett anyaganak, illetve ez idaig feltdratlan cikkeinek és ira-
sainak tiikrében.

NYILASELLENES FAJVEDO

Budavéry goérog katolikus tanitoként kezdte palyafutasat, majd frontszolgalatot
teljesitett az I. vilaghaboruban’ Az izraelita sajtd szerint a hdboru utan legel8sz6r
Papan tlint fel azzal, hogy a templomtoronyrol val6 leugrassal fenyeget6zott,

1 BUDAVARY Laszl6: Zold bolsevizmus. A nemzetietlen nyilas-mozgalom hiiséges és dobbenetes képe. Nemzeti
Elet, Bp. 1941. — A kérdésrdl egy korabbi lapszamunkban Mathé Aron is megemlékezett, lasd bévebben:
Z6ld bolsevizmus — A kommunista diktatura elfelejtett eléképe. Kommentdr, 2013/4. 90-100. (A Szerk.)

2 Lack6 Miklés: Nyilasok, nemzetiszocialistdk, 1935-1944. Kossuth, Bp. 1966. 5-15.; TELEKI Eva: Nyilas
uralom Magyarorszdgon. Kossuth, Bp. 1974. 61. skk.

3 Budavary népbirdsagi peranyagaért lasd: Budapest Févdros Levéltdra. Budavary Lészl6 peranyaga. XXV.1.a.
1945.778. (tovabbiakban: BFL, Budavary peranyaga). Az itt idézett hidnyossagok: Uo. 65., 160.

4 EORryY Aron: A pestujhelyi pogromhds”, majd ,detronizalt apostol”. Helyem, Hdzam, Palotdm, 2018/feb-
rudr. 20-27.

5 Eletrajzi adataiért lasd: BFL, Budavéry peranyaga. 30.
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amennyiben a zsidok el nem hagyjak a varost - igaz, ugyanezen cikk szerint
Budavary valédi neve a roman Buturescu volt, melyre semmilyen mas forras nem
utal.® Az Gjsag abban tévedett, hogy ez lett volna els6 az szereplése, ugyanis
még 1918 oktoberében forradalmi versben készontétte a koztarsasagot”

Budavary keresztényszocialista szinekben lett parlamenti képviseld, am
a Horthy-kor els6 éveiben minddssze vehemens antiszemitizmusaval tiint ki
tarsai koziil. Az Egyenldség szerkesztbje, Szabolcsi Lajos feljegyezte, hogy Bu-
davary 1919-21 kozott tobb mint 157 zsiddellenes beszédet tartott.® 1920 augusz-
tusaban grandiozus beszédben hirdette a ,,vérszomjas zsid6 férgek” teljes ki- és
jogfosztasat, kovetelve a zsid6 ing6- és ingatlanvagyon, hazak, foldek, szinhazak,
trafikok, engedélyek, licencek, tizletek stb. elkobzasat, és szegény keresztények-
nek val6 Gjraosztasat.’ Mar ebben a beszédében is meg-
mutatkozik Budavary szocidlis érzékenységének ellent-
mondadsa, mely a szegénységet enyhit6 allami beavatkozast
csak a zsidosag kardra tudta elképzelni. Nem is titkolta,
hogy példaul az oktatds terén azért akarta kirugatni 6sz-
szes zsidd kollégajat, hogy ,,hadd lassa a zsidd tanitocska,
milyen az élet nyomorusiga”.® Az ébreddk Eheziink! cimi
plakatja mogott is 6 allt: ez a hirhedt falragasz a zsidokat
okolta a dragasagért, hirdetve, hogy ,,a zsiddsag soha igy
nem tobzodott a jolétben, [mig] a keresztény millidk nyo-
morognak”.” Mindezt cinizmussal ,filoszemitizmusnak”
nevezte, azt értve ez alatt, hogy ostorozasaival voltakép-
pen neveli a zsidosagot.'”> Antiszemitizmusa — mely még
akkoriban is széls6ségesnek szamitott — kivivta tobb ke-
resztény koziro elitélését.”

Budavary Laszl6 ezen nézeteit azért is érdemes sorra
venni, mert mindezekbdl - mint késébb bemutatom - vol-
taképpen nem sokat engedett nyilasellenes idészakaban
sem. Ennek ellenére Budavary deklaraltan a nyilaskeresz-
tes mozgalom ellen fordult - azt azonban mar nehezebb
lenne meghatarozni, hogy pontosan mikor is. Az biztos,
hogy az ébreddket 1927-ben otthagyta, de 1934-ben a sajtd
még hitleristaként utalt ra. O maga azt allitotta, hogy
1935-ig még szimpatizalt is a nemzetiszocialista irdnyza-
tokkal, majd azok korrupcids tigyei és a magyar allamisag elleni szervezkedé-
sei miatt ,,meggy6z6dott, hogy a nyilasmozgalom nem magyar mozgalom”.*4
Allit4sa szerint 1938-ban a nyilasok mér életveszélyesen megfenyegették, ,,azt
mondottak, hogy 6 lesz az elsé, akit eltesznek ldb alél”. Ennek ellentmond,
hogy Budavary lapja, a Nemzeti Elet 1935-39 kozott a nyilasoknak volt bérbe
adva - § azt allitotta, hogy csak anyagi nehézségei miatt adott teret nekik djsa-
gaban.” Ha szembe is kertilt 1939 el6tt a nemzetiszocialistakkal, akkor az szemé-
lyes iigyekbdl fakaddan torténhetett: 1934-ben zajlott példaul egy sajtocsorte,
mely soran a nemzetiszocialista Boszormény Zoltant nevezte ,,agybeteg szel-
lemi mosléknak”.*® Egyesek azt feltételezik, hogy Budavaryt a kormany fizette

6 Buturescu. Egyenldség, 1921. januar 29. 1.; Budavary. Egyenléség, 1921. augusztus 27. 2.

A tigris. Egyenldség, 1921. junius 18. 3.

8 SzaBoLcsI Lajos: Két emberolté. Az Egyenldség évtizedei (1881-1931). Emlékezések és dokumentumok.
MTA Judaisztikai Kutatocsoport, Bp. 1993. 329. Szabolcsi sajtopert is kezdeményezett Budavary uszitd
cikkei miatt, ennek anyaga azonban sajnos nem maradt meg. Lasd: BFL. VII.18.d-1921-05/0140. Budavary
Lészl6 és Szabolcsi Lajos peres tigye.

9 Zsidék a magyar tdarsadalomban. Irdsok az egyiittélésrél, a fesziiltségekrdl és az értékekrél, 1790-2012.

szerk. Komor6czy Géza, Pozsony, Kalligram, 2015. 791-793. 1. kétet.

Forrdsok Budapest torténetéhez, 1919-1945. szerk. SZEKERES Jozsef, BFL, Bp. 1972. 32-33. Hasonloképp

baloldali elemeket tartalmaz Budavary elképzelése az altalanos, titkos valasztojogrol, s idézhet6 a munkas-

gyerekeknek szervezett nyaraltatasi programja is. Lasd: BFL, Budavéry peranyaga. 13.

11 Eheziink. Szézat, 1921. szeptember 20. 1.

12 Budavéry Lészlo uj szerepben. Egyenldség, 1921. augusztus 6. 10.

13 Azellenforradalmi rendszer baloldali sajtéjdrol, 1919-1932. szerk. MARKUS Lészl6 — VAsARHELYI Miklos,
MUOSZ, Bp. 1975. 163.; S1pos Baldzs: Az (ellen)propaganda. Rédkosi Jend és a ,,keresztény kurzus”, 1919-1942.
Muiltunk, 2005/3. 3-37.; A kozbeszolasok. Egyenléség, 1920. augusztus 14. 6.

14 BFL, Budavary peranyaga. 13.; Jegyzetek a hétrdl. Egyenldség, 1934. augusztus 18. 2.; BUDAVARY: Zold bol-
sevizmus. I. m. 98.

15 BFL, Budavéry peranyaga. 33., 43., 147.

16 A német arnyék. Egyenldség, 1934. dprilis 14. 5.
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le, hogy a nyilasok ellen forduljon, azonban sokkal valészintibb, hogy ki nem
mondott személyi intrikdk alltak a hattérben.

Barmi is volt a motivécioja, az vitathatatlan, hogy Budavary hevesen tamadta
anyilasokat 1939 utan. Rupert Rezsd kisgazdaparti politikus maga szamolt be
réla, hogy talalkozott Budavaryval annak orszagjarasakor 1942-ben: elmondasa
szerint a nyilasokat ,,bitang hazaarulénak” nevezte, ,,féltette az orszagot a haboru
kovetkezményeitdl, és a nyilasoknak terhére rétta azt is, hogy azok a haborut
eldsegitik. Kozolte velem azt is, hogy minden t6le telhetét megtesz a nyilasok
ellen [...] Kozolte velem, hogy orszégszerte gytilésekre utazik, és ahol csak le-
het, keresztezi az tGtjukat”. Rupert kiemelte 6romét, hogy egy egykori fajvédé
politikus fordult a nyilasok ellen. Budavary Zold bolsevizmus cimli konyvének
egy példanyat oda is adta a liberalis politikusnak.” Erdekesség, hogy konyvét
kozigazgatasi szerepléknek is megkiildte. A kaposvari levéltarban megmaradt
egy levél ,,féjegyz6 uram!” megszdlitdssal, amelyben konyvét reklimozta: a ,,nyi-
las mozgalom” ,bucharini moédszerekkel” ,,osztalyharcot tamaszt”, irta, ezért
kéri, rendelje meg konyvét tobb példanyban kozsége szamara.'®

BUDAVARY LASZLO ERVEI

Mibél élltak tehat Budavary nyilasellenes érvei? Kényve és a Nemzeti Eletben
megjelent cikkei szerint elsé szamu problémadja a nyilasmozgalommal annak
totalitarius allamképe volt: egy Szdlasi vagy Imrédy? cimi irdsaban mindkét
politikust elutasitotta, mint ,,a zold totalizmus és Ujpoganysag” képvisel6it,”
mashol pedig a vezérkultusz és a demagégia képviseldiként utalt Szalasira és
hiveire: ,,Z06ld ing, karlendités, torz kereszt — hasznalja, viselje, akinek ezekben
a sorsdont6 napokban kedve telik bele! De az a lélekrontds, amit 4daz kitartas-
sal, makacs hatalomvaggyal, teljes felel6tlenséggel orszagszerte végeznek, im-
maron tiirhetetlen!™ Mindezen érvei azonban a személyeskedés szintjére

stillyednek, tekintve, hogy egy demokratikusabb

egyko ri fajvéd’o’ pOlitikUS berendezkedés mellett sosem emelt szbt, és ekoz-

ben méltatta Hitlert mint diktatort is.>* Budavary

f 0 rd u lt a nyi l aso k e lle n hasonloképp kritizalta a part demagdg szocidlis
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igéreteit. ,,A nemzetiségeknek autonémiat igérnek,

a megtévesztett munkasoknak soha nem remélt
jolétet, alézengd rittereknek fényes dllasokat, tisztviseld tagjaiknak magas hi-
vatalokat, uralmi poziciét, a parasztoknak foldosztast, az ifjisagnak vezetd
szerepet az élet minden vonatkozdsaban”. Mint hozzatette: ,,a vak is latja az itt
felsorolt igéretek egymassal szembe[ni] inkompabilitasat”.>*

Dacdra annak, hogy szerinte ,,a vak is ldtja” a nemzetiszocializmus dema-
gogiajat, efféle demagogiaval 6 is szivesen élt. Sajat magat biiszkén vallotta
szocialistanak, kifejtve, hogy ,,az igazi szocializmus végcélja a tokéletes ember,
az eszményien tokéletes tarsadalmi és nemzeti allamrend”* Ezen tokéletes
szocialista allamrend képviseliként politikusok meglehetdsen szines listajat
adta meg: kévetendd példaként beszélt Atatiirkrél, Hitlerrél, Mussolinirél, de
még Gandhirdl és Sztalinrdl is.* Noha késébb azt dllitotta, hogy nem partolta
a vilaghdborut, 1940 nyaran mégis arrdl irt, hogy ,ellenfeliink”, ,,a nagytéke
nem sajnal semmi dldozatot a végs6 gy6zelemért”. S bar ekkor még Magyar-
orszag nem allt hadban a nyugati szovetségesekkel, nem lehetett kérdéses, hogy
Budavary hol képzelte el az orszag helyét a vilagkonfliktusban.> Ironikus mo-
don késébb pontosan erre a cikkére hivatkozva allitotta a népbirdsag eldtt,
hogy 6 sohasem agitalt a Szovjetuniéval szemben, hanem mindig a kapitalizmus

17 Uo. 7., 39-40.

18 Magyar Nemzeti Levéltdr Somogy Megyei Levéltdra. XXXII. 25. Andrassy Antal gy{ijteménye. 31. doboz.
Détum nélkil.

19 BUDAVARY Lész16: Szdlasi vagy Imrédy? Nemzeti Elet, 1941. oktéber 19. 1.

20 BUDAVARY L4szl6: Az ,erkélesi fundamentum”, Nemzeti Elet, 1941. marcius 23. 1.

21 BFL, Budavary peranyaga. 12-15., 139.

22 BUDAVARY Laszl6: Gyéva tespedés. Nemzeti Elet, 1941. oktéber 19. 2.

23 BUDAVARY: Zild bolsevizmus. I.m. 120.

24 BUDAVARY Laszl6: Az iv lefelé hajlik. Nemzeti Elet, 1940. marcius 17. 1-2.; BFL, Budavary peranyaga. 23.

25 BUDAVARY Laszlé: Szabadkémiivesek. Nemzeti Elet, 1940. jtlius 14. 2.



Kommentar 2021/1 | Veszprémy Laszléo Bernat: ,,Zold bolsevizmus”

ellen, a munkasosztaly oldalan dolgozott. Mint érvelt, ha tdmadta is a bolseviz-
must, akkor mindig a Tanacskoztarsasdgra gondolt, és soha nem a Szovjetuniora,
melyrél egyébként ,,sem volt kell6 politikai dttekintése”. Budavary azt vallotta,
hogy azéta korabbi kommunistaellenes nézeteit is feliilbiralta, mivel a habora
utdn szocialista konyveket olvasott, és megértette, hogy a ,,Szalasi-nagytéke”
azonos a ,zsido nagytékével”.> Ezt a kétségkiviil egyedi gondolatmenetét
azonban - sajnos — mar nem fejtette ki részletesebben. S mig fenti nézeteib6l
fakado6an akar szorgalmazhatta volna a szocidldemokraciaval valé egytittmi-
kodést is a nyilasok ellen, ezt a lehetéséget elvetette: mint érvelt, a jobboldali
munkdassagnak kell atvennie a szocidldemokracia helyét, mely szamara nem
latott jovot a magyar kozéletben.”

Tamaddsai soran Budavary egyéb érvei — mint a magyarellenes roman
Vasgdrdaval fenntartott nyilas kapcsolatok leleplezése,*® vagy a németek altali
nyilas kitartottsag vadja* — mellett gyakorta hivatkozott még a nyilasok erd-
szakos, gyakran a fizikai tamadasoktol sem visszariadé politizalasara. Mindez
nem meglepd, tekintve, hogy kozeli baratjat és nyilasellenes irétarsat, Lendvai
Istvant 1939. december 28-an egy Gruber Lajos nyilas politikus altal felbérelt
volt birkdzé eszméletlenre verte® Maga Budavary is szamos fenyegetést ka-
pott: egy nyilas lap elére kozolte gydszjelentését, békét kivanva a Nemzeti Elet
lapszerkeszt&jének poraira (Budavary erre csak annyit reagélt, hogy a kdzmon-
das szerint ,,akit sokszor temetnek, az sokdig é1”).>* Egy masik nyilas Gjsag ko-
z0lte, hogy ha hatalomra jutnak, akkor a ,fold ala fogjak
juttatni” Budavaryt, és kisajatitjak az tjsagjat.* Igaz, 6 maga
sem valogatott, amikor vissza kellett 16ni a hungarista lapok-

kommunistaellenes

nak: mint irta, ,az ilyen sajtét agyon kell bunkdzni, mint nézeteit a ha’ bord

a veszett ebet, miel6tt haldlra marna szdzakat, ezreket, tizez-

reket”33 Utdbbi sora eldre latszik vetiteni, ami késébb a naci ut a’ n f e l u l bi r a’ lt a

megszallas, majd a nyilas puccs soran tortént, és szintugy
latnokian hat a kévetkezé joslata, melyben azon filozofal,
hogy mit is jelentene Szélasi orszaglasa: ,Mi torténne, ha egyszer uralomra
keriilnének? Rettenetes még ragondolni is! A borténok és vesztShelyek nem
latrokkal telnének meg, de els6sorban a legjobb hazafiakkal, akikre becsiiletes és
sikerekben dus multjuk és népszertségiik miatt féltékenykednek, vagy akikre
azért haragszanak, mert nem azonositjak magukat a mozgalmi nyilas unte-
roffizierek kdtyagos elgondolasaival”3

[rasaiban magit a ,val6di” prohdszkai fajvédelem és nemzetiszocializmus (!)
képviselGjének nevezte. Mint A kisajatitott Prohdszka cimu irasaban fogalma-
zott, az 1927-ben elhunyt katolikus piispok ma kinytlna sirjabol, és felszolalna
az ,elvetélt hungarizmus” ellen, amely 6t citélja Ervelésében a keresztény gyo-
kerekkel egybekototte az ezeréves magyar allamisag eszményét, melyet szerinte
a nyilasok ,megfesziteni” késziilnek: ,,Ismerje meg minden igaz honfi és fordul-
jon el iszonyattal a nemzetveszté rémt6l, mely a testvériség alarcaban romlasba
akarja taszitani a magyar nemzet ezeréves, szent orszagat!” — irta konyvének el6-
szavaban’* Hasonloképp érvelt a magyar nemzeti szabadsageszme gondolata-
nak szentségével is, idézve a kovetkezd, meghokkentd — am a nyilas eszmeiségre
jellemz6 — hungarista cikket: ,,»Le az egyén szabadsagaval! Pusztuljon az egyén!
Le a felekezetek és az egyestiletek szabadsagaval! Le a gondolat szabadsagaval!
Le a munkas szabadsdgaval! Le a csalad szabadsagaval! Le a sajt6 szabadsaga-
vall Le a férfi szabadsagaval! Le a n6 szabadsagaval! Le a nemzetiségek szabadsa-
gavall«” Budavary konkltizidja szerint a nyilasok ,lenézik a szabadsagot, minden
nemzet féltve 6rzott, éltetd elementumat”s”

26 BFL,Budavary peranyaga. 5., 31-32.

27 BUDAVARY: Gydva tespedés. I. m.; US.: Osztalyontudat és osztalyharc. Nemzeti Elet, 1940. szeptember 15. 1.
28 BUDAVARY Liszl6: Akik csak Codreanuistakkal allnak szoba. Nemzeti élet, 1941. november 2. 3.

29 BUDAVARY: Gydva tespedés. I. m.

30 [LENDVAI Istvan]: Nomdd leveleibdl. Linea, Bp. 1942. 6., 78-79.

31 BuDAVARY Lészlé: Egy gydszjelentés margéjara. Nemzeti Elet, 1941. februdr 2. 3.

32 ANGYAL Istvan: A ,Nemzeti Elet” cimére. A Nép, 1942. december 3. 5.; BFL, Budavéry peranyaga. 14.
33 BFL, Budavéry peranyaga. 12.

34 Uo. 14.

35 BUDAVARY: Zold bolsevizmus. I. m. 45-47.

36 Uo. 1.

37 Uo. 14-15.,6-7.
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Budavary Laszl6: Zold bolsevizmus
- A nemzetietlen nyilas-mozgalom
hiiséges és dobbenetes képe (1941)
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ZOLD BOLSEVIZMUS

A NEMZETIETLEN NYILAS-MOZGALOM
HUSEGES ES DOBBENETES KEPE
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HARMADIK KIADAS

ARA 2 PENGO

A NEMZETI ELET KIADASA
DAPEST, 1941

Szalasi Ferenc személyével szemben a megannyi, jobboldalrél tamadhaté
teriiletet — baloldali miiveltség, totalitarius és németbarat nézetek, egyhazelle-
nesség stb. — figyelmen kiviil hagyva lényegében a nyilas vezetd 6rmény szar-
mazasara, szellemi képességeire, illetve vélt vagy valds roman, zsid6 és szabad-
kémiives mecénasaira koncentralt. Szdlasira ,,agyalagyult rményként” utalt,
aki ,,véres temet6t” csindl az orszagbol. Mint irta, a nyilasok ,,a tarsadalomnak
a szemete, alja”3® Tekintve, hogy Budavary sosem vette a faradtsagot ezen gon-
dolatok tételes kifejtésére, egyaltalan nem biztos, hogy a fenti szavak mogétt volt
barmi fajta eszmetorténetileg alapozott nyilaskritikus tartalom, vagy szerz6-
jik csupan véletlenszert inzultusokkal probalta kikezdeni ellenfeleit. Utdbbira
utalhat, hogy a Nemzeti Elet egyik cikkiréja szerint nem a nyilas témegekkel
van gond - akiket Budavary szerint nem szabad elitélni, mert ,magyar embe-
reket nem tudunk gytilolni™® -, ugyanis tamogatéik ,,99%-a ma sem tudja, mi
a »magyar nemzeti szocializmus«”.** Kétértelmu sorai utalhattak arra, hogy a
nyilas szavazok nem is ismerik vezetdik gondolatait — vagy, ami valészintbb,
hogy az ,igazi” magyar nemzetiszocializmus Budavary iranyzata.

38 BFL, Budavary peranyaga. 164-165.
39 BUDAVARY Lészl6: Az iv... Lm. 1-2.
40 PatEk Alajos: A nyilas témegek igazi arca. Nemzeti Elet, 1941. februar 2. 2.
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M¢ég inkabb ingovanyos talajra lépett Budavary, amikor azzal vddolta a nyi-
lasokat, hogy szabadkémiives és zsid6 segitséget vesznek igénybe. Merénylet
a magyarsdg ellen cimt irasaban azzal vadolta meg a nyilasokat, hogy a fenti két
- illetve vilagnézete szerint 1ényegében azonos - csoport pénzeli 6ket,* lapja-
nak cikkiréja, Patek Alajos szerint pedig Szalasi csupan azért volt antiszemita,
hogy elterelje a figyelmet ,,zsid6 kapcsairol”™* — ismét feltételezve ezzel, hogy
a ,valédi”, ,,jo” antiszemitak Budavary és korei volnanak. Ironikus médon
anépbirdsag nem firtatta Budavary svabellenes nézeteit,* azon-
ban megprobalta tamadni Budavaryt annak antiszemita cik-
keiért, melyekbdl csokorra valot gytjtottek Ossze a népligyészek.

meltatta Sztalin

Ilyenekbdl pedig éppen elég akadt: egy irasaban Istoczy Gy6z6 ko mmun i sta

megkésett zaszlohordozdjaként mutatkozott be,* mashol pedig

»szent tigynek” nevezte a zsidoellenességet.” Egy cikkében azt a nti szem iti Zmus a’t

irta, hogy az asszimilalt zsid6 olyan onellentmondas, mint az

»aszalt jég”.+* Megint mashol Sztdlin kommunista antiszemi-

tizmusat méltatta.¥ A népbirdsag elétt azt allitotta, hogy 1920-as beszédének
célja a zsidok ,,nevelése”, ,javitdsa” volt, am a Zold bolsevizmus lapjain még lel-
kesen idézte a beszéde utan kapott méltatoé antiszemita leveleket, illetve azt
a pletykat, miszerint a zsidé anyak az 6 nevével ijesztgetik gyermekeiket.+
Hasonléképp biiszke volt barati kapcsolatdra Levatich Laszloval és Bosnyak
Zoltannal, e két széls6séges antiszemita értelmiségivel.*

ANTISZEMITABOL ZSIDOMENTO?

Ahogy a népbirosag el6tt, ugy palyafutdsa soran is tobbszor azt allitotta, hogy
mar régen felhagyott az antiszemitizmussal - aztdn valahogy mégis mindig
Ujra taldlta kezdeni azt.

1940-ben, de korabban még 1927-ben és 1931-ben is tett efféle nyilatkoza-
tokat: utobbi szerint ,,bevallom 6szintén, én annak idején a zsidokérdés radi-
kalis megoldasanak voltam a hive, de most nem szégyellem bevallani, hogy
tévedtem és feladom ezért azt az antiszemitizmust, amit azel6tt hirdettem”s°
Mindez azonban nem lehetett igaz, hiszen még 1941-ben is a zsiddk és a nyila-
sok 6sszemosdsara tett kisérletet cikkeiben>* Az azonban igaz, hogy 1942 utan
munkassdgaban hatrébb szorult a zsiddellenesség kérdése,”* s ezért Rupert
Rezsének mar nem hazudott, amikor az emlitett évben igy beszélt vele: ,Kitért
a zsidokérdésre is, erésen hibaztatva a veliitk valé banasmodot és vagyonuk
elvételét. Vadlott a sajat régi szerepérdl, mint téves ttrdl beszélt”s* Ezen énval-
lomasa valdban egy sziik, viszonylag tisztan laté radikalis jobboldali csoportba
helyezi 6t.

41 BUDAVARY Lészl6: Merénylet a magyarsag ellen. Nemzeti Elet, 1940. jinius 16. 1.; Budavary: Zéld bolseviz-
mus. I. m. 26.

42 PaTEK Alajos: A nyilasbomlds igazi értéke. Nemzeti Elet, 1941. szeptember 21. 5.

43 Mig egy korabbi irdsaban kifejtette, hogy ,a zsidésidg magyar nyelvi, idegen szellem, a svibsag idegen
nyelvli, magyar szellemt” (lasd: BFL, Budavary peranyaga. 23.), addig egy 1940-es cikkében mér arrol érte-
kezett, hogy ha Basch Ferenc és népi német mozgalma nem érzi magaénak a magyar hazat, akkor szdmukra
»itt az alkalom, hogy sziviik sugallatat kévetve oda menjenek, ahol tobb jogot és kenyeret vélnek taldlni [...]
Most tehat kérdezziik a cikdi fithrert [azaz Bascht], »mennek vagy nem mennek?« Menni6k kell, mert erre
végytak! Menniok kell, mert itt az alkalom! Legaldbb tisztdbb lesz a magyar 1égkor, s zavaré elemektl
nem hdboritottan, konnyebben megtalaljuk egymas kezét”. Lasd: BUDAVARY Lasz]6: Mennek vagy nem
mennek? Nemzeti Elet, 1940. janudr 26. 1-2.

44 BUDAVARY: Zold bolsevizmus. I. m. 37.

45 Uo. 5.

46 BFL, Budavary peranyaga. 22.

47 Uo. 23.

48 BUDAVARY: Zold bolsevizmus. I.m. 38-39. Ugyanitt kifejtette, hogy ,a zsidok” gengsztertanyakra hivtak
meg 6t baratai nevében, hogy éjjel leszamoljanak vele, és hogy ,egy német rabbi” ,,gyonyoru zsidé lanya”
meg akarta gyilkolni 6t. Egy cikkében kitért a zsidé—nemzsid6 vegyes hdzassdgokra: irdsaban ,,j6 magta-
lansdgot” kivant a zsid6 ndkkel é16 keresztény férjeknek. BFL, Budavary peranyaga. 137.

49 BUDAVARY Laszl6: Egy gydszjelentés... Lm. 3.; Erdekességek a hétrdl. Egyenléség, 1934. jilius 7. 3.

50 Budavary. Egyenlb’ség, 1931. jinius 20. 15.; BFL, Budaveiry peranyaga. 37-40., 162.

51 BUDAVARY Lészlé: Nem csurran, nem cseppen. Vélasz a Pesti Ujsag és a Magyarsdg Utja tdmaddsaira és
gyanusitdsaira. Nemzeti Elet, 1941. februar 2. 4.

52 A Zold bolsevizmust példaul ismét kiadta 1943-ban, és ez a konyve tartalmazta korabbi zsiddellenes ira-
sainak egy részét is. Igaz, ezekhez hozz4 is fiizte, hogy ,,akkor bolond voltam, akkor ériilt voltam!” Lasd:
BUDAVARY: Zld bolsevizmus. L. m. 97.; BFL, Budavary peranyaga. 231.

53 BFL, Budavary peranyaga. 39-40.
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Ennek igazoldsara tobb tantt is sikeriilt el6teremtenie a népbirésagon, akik
igazoltdk a haboru és a holokauszt alatt tandsitott emberbarat allaspontjat.
Garai Andras arrol beszélt, hogy a haboru alatt tobb {ild6z6tt volt ezredtarsat
segitette, s hogy zsido6 bajtarsai szerették, ,,mert nagyon rendesen viselkedett
velitkk”. Ugyané hozzatette, hogy ,azt is tudom, hogy a vadlott a zsiddsaggal
szemben megérté magatartast tanusitott a haboru folyaman és mar a haborut
megel6zGen is, mert emlékezetem szerint egy alkalommal a Tdrsadalomban
dr. Klar Zoltan elismerd@en irt a vadlottrdl”s* Hasonloképp vallott Kasszirer
Jakab, akinek kivételezettségéért Budavary személyesen jart kozben 1943-ban.’s
Szeg6 Imréné arrol vallott, hogy férjét 1944. oktdber-novemberben Budavary
bujtatta, és tudott réla, hogy mas tildozotteken is segitett.’® Ban Zoltan egykori
ezredtarsanak szintugy 1944 oktobere és novembere kozott segitett, és mikor
az ezredtalalkozokon a zsidotorvények okan elkiilonitették a zsido tiszteket,
Budavary vigasztal6 beszédet intézett egykori bajtarsaihoz. ,,A vadlott a zsidé
bajtarsakkal mindig a legjobb viszonyban volt”>” Kovarcz Istvan hasonléan
azt vallotta, hogy Budavary egészen a felszabadulasig bujtatta &t és zsid6 nejét,
ellenszolgaltatds nélkiil** Sods Géza vallomasa szerint Budavary a Nemzeti Elet
alkalmazasaban tartott zsid6 Gjsagirdkat azért, hogy igy megdvhassa Gket.>
Zsidobarat megszolalasaiért a nyilas Pesti Ujsag a ,,sérgacsillagos nyilas” cim-
mel tiintette ki — egyben utalva egykori nyilasbarat nézeteire.*

Népbirdsagi anyaganak legkiilonlegesebb darabja kétségkiviil rendhagyé
- és Budavary patetikus stilusat remekiil demonstralé - verse, melyet 1944. no-
vember 20-4n irt. A md a Haldlmezdn cimet viseli, és ,,egy vérz6 magyar sziv”
irta; az alkotast eredetileg az angol radiénak akarta dtadni, am végiil csak 500
illegalis masolatban terjesztette. A versben igy irta le Budavary az orszag hely-
zetét a nyilaspuccs alatt: ,El6ttiink a halal, mogottiink a német, / Koz6ttiink
vérszomjas, vad nyilas legények, / A hazaaruld torzkeresztes banda, — / Bor-
tontoltelék a vezetdje, nagyja, — / Véres anarchiat teremtettek itten, / Szalasi,
Szalasi, verjen meg az Isten!” Versében szolt a holokausztrol is: ,Magyarorszagot
még nem érte ily szégyen; / Véres zsido-hulldk uton és utfélen; / Kinek a hajsza-
ban megroskad a 1aba, / Beleld a nyilas, mint veszett kutydba / Artatlan gyer-
meket, asszonyt, leanyt, aggot, / Hajtanak végtelen sorban a bitangok. / Szebbjét
odavetik a germén bakénak, / Ekszerét és pénzét a nyilas bandédnak. / Majd
a kereszténység s magyarsag csdjfara, / Mint a vigémarhat viszik a halalba. /
Egy vagonba szazat, jol lelakatoltan, / A fele elpusztul, ugy rugjak le holtan”.*"

Verse a Sztdjay-kormany ténykedését figyelmen kiviil hagyja, és a depor-
talasokat a nyilasok nyakaba varrja, noha kétségkiviil bator dolog volt részérél
Szalasi-ellenes pamfletek terjesztésébe fogni 1944 novemberében - és korab-
ban zsidok bujtatasat végezni. Mindazonaltal nem tagadta a népbirdsag elétt,
hogy ha valamiben, akkor az ,.elvi alapon” all6 antiszemitizmusban valéban
bilinés: ,Ha ezért blinhédnom kell, hat itéljenek el ezért, de vegyék figyelembe,
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hogy belattam tévedésemet és igyekeztem jovatenni hibaimat”.

ELLENTMONDASOK EMBERE

Budavary pere sok szempontbol ironikus torténetet mesél el: a keresztényszo-
cialista politikus imazsat 1920-as antiszemita beszéde alakitotta ki, amelyrdl
nyilasellenes irasai ellenére sem tudott megfeledkezni a kozélet; valoban foly-
tatott nyilasellenes tevékenységet, am azt a hungaristdkkal sok szempontbol
azonos ideologiai platformrol végezte: az egyetlen kézzelfoghatd pont, amiben
valahol 6nfejlédést ért el, az antiszemitizmus volt, s végiil éppen azért — azaz

54 Uo. 43. A Klar-cikk el6zménye, hogy 1937-ben Budavary pénziigyileg tdmogatott egy szegény zsid6 didkot.
55 Uo. 44.

56 Uo. 44-45.

57 Uo. 45.

58 Uo. 46.

59 Uo. 46-47.

60 Uo. 148.

61 Uo. 164-165

62 Uo. 148.



Kommentar 2021/1 | Veszprémy Laszléo Bernat: ,,Zold bolsevizmus”

" AKASSAI KRIPTABAN

4 e

Budavary Laszl6 1938-as
szindarabjanak cimlapja

" ' ST :s “," . o 2 | RTA;
RaON i 1 4 o : :
Po

= ]'3rré_nik 1938. november 10-én —

&

‘A mz&zﬁen ELET kiadésa

ARA: 1 PENGO

» 3 ¥ M) £ . 3

ahazaizsidésag ,.fasiszta megsemmisitésében valo részvételért” - itélték el tiz év
fegyhazra.®® Voltaképpen erre a fordulatra utalt Budavary, amikor igy fakadt
ki a népbirdsag eldtt: , Lehetetlen, hogy a kozhangulatnak engedve, csak azért,
mert engem, mint ébredé magyart ismernek, de nem tudjak, hogy mit végez-
tem és mit tettem éppen a németek, a nyilasok és a haboru ellen - tgy intézze-
nek el, hogy ebbdl lehetetlen legyen a feltdimadas és lehetetlenné tegyék azt,
hogy bel6lem igazi demokrata harcos valjék!”®

Szavainak elsé fele valoban igazak voltak, mig masodik fele iskolapéldaja
annak a taktikdzasnak, amivel sok jobboldali, am nyilasellenes kozszerepld
kisérletezett a népbirdsag eldtt: nyilas- és németellenes szovegeiket demokrata
hittételként probaltak meg el6adni.®> A leghelyesebben talan maga Budavary
6sszegezte 6nnon allaspontjat, mikor kifejtette: a céljai még nyilasellenes kor-
szakdban sem véltoztak - egyszertien az orszag kozélete s a ,,jobboldali” jelzé
tartalma valtozott meg: ,Nekem tulajdonképpen 6riilndm kellene, hogy a nem-
zet — hosszu éveken at — kozonyos arculata jobboldaliva valtozott, hiszen két
évtizedes vagyaim, forré dlmaim beteljesedését idvozolhetem ebben az at-
alakuldsban. Ezért szerveztem az Ebredd-tabort, ezért alapitottam a Nemzeti
Eletet, ezért aldoztam fel minden vagyonomat, erre tettem fel nyugalmamat

63 Uo. 67.

64 Uo. 149.

65 V6. Budavéry szavait korabbi cikkének tartalmaval: ,Megelégeltiik mér a gy6trelmeket, amelyekkel a de-
mokrécia nevében kinoztak! A hazugsadgok demokrécidja! A rablok demokracidja! Szemfényvesztés! Vi-
lagcsalds!” Uo. 28.
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és egészségemet [...] De a nyilas jobboldalisag nem az, amely lelki szemeim
elott élt és kiizdelemre serkentett. Ez a nyilas jobboldalisdg a nemzet veszedelme.
A z6ld bolsevizmus hadserege 6k, akik petroleummezdvé szeretnék viltoztatni
az orszdgot, amelyre csak egy gyujtészal kell, hogy langra lobbanjon és elper-
zseljen minden életet [...] [S] az eszeveszett tomeg aramlik a pusztulas orvé-
nye felé, amelyben az egész nemzet lelheti dicstelen halalat™.*¢ Jobbra dt! cimi
1940-es cikkében pedig arrdl irt, hogy az orszag ,jobboldali” jellege ellenére
nem tudott azonosulni a kozélet lelkiiletével. ,,Oly, mily draga, boldog 6ral!
Egységes, keresztény, antiszemita, antibolsevista, nemzeti és szocidlis, széls6-
ségesen jobboldali Magyarorszag! Aranyat adnék annak, aki meg egyetlen
baloldali, liberalis, zsidobarat fickét talalt hazankban! Nincs és nem is volt
soha! Téved, aki az ellenkezdjét allitja!” — kezdte dicséreteit, majd hozzatette,
hogyazonban az, amit ma ,jobboldalinak” neveznek, sehol nincsen Verhovay
Gyula vagy Istéczy gondolataihoz képest. Mint irta, ezért szembe kell szallnia
a nyilas mozgalommal.”

Budavary irdsai nélkiilozték korabbi fajvédé nézeteinek kritikdjat, hacsak
a szétszort — és altaldban inkabb retorikai elemként miikodé - utaldsokat a ke-
resztény alapokra és az ezeréves allamisagra nem tekintjitk annak. Még akkor
sem tudott mdst mondani, mint hogy Verhovayhoz és Istéczyhoz kell vissza-
nyulni, mikor részletes elemzésébe fogott annak a dilemmanak, mely Gjabb
kozéleti tevékenysége mogott végig meghizddott — nevezetesen amikor a ,,régi”
és ,ij” jobboldal szembenalldsardl, a ,,jobboldal” fogalmanak megvaltozasarol
értekezett. Tevékenysége egyértelmien rombol6 hatassal volt a nyilas torek-
vésekre, hiszen a nyilas tagsag kételyeivel személyesen kereste fel 6t, a nyilas
lapok egymassal is vitaba szalltak konyve felett, és allitolag még egy rabbi is
kért egy példanyt munkajabol.

Konkluzioként elmondhatd, hogy Budavary szénokként és publicistaként
patetikus és sokszor fantaziatlan volt, irasaiban rendre ismételte onmagat, és
nem egyszer fogott 6nsajnald vagy ontdmjénezé életrajzi fejtegetésekbe. Palyaja
tevékenységének egy jelentds részét a nyilas mozgalom megtorésének szentelte,
azonban csusztatas lenne elsiklani azon tények felett, hogy a zsid6torvényeket
meghozd hivatalos irdnnyal mar nem latott gondot, ahogy nyilasellenes tama-
dasai is hijan voltak a koherens szellemi alapnak. Megannyi ponton ugyanis
egyetértett a hungarista eszmeiséggel, és éppen azokon a feliileteken nem ta-
madta a nyilas politikat, melyek a legkindlkozdbbak lettek volna jobboldalrdl.
Elhangzott ellenben sok mas érv — romanbarétsag, a fajvédelem eldrulasa, zsidé
pénz és szabadkdmtives kapcsolatok —, melyeket a legnagyobb jéindulattal sem

lehetne konzervativ kidllasként értékelni. Ezek
sokkal inkabb egy zsigerien rosszindulatu és pri-

cl leg na gyo b b JOI n d u latta l' mitiv dsztonokre épitd tomeg és olvasotabor meg-

sem lehetne konzervativ

gy6zésére iranyultak — noha nem vitatandd, hogy
nyilvdn ezeket a koroket is meg kellett gy6zni

ki a’ ll a’ S ké nt é rt é ke l n i Szalasi nézeteinek téves mivoltarél. Mindazonal-
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tal Budavary munkassaga éppen azokat a szilard

eszmepolitikai alapokat nélkiilozte, melyek egy-
értelmien elvalasztottak volna irasait és beszédeit a nyilas korok gondolataitol
- végs6 soron a Zold bolsevizmus sem mas, mint egy hangzatos, am félrecstiszott
tamadas, melynek egyes sorai akar a hungarista folyoiratokban is megfértek vol-
na programpontként. Eletutja azonban térténészi kiegészitésre szorul a holo-
kauszt alatti tevékenységével, mely kiemeli 6t a kordbban szélséjobboldalon
politizald, antiszemita politikusok sorabdl (lasd embermentés és a deportalaso-
kat szid6 kolteménye). Budavary, akit a szakirodalom és a népszertsit6 irodalom
eddig csupan korai, szélséséges munkassaga alapjan itélt meg, mint minden
torténelmi szerepld, megérdemli az arnyalt és objektiv bemutatast. Tanulma-
nyunk ilyen értelemben kivant hozzaadni Budavary életrajzdhoz. m

66 BUDAVARY: Zild bolsevizmus. Lm. 119.
67 BUDAVARY Laszlé: Jobbra at! Nemzeti Eleti, 1940. julius 21. 1.



