ELORE A MULTBA

EGY MERNOK UTIBESZAMOLOJA
A BOLSEVIKOK FOLDJEROL

HAMMERSTEIN JUDIT

Oroszorszagot szerte a vildgon mindig is a kiilondsség, a titokzatossag
aurdja vette koriil. Nemcsak megkozeliteni volt nehézkes, de ismereteket
sem volt egyszer(i beszerezni réla. Ez a bolsevik forradalmat kovetéen
sem volt masképp, s6t az egymasnak ellentmondo hirek, hiresztelések
sokszor még inkabb stird, athatolhatatlan kédbe burkoltak az orszagot.
A téjékozddas nehézségeinek, a hirek ellentmondasossaganak a bol-
sevik allam irdnt érdekl6ddk, koztiik az orszagba latogaté magyarok
is, rendre hangot adtak. Nagy Lajos példaul, még az 1934-es kiutazasat
megelézben, szarkasztikus hangvételd irast tett kozzé a jelenségrol.”
Marai Sandor - aki egyébirant sohasem jart a szovjet allamban, dm az
oroszok irant szenvedélyes érdeklédést tandsitott — nem kevésbé vit-
riolos publicisztikaiban a tisztanlatas gyakorlati lehetetlenségére hivta
fel a figyelmet. Lenin egyre sulyosbod¢ allapota kapcsan 1922-ben
Moszkvai hirek cim{i irasaban hasonléképpen fakad ki, mint egy ma-
sik magyar utazd, az 1920-ban Szovjet-Oroszorszagba latogatd Arthur
Holitscher:* ,,Moszkva ma a vildg Pekingje; az elzart, titokzatos varos,
melyrél mindenki hazudik. Ot éve hazudnak réla kapitalista és bolse-
vista sajtd vallvetve, sok lelkesedéssel. [...] A hazugsag-kazal a vildg
papirleped6ibdl olesre nétt az anyavaros Moszkva felett; s kik arra
forditott szemekkel figyelik honapok 6ta a vilag ott lejatszodé egyik
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legvégzetesebb némajatékat, Lenin naprol napra hizdédo, lassu fegyverletételét:
azokra a hirekre vannak utalva, amit néhany kényszeredett vagy onkéntes

menekiilt hoz szubjektiv tarsolydban magaval.”

SZOVJET TERRA INCOGNITA

A téjékozddashoz fogddzot az orosz irodalmi alkotasok mellett az orszagba
latogatdk beszamoloi kinaltak. Az ttleirdsok kozvetlen, személyes élményeken
alapultak, épp ezért joval hitelesebb, izgalmasabb benyomast keltettek, mint

a lapokban megjelend hosszabb-révidebb hiradasok.

Az 1920-as évek derekan kiilfoldiek tollabdl tobb kotet is napvilagot la-
tott Magyarorszagon, koztiik a belga filolégus, Charles Saroléa beszamoldja

1 Nagy Lajos 1934-ben Illyés Gyulaval egyiitt a szovjet irdsz6vetség meghivasanak eleget téve utazhatott el
a Szovjetunidba. Elményeinek Tizezerkilométer Szovjetoroszorszdg foldjén cimi utirajzaban allitott emléket.
Az utazdst megel6z8en a Szovjetuniordl szo16 hiraddsok ellentmondésossdganak, az orszaggal szembeni
»ragalomhadjratnak” az 1931-ben megjelent Bérhdz cimii novelldskotet zdrodarabjaként Anya cimmel
szentelt kiilon irdst. (V6. jelen szerz6tdl: Voros begonidk — Nagyivanyi Zoltan utazasai 1914 és 1932 kozott.

Kommentdr, 2019/4. 31-38. - a Szerk.)

2 A magyar f6ldon sziiletett, német nyelven alkoté Arthur Holitscher el6szor 1920-ban jart Szovjet-Orosz-
orszagban. Elményeirdl ttirajzot tett kozzé Drei Monate in Sowjet-Rufiland cimmel. (S. Fischer Verlag,

Berlin, 1921.)

3 MARAI Sdndor: Moszkvai hirek (1922. februér 17.) = Japdn kert. I. vél. GyURE Lajos, Madach-Posonium,

Pozsony, 2004. 76-77.
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A nép opiuma — A kommunista
konyvesboltta alakitott
Kazanyi székesegyhdz bejérata
Leningradban (Szentpétervar),
1920-as évek vége

(Library of Congress)
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(Szovjet-Oroszorszdg. 1925), vagy az eredetileg baloldali érzelmt, 4m a latot-
tak alapjan csalddott francia hirlaptudésito, Henri Béraud atiélményei (Mit
lattam Moszkvdban? 1926) és nem utolsdsorban Franciaorszag szentpétervari
(petrogradi) nagykovete (1914-1917), Maurice Paléologue napldja, amelyben
a szerzd nagy érzékenységgel és élvezetes stilusban rajzolja meg a cari birodalom
Osszeomlasat (A cdri Oroszorszdg a nagy hdbori alatt. 1926).4 A téma iranti
hazai érdeklddést érzékelteti tovabba, hogy az ttleirdsok, élménybeszamolok
mellett magyar szerz6k jovoltabol tudomanyos igénnyel irt munkak, tanul-
ményok is megjelentek, mint példaul Huszér Kéroly Egé Oroszorszdg (1926),
valamint a szociologus, egyetemi tanar, Kovrig Béla Az 1ij Oroszorszag cimmel
kozzétett kotete (1926). A muvek jobboldali, nemzeti nézépontbdl elemzik
a bolsevik rendszer 1étrejottét és természetét, a gazdasagpolitikai intézkedé-
seket — mindkettd nagy forrasanyagra timaszkodik.

Tekintettel a hivatalos kapcsolatok rendkiviil korlatozott voltara, a két or-
szag kozott fesziild ideologikus szembenallasra, a bolsevik orszag felkeresése
Magyarorszagrol kiilonésen ritkasagnak szamitott. A diplomaéciai kapcsolatok
felvételére néhany nekifutds utan majd csak 1934-ben kertilhet sor, ami azon-
ban nem jelent attdrést sem az ipari, kereskedelmi kapcsolatok, sem a személyi
forgalom, sem a kulturalis érintkezések terén.

A ritka magyar utazok soraba tartozik Popper Jozsef mérnok, akinek vi-
szonylag koran, bd hat évvel a bolsevik forradalom gy6zelme utan nyilt lehetd-
sége arra, hogy kisebb korutazast tegyen a ,munkasallamban”. Az ut kiilénleges
voltat Orenburg leirasa kapcsan a szerz6é maga is nyomatékositja: ,,Meg vagyok
gy6zddve, hogy az utolsé években, a hadifoglyokat leszamitva, én voltam az

4 Nem sokkal késébb a Genius Kiad6 a naplé mindhdrom részét megjelenteti. Méltatast tobbek kozatt Ignotus
irt réla a Nyugatban. IoNoTUs: Eszmecsere. A Paléologue napldi. Nyugat, 1927/21.



Kommentar 2021/2 | Hammerstein Judit: El6re a multba

egyediili magyar, akinek sikeriilt Szovjetoroszorszagba egyaltalan eljutni, nem
is beszélve, hogy ezeket a tartomanyokat szabadon beutazni.”

Latogatasanak célja eredendden a szovjet kozlekedési viszonyok tanulma-
nyozasara iranyult, am ennek 6rvén sok mindent latott, megtapasztalt, amirdl
1926-ban izgalmas utirajzot tett kozzé. Popper irasat az 1919-ben szépirodalmi
miivek kiadasa céljabdl létrehozott Vilagirodalom Kényvkiadé Villalat jelen-
tette meg 1926-ban A mai Szovjetoroszorszdg. Egy tanulmdnyiit élményei cim-
mel, az 1922-ben elinditott Hat Vildgrész sorozat keretében. A Haldsz Gyula
foldrajztudos altal szerkesztett, 23 ttirajzot tartalmazé konyvsorozat (1922-1926)
részeként kiilfoldi utazok, ugymint Sir Francis Drake irasa (Angol lobogé alatt
a Fold koriil, Baktay Ervin forditasdban) mellett magyar szerz6k (Torday Emil,
Zboray Erné, Pésztor Arpad stb.) beszamoloi is napvilagot lattak. Az Enciklo-
pédia Kiado6 2005-t6l reprint valtozatban, 4j boritéval a teljes sorozatot tjra
kozzétette.

Popper utazasara 1924. augusztus—szeptemberében keriilt sor, mégpedig
egy nagy eurdpai tanulmanykorutat kovetden. Sajnos nem hamozhaté ki a sz6-
vegbdl, hogy pontosan hany napot toltdtt el orosz f6ldon, egyetlen megjegyzés
utal arra, hogy tobb hetet tartézkodott az orszagban. A szerzé eldszavabdl ki-
deriil, hogy a tanulmdnyutat a német kozlekedési minisztérium finanszirozta,
Moszkvaba meghivot pedig a szovjet allamvasutak kiildottjétél, G. Lomono-
szov egyetemi tanartdl kapott, akivel 1923-ban az egyik nemzet-
kozi szakmai féorumon ismerkedett meg. Ezen tulmenden a szerzé * -
a sajat személyére vonatkozdan semmilyen utaldst nem tesz, nem JObelda l'l

deriil fény példaul arra sem, hogy hol dolgozik, hany éves, vagy n é Z ’o’ p ont b 6[ e l em Zi

hogy van-e csaladja.

Ami biztos, erre Popper tobb izben is reflektal, hogy tudato- 1
san késziilt az utra, eldtanulmdanyokat folytatott, bédekkert is vitt a bo lsev' k ren dsze rt
magdval. Utibeszamoldkat, tanulmanyokat, tobbek kozott a Frank-
furter Allgemeine Zeitung tuddsitdja, az orosz Georg Popoff friss beszamoloéjat
(Unter dem Sowjetstern. 1924), a skot publicista, Donald Mackenzie Wallace
Oroszorszagrol sz016 népszerti és szamos nyelven kiadott kotetét (Russia. 1877),
valamint az ir-angol publicista, filolégus E. B. Lanin szazadfordulén megje-
lent orosz vonatkozdsu irasait is haszonnal forgatta. Minden bizonnyal ezekre
anémet nyelven tanulmanyozott kotetekre timaszkodva irta meg azokat a rovid
torténelmi, gazdasagtorténeti részeket, amelyekkel a latottak megértését igyek-
szik az olvasdk szamara elésegiteni.

Az 1. vilaghabortuban orosz hadifogsagba esett Markovits Rodionnal és
Illyés Gyulaval® ellentétben a szerzé eléismereteit nem hatdroztak meg az iro-
dalmi olvasmanyélmények, irodalmi utaldsokat ugyanis Gorkij Ejjeli menedé-
két leszamitva A mai Szovjetoroszorszdgban cim utirajzban egyaltalan nem
olvashatunk. Popper nem humanértelmiségi, hanem pragmatikus, gyakorla-
tias utazd, miivének igy nem sajatja a romantikus nézépont: hidnyoznak az
orosz emberre vonatkozoé érzelmes megjegyzések, ahogy romantikus tajleira-
sokkal sem talalkozunk a kotetben. Ami mar csak azért is szembeotls, mert
Popper nemcsak Moszkvaba és Leningradba, nemcsak Nyizsnyij Novgorodba,
Tulaba latogat el, hanem a Volga vidékét beutazva Kazanyon és Szimbirszken
keresztiil eljut egészen Szamaraig, baskir és kirgiz falvak életébe is bepillantast
nyerve!

A NAGY UTAZAS

Popper utjara a polgarhaborut kovetd konszolidacids idészakban keriilt sor.
Bar még mindeniitt latszanak a vilag- és a polgarhdboru pusztitasainak nyomai,
a szerzd érzékeli az Gjonnan meghirdetett politika gyakorlati kovetkezményeit

5 PoOPPER Jozsef: A mai Szovjetoroszorszdg. Egy tanulmdnyiit élményei [1926] Enciklopédia, Bp. 2005. 154.
(A tovabbi oldalszdm-hivatkozésokat ebbdl a kiadasbol a f6sz6vegben, zardjelben adjuk meg.)

6 Markovits Rodion oroszorszagi élményeit a Szibériai garnizon (1927) és az Aranyvonat (1929) cimi regé-
nyeiben 6rokitette meg. Illyés Oroszorszdg (1934) cim(i tirajza pedig a mar emlitett 1934-es szovjetuniobéli
latogatasrol szol.
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a munkasok helyzete

is. A rendszert — amelynek vértelen gy6zelmét egyébirant az orosz polgarsag
hatdrtalan gyavasagaval magyarazza (191) - gazdasagat tekintve ,allamkom-
munizmusként” jellemzi, amelynek keretei médosulhatnak ugyan, 4ém elkép-
zelhetetlennek tartja, hogy barmilyen érdemi fordulat torténjen a kapitalizmus
iranyaban. Popper ezt annak ellenére is igy latja, hogy a politikai valsag lekiiz-
dését célzo 4j gazdasagi iranyvonal (NEP) bevezetésére a kiutazasat megeld-
z6en, 1921-ben keriilt sor. Ez részleges visszatérést jelentett a kapitalista gazdal-
kodashoz: tobbek kozott megsziintették a kotelez6 terménybeszolgaltatast, és
jollehet a nagyipar allami kézben maradt, engedélyezték a maganvallalkoza-
sokat, ujra elindulhatott a magankereskedelem. 1921 végén szintén a bolsevik
forradalmat kovetd konszolidacio jegyében megsziintették a Csekat, amelyet
Allami Politikai Igazgatésig (GPU) néven szervezték ujjd (igaz, Popper tti-
rajzaban a Cseka elnevezést hasznalja). Kiemelendd esemény még az 1924-es
esztend6bdl, hogy az év janudrjidban meghalt Lenin.

A szerzd a gazdasagi rendszerrel kapcsolatban megallapitja, hogy az alla-
mositas eredményeként az ipar rosszabbul teljesit, a munka a gyarakban katonai
szervezettséggel zajlik, ugyanakkor a munkasok helyzete rosszabb, mint a cari
id6kben, kevesebbet keresnek és még sztrajkolniuk is tilos, radasul a beveze-
tett adopolitikai intézkedések is sokkal szigorubbak és kegyetlenebbek, mint
a kapitalista orszagokban. Felfigyel arra is, hogy a ,,munkasallamban” az egyen-
16ség csak szavakban létezik: ,Hiaba, Szovjetoroszorszagban vagyunk, hol
legalabb is kiilséleg az egyenldség vezet, de az elvtarsak pénztarcajanak vas-
tagsaga uralkodik” (132).

Popper nem beszél oroszul, de keresi a kapcsolatot az egyszerti emberekkel,
kommunikalni azonban csak azokkal sikertil, akik beszélnek idegen nyelvet,
leginkabb a németet. Ezzel egyiitt utazasa sordn sokféle statuszt emberrel (kiil-
toldi emigransokkal, zsidé és német kereskeddkkel, rabbikkal,
német vendégldsokkel, orvosokkal) is szoba elegyedik. (A hu-
manértelmiség képviseldivel, irokkal, mtivészekkel nem kertiil

rossza b b' m i nt kontaktusba.) Megbeszélést folytat a kozlekedési népbiztos-

sal, G. Lomonoszovval, valamint Landsberg Emillel, a szovjet

ac a' ri id 'O' kb en vasutak tizletvezetd-igazgatojaval, utirajza alapjan mds vezetd
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beosztasu hivatalos személyiséggel nem talalkozik. Utazasahoz

tobb kiilfoldi (a berlini, osldi, a helsinki stb.) szovjet kovettdl
kapott ajanldlevelet, illetve eurdpai korutja sordn a legkiilonfélébb vasuti tarsa-
sagok képviseldi lattak el hasznos tanacsokkal. A beszdmold alapjan utazasanak
megszervezéséhez az orszagban nem kapott hivatalos timogatést, mindenhova
egyediil utazott, nem egy vidéki varosban ugyanakkor német telepesek, mig
Moszkvaban emigrans magyar kommunistak, illetve a szovjet dllamvasutak
egyik munkatarsa segitett a tdjékozddasban.

A hataratkelést, mint annyi utazo, sokkold élményként rogziti. Popper Hel-
sinkiben vonatra széllva a finn hatdr fel6l 1ép szovjet foldre. Még Finnorszagon
beliil képet alkothat az orosz vasutak helyzetérél, a rettenetes allapotban 1évé,
Ocskavasakként jellemzett szerelvényekrdl. A hatdr atlépése egyben belépést
jelent egy masik, minden tekintetben kiméletlenebb, zordabb vildgba, ami sok-
kol¢ civilizacios véltast is jelent. ,Az orosz ember szamara a szovjet vilagban
éIni igazan vigasztalan éllapot” - jegyzi meg késébb moszkvai élményei ecsete-
lésekor (203). A szovjet hatar felé kozeledést a kényelmes és pontosan kozlekedd
vonatok, a tisztasdg, a poloskamentes széllodai szobak elmaradasa szemlélteti.
M¢ég a szovijet hatdr el6tt — a nemrég még a cari birodalomhoz tartozé finnor-
szagi Viborgban - izelit6t kap a szorongds atmoszférajabdl, amit a katonasag,
a csend6rok nyomaszto jelenléte, a ,mindenki gyanus” érzése, valamint azok-
nak a szerencsétlen finn menekiilteknek a latvanya fémjelez, akiknek nagy
nehezen sikeriilt kijutniuk a bolsevik orszagbol.

Bjelosztrovnal, a hatardllomason a szovjet létezés durvasaganak is szemta-
ndja, sot elszenveddje lesz. Az utasok ellendrzése példatlanul brutalis gesztusok
kozepette zajlik: a szuronyos voros katonak egyszertien csak bertugjak a szerel-
vény ajtajat, majd goromban kiterelik az utasokat. A vamvizsgalat soran a kato-
nak puskatussal és csizmaval teremtenek rendet az utasok kozott. A poggyaszok
tartalmat kiszorjak a csizmatalpaktdl sdros foldre egy nagy kozos halomba,
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amit aztan nem kézzel, hanem bottal vizsgalnak at. A Cseka (vagyis a GPU)
embere figyelmezteti Poppert, hogy politikai nézeteinek ne adjon hangot, majd
egy fenyegetést is megfogalmaz, miszerint Szovjetoroszorszag Magyarorszagot
el6bb-utébb meg fogja biinteti (22). A Leningrad felé tart6 uton a vonatablakbol
kinézve romhalmazza valt lokomotivok, lerobbant személygépkocsik, vasuti
roncsok, a (polgar)haborus id6k lehangolé mementdinak latvanya fogadja.
A tudatos rombolas, a mult erészakos eltorlése eredményeként Popper Lenin-
gradot ,,pusztan szolgalaton kiviil helyezett cari rezidenciaként” jellemzi. Min-
deniitt pusztulast, omladozo palotakat, hidnyos burkolatot, 6sszedélt fahaza-
kat lat — ,,az egykori févaros ugy hat ma, mint egy 6ridsi csontvaz. Csontvaza
a hatalomnak, amely egykor a falai kozt honolt, csontvaza annak az elragadé
szépségnek, amelyet egykor mutatott.” (37-38) Arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az Uj rezsim a pusztitdsban rendkiviil hatékonynak bizonyult, am semmi uj,
élettel telit nem tudott a régi helyén létrehozni.

A Nyevszkij Proszpekt latvanyat ugyanakkor lepusztultsagaban is lenyi-
gozonek talalja, nyugtazza, hogy kezdenek kinyitni az iizletek, mintha meg-
torne ,,a temetdi csénd”. Az utca k6zonségét azonban nem taldlja sem dertisnek,
sem elégedettnek: ,Ma mar mindenki proletar” - dllapitja meg, amileginkabb
az altaldanos lerongyolédottsagban érhetd tetten (31). A mellékutcakban a régi
uralkodé osztaly nyomorusagos helyzetébe nyerhet bepillantast,

amint épp tuladni igyekeznek egykori gazdagsaguk maradvanyain b @ lé p é s e g y

(aranydra, eziistkanal). Popper konkrét szamokkal tamasztja ala,

kiilon listat sszeéllitva az arakrdl, hogy a ,munkdséllamban” 20 rd Vilag ba

amunkasok nem keresnek valami fényesen, kiilonosen, ha jovedel-

miiket az élelmiszerarakkal vetjiik egybe. A varos legnagyobb palyaudvaranak
kornyékét bejarva megdobbenti a vonatokra varakozo utasok latvanya, akik,
mint kilakoltatott hajléktalanok, rogtonzott satrakban féznek, mosakodnak,
fehérnemiit mosnak, szaritanak. Az épiileten beliil a hangoskodas, kopkodés,
karomkodas, az egymas irdnti durva gesztusok, a poggyaszkiadas koriili kdosz
keltik fel figyelmét. Végigjarja a leningradi turisztikai latvanyossagokat is, rovi-
den leirja a Téli Palotat, az Ermitazs termeit, a templomokat, a Péter-Pal er6dot,
a varos kornyéki cari rezidencidkat (Peterhof, Carszkoje Szelo). A cari idék
épitészetérol elismeréssel nyilatkozik. Megiitkézik ugyanakkor a templomok
vilagi célu hasznositasan, a vallas profanizalasan.

A nydri szérakozohelyek felkeresése kapcsan megallapitja, hogy mindeniitt
szabadossag tapasztalhato, 1épten-nyomon zavartalanul 6lelkezd parokra buk-
kan a latogato, az elhagyatott parkokban, bokrokban dul a szabad szerelem.
Felfigyel a piros lampas hazakra, bordélyokra és az olcs6 garniszallokra, miként
arra is, hogy a prostitualtak egy része az egykori polgarlanyok koziil keriil ki.
A pazarul berendezett luxus nyilvanoshazakat is felkeresi. A prostitucio, a testi
szabadossag, a szemérmetlenség, az erkolcsi ziillés egyébként a kotet visszatérd
témdja, amirdl nemcsak a két nagyvarosban, de a vidéki telepiiléseken is tapaszta-
latot szerez. A Nyizsnyij Novgorod-i vasarban az asszonyok szemérmetlensége,
amit mar-mar civilizacié el6tti allapotként jellemez, szintén mélyen megdob-
beni; errél igy ir: ,,Akar a félvadak, ugy tilnek vagy hevernek a puha homokban,
a sz6 szoros értelmében véve, minden ruhanem nélkil fekete haju és szemt
tatar leanyok vagy kiilonféle kozakfajhoz tartozoé asszonyok, mig itt-ott a messzi
kaukazusi, turkesztani vagy egyéb azsiai fajok képviseldi tarjak fel a legnagyobb
nyugalommal testiik minden béjat, melyet még egy eurdpai 6ltozetben levd
latogaté el6tt sem fednek el, mi tobb, nevetnek, integetnek és kozeledésre invi-
taljak a csodalkozé idegent.” (135)

Popper vidéki utja sordn eljut az észak-oroszorszagi Vologdaba, majd
Jaroszlavba. Mindkét varost, de leginkabb Vologdat, vigasztalannak, koszosnak,
gyaszosnak talalja, ahol csak a banat honol” Vologda lakosainak nyomorara

7 Tanulsdgos, hogy mintegy hét évvel késdbb Arthur Koestler propagandairasaban Jaroszlavot a szintetikus
kaucsuktermelés okdn dicséiti, Nyizsnyij Novgorodot pedig, jollehet a torténelmi belvarost porosnak és
unalmasnak taldlja, ,Volga menti Detroitként” jellemzi. Arthur Koestler: Von weissen Néichten und roten
Tagen. 12 Reportagen aus den Sowjet Peripherien. Staatsverlag d. nat. Minderheiten der USSR, Charkow,
1933. 79., 82. 1931-33 kozott Koestler egyébként kétszer is jart a Szovjetunioban. Mdsodik utazédsa sordn,
immar a német kommunista part tagjaként, eljutott a kaukdazusi és a kozép-dzsiai orszagrészekbe is.
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és nélkiilozésére alig taldl szavakat: ,,Merem 4llitani, hogy nem talaltam ed-
dig Eurépaban pontot, ahol kultura és technika olyan nagyon elmaradt volna
a modern kor igényeitdl, mint itt. Errefelé a lakosok elfelejtették mar emberi
mivoltukat” - fakad ki (92). Megjegyzi, hogy a templomokat, a kolostorokat
mindeniitt mozivd, konyvtarra alakitottak at. A legrészletesebben — ez talan
a kotet egyik legjobban megirt része — a Nyizsnyij Novgorod-i vasarrél szamol
be. Lenytigozi az tizletek sokasaga, a rendkiviil gazdag és j6 mindségii aruki-
nalat, a szinek kavalkadja, a szinpompas, néprajzi korképpel feléré latvany. El-
ismerden allapitja meg, hogy itt nem latott ,,talmidrut, semmiféle »Potemkinre«
emlékeztetd, valodi keleti kulissza mogé rejtett nyugati hamisitvanyt” (125).
A Kkiallitott mezdgazdasagi gépek és eszkozok megtekintésekor megjegyzi,
hogy magyar gyartok nem képviseltetik magukat, mikézben minden orszag
gyaripara a nagy orosz piac megnyerésén munkalkodik.?

A Volga menti tajat a Sigulev-hegyek kivételével kietlennek, sivarnak, egy-
hangtnak, minden kultréatdl elhagyatottnak irja le. Erdekesnek csak a hajo
3. osztalydn utazo kozonségét talalja paratlan etnografiai, faji gazdagsdgaval
(tatarok, cserkeszek, kirgizek, 6rmények, perzsak). Kazany, Szimbirszk és Sza-
mara nem tesz ra kiilonosebb hatast — ebben az esetben is hianyolhatjuk az
érzékletes varosleirasokat. Eljut Orenburgba és Uralszkba, a kirgiz pusztasagba
is. Lehet6sége nyilik a kirgiz és baskir népek tanulmanyozdsara, bepillantva
a satrak, az ugynevezett kibitkdk belsejébe is. Az egyik baskir kocsmaban kii-
l6nésen megdobbenti az egyébként mindeniitt tapasztalhaté mocsok, majd

8 1924-re mér szdmos orszag rendezte diplomdciai kapcsolatait a Szovjetuniéval. A magyar gydriparosok,
felismerve a hatalmas orosz piac nyujtotta lehetségeket, 1924-ben felhivasban kérték a korményt, hogy
a kereskedelmi kapcsolatok kiépitéséhez teremtse meg a politikai feltételeket. Magyarorszdg intenziv
targyalasokba kezdett a diplomaciai kapcsolatok felvétele érdekében, am ezek végiil (akkor) nem vezettek
eredményre.
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a vélyogkunyhdk rendetlensége. Hasonlé tapasztalatokra tesz szert, mint ko-
zép-azsiai utja soran Koestler: 6 is felfigyel az analfabetizmusra, a nék elnyoma-
sara. A nék végeznek minden nehéz, goromba munkat, mikozben ruhdzatuk
primitiv, rohadt szalman alszanak. A mértéktelen alkoholfogyasztas, a tiidévész
is a mindennapok természetes velejardja. A gyakorlatilag idén kiviil é16 torzsek
mellett a szerzd szerint a civilizdciot a német telepesek rendezett, kulturalt,
téglahazas kozossége jelenti. (Néhany évvel késébb Koestler propagandabesza-
moldjaban ugyanakkor azt hangstlyozza, hogy az elmaradott, szegény teriile-
teken a civilizdcid, a mivel6dés, az 1j higiénés viszonyok megjelenése a szov-
jeturalomnak készonhetd.)

Voronyezsben és a varos kornyéki falvakban a parasztsag nyomorusagos
helyzete ejti gondolkoddba. Az agrarviszonyok, a féldbirtokpolitika ismerte-
tésekor arra a kovetkeztetésre jut, hogy a muzsik sem a cari, sem a bolsevik
rendszerben nem tudott kiemelkedni a kulturdlatlansag és a nyomor allapota-
bol. A Tulaban latott nagyszeri baletteldadas (,az orosz nép utolérhetetlen
tancmivészete”), valamint egy-egy szép templomépiilet mellett a vidéki utaza-
sa soran szerzett kevés pozitiv élmény egyike a szaratovi kozak és kirgiz lovasok
pazar bemutatéja. Popper Szaratovban kozintézményeket, iskolakat, muzeu-
mokat, konyvtarakat is felkeres, itt is elképed az analfabetizmus mértékén, csak-
ugy a kérhazban uralkodoé rettenetes higiénés viszonyokon. A varos kornyéki
falvak kapcsan megallapitja, hogy lakoéi iszakosak és babonasak, a muzsik
penészes falu hazaban egytitt lakik az allataival.

Moszkvaban, a ,,voros carok” székvarosaban nyolc napot sikertiil eltdltenie.
A ,nagy falut” nem talalja szépnek, itt is piszokkal, rendetlenséggel, szegény-
séggel, sziirkeséggel szembesiil, bar nem tapasztal aruhianyt, s6t elegans, diva-
tos francia holmikat arusit6 iizlettel is taldlkozik. A szerzé kozvetlen tapasz-
talatot szerezhet a lakashidnyrol, a moszkvai lakasok allapotardl, a rendkiviil
szegényes és piszkos lakasbelsok leirdsabdl legalabbis erre kovetkeztethetiink.
Moszkvéban is megdobbentik a csapatokban koldulé gyermekek,

akik nem mellesleg lopnak, kokaint és morfiumot fogyasztanak. atem p l omo kat

»Az ifjusag erkolcsi ziillottsége minden képzeletet felillmul” - al-

lapitja meg a szerzé (240). Eles szemmel figyeli meg a moszkvai mindenutt moziva’

koldusok kiilonbozé tipusait. Az egyik nyomorusagos koldusné-

rél példaul kideriil, hogy egy Trubeckoj-hercegndrél, az egykori 5] 4 kitott a' k a’t

legelegansabb és korberajongott palotahdlgyek egyikérdl van szd!

Felfigyel arra is, hogy Moszkvaban kiterjedt illegalis pénzpiac

mikodik, raadasul a moszkvai fekete tézsde, mivel nem bizonylatok, hanem
pusztan a bizalom alapjan tevékenykedik, a vilag egyik legredlisabb t6zsdéjé-
nek tekinthetd. Popper ebben az esetben is felismeri az ellentmondast: ,,Nincs
ma a vilagon véros, ahol a pénz hatalma és a pénz hidnya olyan nagy lenne,
mint a kommunista Moszkvaban.” (231)

Végiglatogatja a moszkvai nevezetességeket, megtekinti természetesen a
Lenin-mauzoéleumot is. A varosi piac gazdag és jo mindségii élelmiszerkinalata
kapcsan értetlenségét fejezi ki amiatt, hogy miként is fordulhatott eld, hogy
nemrég a Volga mentén milliok haltak éhen. Ez egyébirant az egyetlen utalas
a polgarhaborut kiséré éhezésre.

Popper érdeklédése a kulturara is kiterjed. A Nagyszinhazban ,,egy Rymski
nevi szerz$” [Nyikolaj A. Rimszkij-Korszakov] balettjat tekinti meg, de masutt
megnéz egy operettet is. Mindkét el6adas, a pazar diszletek, a rendezés egy-
arant lenytigozik: ,, Kétségtelen, hogy az orosz szinhdzak szdmara a bolsevizmus
ideje a felviragzas korszakat jelenti s ezen gazdag eredmények elérése a szovjet-
uralom gond és valsagokkal teli 6. esztendejében minden objektiven gondol-
koz¢ kiilfoldi részérdl megemelt kalapot érdemel.” (225) Moziba is beiil, ahol
a hatasosan elkészitett propagandafilmben és a filmhiradéban latottakat, el-
hangzottakat a paraszti foldmtvelés forradalmasitasarol konnyedén szembesiti
azzal, amit vidéki ttja soran a valdsagban megtapasztalt.

A nyomortanydk mellett a szerzé nem kevés id6t szan arra, hogy Moszkva
éjszakai életét is tanulmanyozza, ezeket a bolsevik vilag aligha reklamozott,
az utazok altal tobbnyire nem ismert szintereit. Felkeresi a jatékbarlango-
kat, koztiik a hirhedt Monacét, amely posztmodern filmre kivainkoz6 médon
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a ,munkasdllam” sziirrealis arcaba enged bepillantast: bejarata el6tt prostitual-
tak kindljak testiiket, ajtot pedig egy cdri lakdjuniformisba 61t6zott, aranysuj-
tasos portds nyit. Bent izléstelen tarka tapétdju falak kozott piszkos voros
frakkba 61t6z6tt emberek szolgalnak fel, a rulettasztalnal durva, fegyencekre
emlékeztet arct croupier-k dolgoznak, mig az egyik finomabb kinézet(irél az
a hir jarja, hogy valamelyik herceg leszarmazottja. A lebuj leirdsa utdn kétség
nem maradhat az olvasoban, hogy a szovjetek orszagaban barmi megtortén-
het. De legalabb ilyen abszurd a hivatalos szovjet valasz arra, hogy miért tiirik
el a jatékbarlangok létezését. A bolsevik kormany szerint nehéz elejét venni az
orosz ember jatékszenvedélyének, raadasul ezek az elsd sorban nepperek altal
latogatott intézmények igen komoly jovedelmet termelnek az allamnak.

Az utazoét szinte minden utcasarkon leszolité prostitualtakra a szerzé
amoszkvai élmények kapcsan is részletesen kitér: gy latja, nincs még egy olyan
eurdpai nagyvaros, ahol ennyire szemérmetlenek és arcatlanok lennének az
utcalanyok. Itt is szembettinének talalja, hogy némelyikiik kittinden beszél
franciaul és németiil. Egy egész éjszakat szentel az 6romtanyak felderitésének.
A kotetbdl ennek nyomdn megtudhatjuk, hogy a vorés Moszkvaban luxusbor-
dély is 1étezik, amelynek az a specialitasa, hogy lakéi nemes leanyok, akik az
Uj uralom gazdag férfitagjait szolgaljak ki.®

Az utirajz szerz6je ugyan kritikus a szovjetrendszerrel szemben, amit
rombolassal, kulturdlatlansaggal vadol, am nem koévetkezik ebbdl, hogy a cari
rezsimrél ne fogalmaznd meg kifogasait. Ostorozza tébbek kozott a carok pa-
raszt- és birtokpolitikajat, melynek kovetkezménye a parasztsdg nyomorban
és kulturalatlansagban tartasa volt. Errél gy6zi meg az a kereskedé is, akivel

a Moszkvaba tartd vonaton ismerkedik meg. Az Gtitars a cari
rendszert teszi feleldssé azért, hogy a muzsikok brutalisak,

pOSZtmOdern vadak, kulturalatlanok és iszakosak voltak, és ha gy ado-

modon sziirrealis

dott, feleségiiket vagy lanyukat — akiket egyébként fizikailag
rendszeresen bantalmaztak — gatlas nélkiil felajanlottak az

r .z ’ adobehajtonak vagy az Ohrana (vagyis a cari titkosrenddrsé
. munkasallam Jionak vagy (vagy 8)
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képvisel6jének. A carok szerinte tudatosan a teljes jogfosz-

tottsag llapotaban tartottak a parasztokat. Ami pedig a forra-
dalmat illeti, megszabaditotta ugyan a parasztokat a cartol, a popatol és a val-
lastol, egyebekben azonban szerinte semmi sem valtozott: hacsak annyi nem,
hogy az Ohranit felvéltotta a Cseka. A szovjet n6i emancipdci6 sem vezetett
egyenrangusaghoz, a n6k munkara kényszeritése még jobban alddsta a csa-
ladokat: ,A nd a szocializalt né szerepéig siillyedt” - allapitja meg végezetiil
a kereskedé (188).

Popper is, miként példaul Markovits, Illyés és Nagy Lajos, nyugati meg-
figyeloként tekint 6nmagdra: olyan utazéként, aki egy joval fejletlenebb orszag-
ban tesz latogatdst. E kulturalis félénytudattal magyardzhato, hogy Magyar-
orszagra vonatkozodan a szerz6 érdemi utalasokat is a civilizacios, technikai
szinvonalbéli kiilonbségek, Oroszorszag elmaradottsaganak érzékeltetésekor
tesz, példaul amikor a Nyizsnyij Novgorod-i allatvasart latva megéllapitja:
Oroszorszag ,,primitiv fejlettségt és kiilterjes gazdalkodast folytatd agraral-
lam” (133). Azt tapasztalja, a vasar sokkal gyengébb szinvonalat képvisel, mint
a magyar. Az orosz parasztok kapcsan hasonld kovetkeztetésre jut. Megalla-
pitja, hogy helyzetiik a szovjetrendszerben sem javult kiilonésebben: a mu-
zsik ma sem ismeri az istallot, a raktarat, a fészert, a higiénikus, téglabdl épiilt
cseréptetds paraszthazat — mély elmaradottsagban és nyomorban él, amelynek
ismertetSjegye a kulturalatlansdg és az analfabetizmus. ,,Hol van 6 még a mi
magyar parasztunktol, nem is szélva kisgazdanktdl, akik minden tekintetben
egy harom évszdzaddal késébbi kulttra fokat érték el” - irja (176). Gyakorlatilag

9 Az 1933-as szovjet latogatasa sordn a bolsevikellenességgel aligha vadolhaté Kérolyi Mihaly szintén fel-
haborodottan fogalmaz a moszkvai National Hotelban latott prostitualtakrol: ,,Ennyire még a nyugati
allamok mai kurvai sincsenek mar kifestve. Az ebédld, a pincérek, a virag, limpaernyok, ezek a melles hazi
cocotte-ok, akik May Westre hasonlitanak, kész settinget képeznének egy haboru elétti filmnek. Igy képzeli
a kleine Moritz és a szegény proli a blins gazdagok millieu-jét. A Vig Ozvegy vagy talin még a Fledermaus
keretjei ezek. Kavidr, pezsgd, hajlongo aranysujtasos portas, valoban undok épp ebben az orszdgban.” Kérolyi
levele feleségéhez, 1933. december 17. Kdrolyi Mihdly levelezése IV. 1930-1944. szerk. Hajpu Tibor - LITVAN
Gyorgy, Napvildg Kiadd, Bp. 2015. 267-68.
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ugyanezt a tanulsdgot vonja le, amikor az oroszorszagi zsid6 kozosségek élet-
koriilményeit a hazai viszonyokkal veti 6ssze.

Az orosz karakter elvdlaszthatatlan jellemz&jének a szerz6 a civilizalat-
lansagot tartja: ,az orosz népet évszazadokon keresztiil semmi kultirara nem
nevelték” - allapitja meg (56). Miként szamos utazo, 6 is szembettinének taldlja
az oroszok példatlan szenvedéstlird képességét, azt a konnyed beletorédést,
amivel a rdgjuk mért csapasokat elviselik: ,, Kialakult bennem a tudat, hogy az
orosz nép éltaldban a legtragikusabb népfaja a f6ldnek és a legsulyosabb, évsza-
zados torténelmi betegsége s gyogyithatatlan melankélia, amely mindjobban
erét vesz rajta, amely dllandéan megmérgezi és generaciordl generaciora gyen-
giti és degeneralja.” (31-32) Az orosz mentalitast plasztikusan érzékelteti Popper
szerint a nicsevo (‘semmi, semmi kiilonos’) sz6, amellyel az oroszok akkor va-
laszolnak, ha a hogylétiik fel6l érdeklddiink. Ebben benne van a beletorédés,
illetve a babonas félelem is attdl, hogy ha kimondjik, voltaképpen mennyire
rosszul érzik magukat, sorsuk még rosszabbra fordul. Az orosz jellemfejl6dés
értelmezéséhez szolgal adalékul a mar emlitett kereskedd, akivel a szerzé né-
met nyelven cserél eszmét a Moszkvaba tarté vonaton. Alldspontja szerint az
oroszok civilizaciés értelemben a kelet és a nyugat kozott allnak, &m mind-
egyik kultirabol csak a rosszat vették at, és ez okozza tragikus sorsukat: ,,még
az orosz népnek a keleti fajok jo tulajdonsagai idegenek maradtak, addig min-
den, ami sotét és biinds, szenvedélyesen a magaéva tette. Ami nyugaton a kul-
tara alapja, a csaladi mordl, azt az orosz nép a Romanovok alatt sem ismerte,
hat még ma, a szabad szerelem idGszakdban.” (186) A szerz6 maga is felismeri az
orosz jellem dzsiai regiszterét, amit tobbek kozott az tizleti kultira, az id6hoz
és a testiséghez vald viszonyulas kapcsan érzékel.

A sok negativum mellett azért két pozitiv megjegyzés is akad a szovegben
az orosz jellemet illeten. Egy helyen Popper az oroszok baratsagossagat, ke-
délyességét és humorérzékét emeli ki, mig masutt ,lenytigozo életerejiikrol”
(a szenvedéstiird képesség pozitiv olvasataként) értekezik. ,,Csak behatd tanul-
manyozas utan tapasztalja a nyugatrol jott idegen, hogy a naluk annyira lebe-
csiilt orosz fajnak, annyi nyomor és szenvedés utan még mindig mérhetetlen
erds energiajat és csodalatra mélté ellenallo képességét” — allapitja meg, ami-
kor azt latja, hogy a régi uralkod¢ elit képvisel6i boldogan és feszteleniil tele-
pednek le a moszkvai piacon a jarda szélére, hogy elfogyasszanak egy darabka
kétes mindségi és tisztasagu élelmiszert (249).

A szerz6 kiilon figyelmet szentel a zsidosag helyzetének. A vidéki varoso-
kat jarva, ott, ahol komolyabb zsidé kozosség létezik, els6 dolga, hogy ellatogat
a gettéba. Ebbdl a kitiintetett érdeklédésbdl feltételezhet, hogy a szerzé maga
is zsid6 hattérrel rendelkezik. Vologdaban felkeresi a sziikségzsinagdgat, a zsidd
iskolat, és taldlkozik a rabbival is. Szmolenszkben szintén ellatogat a régi zsido-
negyedbe, s még az ortodox ritusu istentiszteleten is részt vesz, amelyrél lesujto
véleményt fogalmaz meg: ,ezek lengyel zsidok, akikhez

hasonléan jellegzetes bigott és piszkos fajtestvéreket csak H) T A 4 4
) prees DIgo T me P ) civilizacios ertelemben

Kelet-Galicidban és Lengyelorszagban, Tarnopolban és

Kovelben talaltam. Ilyen tipust orthodox zsidokat Bu- kelet éS nyu g at

dapesten vagy a nyugati allamokban nem is ismernek,

mert ha semmi masért, igy mas kétes adas-vétel tizleteik- ko ZOtt é lln a k

kel vonnak magukra a hatésagok figyelmét.” (269) A zsid6
iskolaban latott kaftanos fiatalokrdl szanakozassal, mar-
mar megvetéssel nyilatkozik: ,,Szegények, szivbél sajnalom 6ket, hogy a XX.
szazadban ilyen felesleges dolgokkal toltik napjaik egy részét és nem elégednek
meg a felvilagosodott neoldg zsidok sokkal modernebb és egyszertibb szoka-
saikkal, nem szélva arrol, hogy a szigorun betartott, orthodox ritusok mellet
sokkal tobbet és tobbszor vétenek Mdzes tizparancsolata ellen, mint a nyugati
civilizalt hittestvéreik.” (271) Vityebszkben szintén elmegy a szombat végét
jelzd istentiszteletre, de a hangzavartdl, a fiilledt, rossz leveg6tdl olyan erésen
megfajdul a feje, hogy kimenekiil a zsinagdga épiiletébdl.

Tanulsagos, hogy Oroszorszagot elhagyva Rigdaban sem mulasztja el, hogy
ellatogasson a zsid6 negyedbe, benézzen a zsid6 intézményekbe, ahol szintén
megdobbentik a latottak. Itt még markansabban kifejezésre juttatja a felvildgosult,
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neoldg zsidé megvetését az ortodox, keleti zsidé hittestvérekkel szemben.
Osszességében annyira irritalonak, visszatetszének taldlja a tapasztaltakat, hogy
a helyi tobbségi tarsadalom zsidékkal szemben taplalt ellenérzését, gytiloletét
is indokoltnak talalja. ,,Ha meggondolom, hogy milyen életet élnek ezek a ritust
szigorianbetart6 férfiak, kiknek egész napjukazimadkozas ésatalmudolvasds,
ugy nem csodalom, hogy ezen a vidéken talan egy jogos antiszemitizmus di-
vik, amelynek elfajuldsa egy-egy véres pogrom volt. EInéztem a még alig 6-7
éves gyerekeket, akik mar évek ota viselik kétoldalt a tincset, nem szélva a ser-
diil6 fiatalemberekrél, kik csizmaban, hosszt kimondhatatlanul piszkos kaf-
tanban, borotvalatlanul, az ismert pajesszal a halantékukon s nagy karimaja
kalappal vagy sapkaval a fejiikon, mellitket verve, hangosan morogva morzsol-
jak 6rdk hosszat imdjukat. A latvany, amit nyujtottak, bizarr és szomoru volt.
Bizarr volt, mert ilyennel nem talalkozik az ember mindeniitt és szomoru volt
latni, hogy miképpen meriilnek ennek a félvilagosodasra predesztinalt fajnak
emberei a sotét fanatizmusba.” (280-281) A ndket, lanyokat még piszkosabbnak
talalja, és az sem lelkesiti, hogy a férfitarsasagtdl szigoruan elzarjak 6ket, csak
a hazi és az tizleti munkaban vehetnek részt.

HALADAS A MULTBA

Pésztor Arpad az 1926-o0s kiadvdnyhoz irt kiaddi eldszavaban ,,anyagilag fiig-
getlen és érdektelen emberként”, azaz elfogulatlan szemléloként jellemzi a szer-
z6t. Ez abban az értelelemben feltétleniil igaz, hogy Popper nem bolsevikhivd,
igy tavol 4ll téle, hogy dics6ité mivet irjon az orszagban latottakrol. Besza-
moléjat nem politikai megrendelésre irja, itjat nem a szovjet-orosz llam finan-
szirozza. Ugyanakkor éles kritikdjanak hangot adva sem ragadtatja magat olyan
indulatos megfogalmazasokra, mint példaul Fabian Béla, a bolsevizmus harcias
és szenvedélyes kritikusa.’ Sajnalatos, hogy nem rendelkeziink informaciéval
arrdl, hogy milyen politikai nézetek birtokaban, milyen tarsadalmi, vallasi és
csalddi hattérrel, milyen, a magyar Tanacskoztdrsasag idején szerzett esetleges
tapasztalatokkal a hata moégott utazott el, és mindezek miként befolyasoltak
a latottak értelmezését, megitélését.

Popper éles kritikaval illeti a bolsevik vilagot, kendézetleniil irja le a sze-
génységet, a nyomort, a tarsadalmi egyenl6tlenségeket, a régi uralkodo osz-
taly szenvedéseit, a politikai renddrség kegyetlenkedéseit, de éles szemmel
figyeli meg a hivatalos propaganda és a valdsag kozott fesziil6 ellentmonddso-
kat is. (A sajtoviszonyok érzékeltetésére Illyést megel6z6en Popper is felidézi
azt a moszkvai viccet, amely szerint az Igazsagnak [Pravda] nincsenek hirei,
mig a Hirekben [Izvesztyija] nincs igazsag.)

Szembetiing, hogy azokrdl az intézkedésekrdl, amelyeket a korabeli utazok
pozitivumként szoktak értékelni, igymint az analfabetizmus elleni kiizdelem
és a muvelddéspolitika, egyaltalan nem tesz emlitést. Hianyzik a Markovits
Rodion Szibériai garnizonjat és Illyés Gyula oroszorszagi utirajzat egyarant
athato érzelmes, romantikus attit(id az orosz vilag, a tdj, az orosz lélek, az egy-
szer(i orosz ember abrazolasakor, igy a 19. szdzad dta rogziilt pozitiv (roman-
tikus) toposzok sem kdszonnek vissza a szévegben. Popper szeme el6tt egy
végteleniil elmaradott, kulturalatlan és velejéig romlott vilag korvonalai rajzo-
lédnak ki. A civilizalatlansag mellett, a durvasagot, a kegyetlenséget talalja
aleginkabb szembetlindnek, mindenekel6tt a paraszti vildgot, illetve a paraszt-
politikat illetden. Poppernél nem olvashatunk az orosz irodalombdl és szamos
utleirasbol jol ismert melegszivii, rokonszenves és szerethet6 orosz parasztrdl,
csak félvad, iszakos és durva, n6éveré muzsikrol. Az érzelmes és kezdeményezd
orosz ndk helyett leginkdbb csak elnyomott, megalazott parasztasszonyok,
valamint szerencsétlen prostitualtak bukkannak fel az atirajz lapjain. A szerzé
egyértelmi kontinuitast tapasztal a cari és a bolsevik rendszer kozott, amire
mar a beszdmold elején felhivja a figyelmet. Aligha véletlen, hogy Leningrad

10 Fabidn Béla I. vildghaborus hadifogolyként keriilt Tirkmenisztanba, majd Szibériaba, ahonnan sikeriilt
megszoknie. 1918-ban hazafelé tartva révidebb idét toltott el Petrogradban. Tapasztalatait a szenvedélyes
bolsevikellenesség jegyében, propagandacéllal tobb kotetben is megorokitette.
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leirasakor Popoft kotetébdl épp azt a részt idézi fel, amelyben a szerzd az uj
iranti vad vagyakozas, valamint a régi vilag feldilasanak modja, brutalitdsa
tekintetében parhuzamot von a vérosalapité és a bolsevikok hatalomgyakor-
lasa kozott. Az igazi kiilonbséget végs6 soron Popper abban latja, hogy mig
a cari rendszer képes volt bizonyos civilizaciés eredményeket felmutatni, mint
példaul Szentpétervar pazar vilagi és egyhazi épiiletei, a bolsevikok a puszti-
tason kiviil masra nem képesek. (E tekintetben kivételként emliti a szinhazi
életet.) Felfogasa szerint igy a bolsevizmus az orosz azsiai barbarsagot erdsiti
fel, nem a jovo (a fejlédés) iranyaba tett 1épésként, hanem a multba val6 vissza-
fordulasként, civilizacids visszalépésként értelmezédik.

A szerzé nem rendelkezik kiilonosebb szépirdi kvalitdsokkal, stilusa visz-
szafogott, hijan van romantikus lelkesedésnek, kolt6i leirasoknak. Az ideolo-
giai kérdések Poppert lathatéan nem izgatjak, gyakorlatias érdekl6désének
koszonhetéen ugyanakkor képet kaphatunk tobbek kozott a szallodak allapo-
tarol, a kozlekedési viszonyokrol, az élelmiszerarakrol, a szovjet kereskedelmi
és iparpolitikarodl, az adoiigyi intézkedésekrol, a parasztok életkoriilményei-
rél, az orszag néprajzi, etnikai gazdagsagardl, de Moszkva éjszakai életérél
is. A kotetnek akad persze gyengesége is, példaul az idébeli tajékozddast ne-
hezité pontatlan megfogalmazasok, a helység- és személynevek slendrian,
zavarodan helytelen hasznalata, illetve a helyenként feliiletes, szintelen varos-
és tajleirasok.

Mindent egybevetve megallapithatd, Popper beszamoldja az I. vilaighaborus
memodrok utdn szinte elséként enged bepillantast a polgarhabortubdl éppen
felocsudo orszag mindennapjaiba, az j rendszer megszilardulasanak ellent-
mond4sos viszonyaiba. Es mint ilyent a két vilaghédbort kozott irédott orosz-
orszagi ttirajzok egyik tanulsdgos, élvezetes darabjanak tekinthetjiik. m
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