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FORGACS BALAZS

A 21. szazad legelején Herfried Miinkler korunk haborui kapcsan azt hangsu-
lyozta, hogy ezek a fegyveres konfliktusok jellemzéiket tekintve szinte min-
denben eltérnek a 20. szazad Osszecsapasaitol.’ Tapasztalatai szerint a haboru
vildgat érint6 valtozasok olyan mértéktiek és mélységtiek, hogy azokat elméleti
kategdriakba sorolni lehetetlen, ezért a német politolégus — a 2002-ben németiil
megjelent konyvének ciméiil (is) valasztott kifejezéssel — 4j hdbortiknak nevezte
ezeket az erészakos eseményeket. Az 4j haboruk legfontosabb jellemzéiként
a nemallami szerepl6k részvételét, az ebbdl fakad6 aszimmetriat, valamint az
erészak autonomizaciojat jelolte meg. Ugy vélte, hogy a nemallami szereplék
részvétele, azaz a fegyveres er6 privatizacidja az alkalmazott egyéni fegyverek
olcsdsaga, elérhetdsége és konnyti kezelhetdsége miatt valt lehetségessé. Arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy ez az olcsosag egyre noveli a fegyveres konfliktu-
sokban egymassal harcolok kozotti aszimmetriat, igy nem alakulnak ki fron-
tok, sem valédi 6sszecsapasok, sem dont6 csatak, a haborus erészak pedig foleg
a civileket stjtja. Mindezek miatt a kordbban a fegyveres er6k kezében 1év6 eré-
szakos eszkozok autonomizalddtak, azaz olyanok kezébe keriiltek, akik felett
mar nincs allami politikai kontroll. A haborut korabban jél jellemz6 konturok
(kezdete és vége, azaz hadiizenet és békeszerz6dés, nemzetkézi jog és hadijog
altal szabalyozott fegyverek és eljarasok, egyenruhat viselé6 harcosok) Miinkler
szerint a hadviselés dllami monopdliumaval egyiitt téintek el.> Manapsag is ilyen
4j haboruk vilagaban éliink, melyben a habortkba részt vevé allamok szama
csokken, ezzel szemben a kiilonboz6 fegyveres csoportoké né, és ez a novekvo
tendencia a konfliktusok szamara is igaz.

NAPJAINK UJ HABORUI

A Stockholmi Nemzetkozi Békekutato Intézet (Stockholm International Peace
Research Institute, SIPRI) 1969-ben készitette el az els6 évkonyvét, amelyet
azota 50 kiadas kovetett. Az évenként frissitett kiadvanyok jellemzéen az el6-
z6 év biztonsagpolitikai eseményeit tekintik at, am azok tagabb kontextusba
helyezését is megtaldljuk benniik. A 2017-es évkonyv adatai szerint 2007 és
2016 kozott évente atlagosan 39 fegyveres konfliktus zajlott a Foldon, 2014-ben
azonban mdr 42-t, 2015-ben 52-t, mig 2016-ban 49-et azonositottak a kutatok,
mely szamok a megel6z6 2007 és 2013 kozotti idészakhoz képest joval maga-
sabbak? A 2014-16 kozotti évekkel csak az 1990-92-es periddus vethetd dssze,
ezt a kétszer harom évet tekinthetjiik a hideghabort utani legbékétlenebb id6-
szakoknak.

1 Herfried MUNKLER: The New Wars. Polity Press, Cambridge, 2005. 24-25.

2 Uo.3-4.

3 2007-ben 35, 2008-ban 38, 2009-ben 37, 2010-ben 31, 2011-ben 38, 2012-ben 33 és 2013-ban 36 fegyveres
konfliktus szamoltak dssze. Uo. 44.
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Az azéta eltelt években a SIPRI évkonyvei a fegyveres dsszettizések altal
érintett orszagok szamat dsszegzik: 2018-ban 22,* 2019-ben 27, mig a 2020-as
évkonyvében szerepl adatok szerint a vilag 32 orszagaban zajlottak fegyveres
konfliktusok. 2019-et tekintve ezek tilnyomo tobbsége az érintett allamokon
beliili volt, csupan egy volt allamok koz6tti, valamint kettd zajlott egy allam és
egy allamisagért kiizd6 fegyveres csoport kozott (Torokorszag és a kurdok,
valamint Izrael és a palesztin fegyveresek részvételével).°

A 2020-as évkonyv visszatekintve kiemelte, hogy a hideghabort utani fegy-
veres konfliktusok nem csak allamok kozotti 0sszecsapasok, azokban miliciak
és felfegyverzett civilek is részt vesznek. A f6ldrajzi kozegiik alapjan tekintve
z0miik varosokban zajlik, mely nagyban néveli a civil aldozatok szamat” Az
elemzés az ACLED® adataira hivatkozva kiemelte, hogy bar folyamatosan n6é
a harcokban részt vevé nemallami fegyveres csoportok szama (durvan a szerep-
16k 60 szazaléka),® az allami erdk tekinthetdk a fegyveres konfliktusok legerd-
sebb és a legerdszakosabb szerepldinek.

A neméllami szerepl6k (felkeldcsoportok, katonai maganvallalatok) szama-
nak dinamikus névekedése a fegyveres konfliktusokban a hideghaboru végének
egyik kisérdjelenségeként foghato fel. A tiinet jellemzden a tomeghadseregek
felszamolasanak egyik legsulyosabb kovetkezménye lett, mégpedig azokban az

allamokban, ahol eleve belsé nemzetiségi, vallasi vagy
politikai problémak akadtak. Az ellentétek altal gene-

fo"ya matosa n no ralt fesziiltségek 0sszecsapasokba torkolltak, azok pe-

a nemallami fegyveres

dig szétszakitottak az egyébként is gyenge hatalommal
rendelkez6 allamot. Mivel az er6tlen kozponti hatalom

cSo p o I't o k Sz a’ ma képtelen volt problémamentesen leszerelni feleslegessé
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valo fegyveres erejét, a felhalmozott fegyverek és hadi-

anyag-készletek az egymassal kiizdé csoportok kezébe
keriiltek, melyekhez a korabban katonai kiképzésben részesitett, motivalt har-
cosok csatlakoztak. A felbomld vagy polgarhaborutdl sujtott allamokban az
egymassal szembe keriil6 felek a korabbi sorkotelezettségiiknek eleget tett, ki-
képzett tartalékosok kozott toborozva konnyen taldltak maguknak kiképzett
és tapasztalt harcosokat, akik jol ismerték a reguldris hadsereg szokasait és el-
jarasait. Az igy szétzilalt allamon beliil a kiilonféle felkeldcsoportok kiizdelmei
elhtizédova valtak a korabbi hatalom megmaradt fegyveresei, a szemben allé
hasonl6 szervezetek, vagy akar a nemzetkozi béketamogaté miveletekben szol-
galo regularis katonak ellen.

A fejlett vilagban is megfigyelhetd volt hasonld jelenség: 1991 utan az alla-
mok szamara feleslegesen nagy terhet jelenté tomeghadseregek gyakran drasz-
tikus létszamleépitést szenvedtek el, és az emiatt allastalannd valé katonak egy
része nem polgari foglalkozasok felé, hanem a civil biztonsagi szféra iranyaba
fordult. A katonai maganvallalatok (private military companies, PMCs) szama-
nak novekedését az is segitette, hogy az ezredfordul6 katonai konfliktusaiban
részt vevo regularis hadseregek tevékenységét az azokat iranyité allamok a ka-
tonai magancégek alkalmazasaval, bizonyos tevékenységek kiszervezésével
egészitették ki.

ASZIMMETRIABOL FAKADO IRREGULARITAS

A fentiekbdl véleményiink szerint levezethetd, hogy napjaink fegyveres konf-
liktusainak egyik legfontosabb jellemzdje az egymassal szemben allok ko-

1o

z0tt meglévé aszimmetria, ebbdl fakaddan pedig az, hogy a gyengébb felek

4 Tan Davis: Overview = SIPRI Yearbook 2018. Armaments, Disarmament and International Security. Oxford
U. P., Oxford, 2018. 27.

5 Tan Davis: Tracking armed conflicts and peace processes in 2018 = SIPRI Yearbook 2019. Armaments,
Disarmament and International Security. Oxford U. P., Oxford, 2020. 33.

6 <https://sipri.org/yearbook/2020/02>

7 Davis: Tracking... IL.m. 33.

8 Roudabeh Ki1sHI - Mel PAVLIK - Sam JoNEs: Year in Review. The Armed Conflict Location & Event Data
Project. ACLED, h.n., 2020. 31-34.

9 Uo.3l1.

10 Davis: Tracking... Lm. 33.
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Elhivis — Konfoderdcios
gerillatoborzas az amerikai

irreguldris moédon vivjak harcukat ellenségeikkel, azaz kisérlik meg rakénysze- Eszak-Dél habortja idején
riteni akaratukat a veliik szemben allokra. (Sketches from the Civil
Az aszimmetria jelensége egyid6s a hadviseléssel. Az egymassal harcolok War in North America.

kozotti, a sakktablan 4116 babuk felallitisihoz hasonlité tiikérképszerti azo- ~ Baltimore 1863)

nossag a haboruk vilagaban nem jelentkezik, hiszen az egyik fél mindig eré-
sebb, nagyobb létszam, jobb és modernebb eszkozokkel felszerelt fegyveres
erdvel bir a masikkal szemben. A kiilonboz8ség napjainkban inkabb a szemben
allok nemzetkozi jogi statusaban, eréforrasaiban, képességeiben és lehetésé-
gében rejlik.”

A fegyveres kiizdelemben az irregularitas a regularis hadseregek jellem-
z6it6l, az azok szabalyzataibol fakadé harceljarasoktol, valamint gyakran az
alkalmazott eszkdzparktol valé szandékos eltérésként értelmezendd. A gyen-
gébb harcoldt a fentebb emlitett aszimmetria szinte kényszeriti, hogy az eré-
sebbel szemben meg se kiséreljen ugyanazon médon, ugyanazon eszkozokkel
harcolni, igy a kényszer valdjaban tudatos valasztasként jelentkezik ezekben
a harcokban.

Az irregularitas azonban nem jelent szabalytalansagot: ennek a hadvise-
lési médnak is azonosithatéak a szabalyai, bar azokat nem katonai doktrindk-
ban vagy szabdlyzatokban rogzitették, hanem kiilonféle katonai teoretikusok

11 Hadtudomdnyi Lexikon. Uj kitet. fdszerk. KrayNc Zoltan, Dialég Campus, Bp. 2019. 52.; Kiss Almos Péter:
Nagyhatalmak és kis hdboruk. Larisa Deriglazova Great Powers, Small Wars. Asymmetric Conflict since
1945 cimt konyvérél. Honvédségi Szemle, 2015/2. 157-159.; vo. Larissa DERIGLAZOVA: Great Powers, Small
Wars. Asymmetric Conflict since 1945. Woodrow Wilson Center Press—Johns Hopkins U. P., Washington
DC-Baltimore, 2014.
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miveibdl olvashatok ki. A harcok soran az egymassal szemben allok minden
rendelkezésre allo, katonai és nemkatonai eszkozzel igyekeznek akaratukat
rakényszeriteni az ellenségeikre, igy torekedve megvalésitani az altaluk kit(izott
politikai célt. A Carl von Clausewitz altal a haboru kettds jellegeként leirt, az
ellenség megsemmisitését vagy kifarasztasat célzo torekvés'> az aszimmetrikus
és irregularis harcok sordn is érvényesiil: az el6bbi a harcaszat, azaz a végrehajtas,
mig az utébbi a haborut végsd soron eldontd hadaszat, vagyis a legfelsébb iranyi-
tas és vezetés szintjén jelenik meg.

KORTALAN GERILLAELMELETEK

Amint azt korabban rogzitettiik, az aszimmetrikus és irreguldris hadviselés nap-
jainkban is komoly kihivasként jelentkezik a reguldris fegyveres er6k szamara."
Manapsag is igazak Walter Laqueur 2004-ben leirt gondolatai, miszerint az ilyen
kiizdelmek kivalto okai tovabbra is fennallnak, ennek a tipusu hadviselésnek
tehat van realitasa, igy jovéje is."* Az allamok hadseregeinek hatékony fellépése
ezek ellen a hadviselok ellen nemcsak az alkalmazott haditechnikan, hanem a
személyi allomany felkésziiltségén és a valasztott eljarasokon is mulik. Ez utébbi
alapja, hogy alapos ismeretekkel rendelkezzen az ellenség politikai és katonai
céljairol, harcmodorarol és hadviselésérdl. Korunk hadtudomanyanak egyik
kiemelt kutatasi teriilete az aszimmetrikus hadviselés,”s hiszen ,,aki ismeri az
ellenséget és ismeri 6nmagat, szaz csataban sem keriil veszélybe”.¢

Az aszimmetrikus és irregularis hadviselés megismerésében a kulcsot a ge-
rillaelméletek jelentik, melyeket a folyamatos adaptacié és innovacié jellemez.
Adaptacid, azaz a kordbbi elméletek és tapasztalatok beépiilése ezekbe a ted-
riakba, és innovacio, vagyis a régi gondolatok megujitdsa és tovabbfejlesztése
a kiilonboz6 foldrajzi, tarsadalmi és politikai kornyezetbdl fakado6 folyamatos
fejlodés altal.

Az alapokat a 19. szazad elején, a forradalmi és napdleoni habortk idején
fektették le a téma - ekkor még kizarélagosan katonai hivatast folytat6 — szak-
ir6i.7 Kozulik Davidov, Jomini és Clausewitz irdsai emelhet6k ki — mindhar-
man egy kiils6 ellenség ellen bevetett defenziv jellegii
es,‘.zkoz}<ent tekmtet:tek a felkelolfre. Da\,fldov - te.eve,:kenly a ku l csot a
részt vallalva a Napoleon csapatai ellen vivott partizanha-
boruban - felismerte, hogy a modern hadseregek hatékony H 2
logisztikai ellatas nélkiil gyorsan miikodésképtelenné val- g erl lla e l me lEte k
nak, ezért a francidkkal szemben vivott irreguldris harc jelentik
egyik legfontosabb elemeként a megszallok ellatérend-
szere elleni harcot emlitette.’® Jomini a nemzeti haborik
témajat targyalva a foldrajzi kozeg fontossagat hangsulyozta: ramutatott, hogy
a tenger mellett él6 népek harcat egy kiilsé szerepld hatékonyan tudja tamo-
gatni haditengerészete segitségével, valamint felhivta a figyelmet arra, hogy nem
minden térség alkalmas az ilyen harcok hatékony megvivasara.” Clausewitz
alapvetései (az elhuzddo népfelkelés egy nagy teriiletli orszag belsejében, at-
szegdelt terepen, a nép tamogatasaval kirobbantva) pedig zsinérmértékiil

12 Carl von CLAUSEWITZ: A hdborirdl. ford. SzaB6 Julia, Zrinyi, Bp. 2013. 31.

13 ForGAcs Baldzs: Gerillik, felkeldk, partizanok. Az irreguldris hadviselés elméletének torténete - korunk
kihivdsai. Zrinyi, Bp. 2020. 217.

14 Walter LAQUEUR: Guerrilla Warfare. A Historical and Critical Study. Transaction Publishers, New Bruns-
wick, 2004. 408-409.

15 Boba Jézsefet al.: A hadtudoményi kutatdsi iranyok, prioritdsok és témakdrdk. Allamtudomdnyi Miihely-
tanulmdnyok, 2016/16. 8-9.

16 SuNzi: A hadviselés torvényei = A kinai hadtudomdny klasszikusai. szerk. TokAj1 Zsolt - P. SzaB6 Sandor,
Dialég Campus, Bp. 2018. 37.

17 ForGAcs: L.m. 74-106.

18 Denisz Vaszilevics DAVIDOV: A partizdnhdborirdl = A hadmiivészet kozépkori és ujkori klasszikusai.
szerk. GOTTREICH Laszld et al., Zrinyi, Bp. 1974. 542-550.

19 Antoine Henri JoMINI: A hadviselés alapelveirdl (részletek) = Szemelvények a XIX. szdzad burzsod katonai
teoretikusainak és szakiréinak miiveibdl. I. ZMKA, Bp. 1973. 19-22.

Tiizon-vizen at — Dél-vietnami partizanldny (Viet Kong)

amerikai M16 gépkarabéllyal, Mekong-delta, 1972
(Minh Truong felvétele)
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Carl von Clausewitz a népfelkelésrol

A népfelkelés a 19. szazad jelensége a miivelt Eurépaban. Vannak hivei és ellenz6i. Utébbiak
vagy politikai okokbdl ellenzik, mert forradalmi eszkdznek, az anarchia térvényessé nyilvanitott
allapotdnak tartjak, ami a tarsadalmi rendre nézve beliilrél éppoly veszélyes, mint az ellenségre
kiviilrél, vagy pedig katonai okokbol, mert azt hiszik, hogy az eredmény nem 4ll aranyban az
eréfeszitéssel. Az els6 pont egyaltaldn nem érint benniinket, mert a népfelkelést csak harci eszkoz-
ként, tehat az ellenségre vonatkoztatva vizsgaljuk. Az utdbbi viszont a kévetkezé megjegyzésre
késztet benniinket: a népfelkelés altalaban azon 4ttorés kovetkezményének tekintendd, amelyet
napjainkban a haborus elem 6nmaga régi, mesterséges korlatain végzett el, tehat a haborunak
nevezett erjedési folyamat béviiléseként és meger6sodéseként értendd. A rekviralasi rendszer,
az ezen rendszer és az dltaldnos hadkotelezettség révén roppant tomeggé duzzadt hadseregek,
valamint a honvédelmi alakulatok alkalmazésa — ha az egykori, sztikén koriilhatarolt katonai
rendszerbdl indulunk ki — mind ugyanabban az iranyban vannak, mint a népfelkelés életre
hivésa és a nép felfegyverzése. Ha ezen 1j segédeszkozok koziil az els6k az elvetett korlatok
természetes és sziikségszerli kovetkezményei, és ha olyannyira megnovelték annak az erejét,
aki el6szor alkalmazta 6ket, hogy a masik fél is kénytelen volt élni veliik, akkor e két kijelentés
a népfelkelésre is érvényes. Az esetek tobbségében az a nép, amelyik ésszertien hasznalja ezt az
eszkozt, viszonylagos f6lénybe keriil azzal szemben, aki semmibe veszi.

Magatol értet6dik, hogy az ilyen megosztott ellenallas nem alkalmas id6ben és térben koncentralt
hatdst, nagy tdamadasok végrehajtasara. Az ellenallds hatdsa, éppugy, mint a parolgas fizikai
folyamata a természetben, a feliilettdl fiigg. Minél nagyobb ez a feliilet, minél jobban érintkezik
az ellenséges hadsereggel, vagyis minél inkdbb kiterjed, annal nagyobb a népi felkelés hatdsa.
Csendben terjedd, parazslo tliz médjara emészti az ellenséges hadsereg alapjait. Mivel sikerhez
id6 kell, a két elem egymasra hatdsa kozben fesziiltség keletkezik, ami lassanként vagy feloldo-
dik, ha a népfelkelést egyes helyeken elfojtjak, masutt pediglassan kioltddik, vagy pedig valsaghoz
vezet, ha ezen dltalanos tlizvész langjai 6sszecsapnak az ellenséges hadsereg felett és arra kény-
szeritik, hogy még sajat, végs6 pusztulasa el6tt kitiritse az orszagot. Az, hogy egy pusztan nép-
felkelés ilyen véalsagot idézzen el6 vagy az elfoglalt teriilet olyan nagysagat feltételezi, amilyennel
— Oroszorszagon kiviil - egyetlen eurdpai allam sem rendelkezik vagy a betord ellenség és az
orszag teriilete kozti olyan aranytalansagot, amilyen nincs a valésagban. Ha tehat nem akarunk
abrandokat kergetni, akkor a népfelkelést csak az allandé hadsereg haborujaval 6sszekapcsolva,
e kett6t pedig egy atfogo, egységes terv alapjan képzelhetjiik el.

A lakohazak egymastdl tavol torténd, ritkas épitési stilusa, ami Németorszag tobb tartomanyara
jellemzé, rendkiviili médon elsegiti a népfelkelés hatasat. Altaluk az orszag 4tszegdeltebb,
fedettebb lesz, az utak pedig, bar szamuk megsokszorozddik, rosszabbak; a csapatok elszalla-
solasa nagy nehézségekbe iitkozik, foként pedig kicsiben megismétlédik az a sajatossag, ami
a népfelkelésre nagyban jellemz6, vagyis hogy az ellenéllds elve mindeniitt ott van, és még sincs
sehol. Ha a lakossag falvakban él, a legnyugtalanabb helységeket csapatokkal szalljak meg
vagy biintetésképpen kiraboljak, felégetik stb. Ezt azonban aligha lehet megtenni a vesztfaliai
parasztsag esetében.

A népfelkelGket és a fegyveres nép csoportjait nem lehet, illetve szabad az ellenséges féerd,
de még jelentds hadtestek ellen sem alkalmazni; 6k ne a magot 6roljék, hanem csak a szélekre
6sszpontositsanak. A népnek azokban a hadszintér mentén elhelyezked6 tartomanyokban kell

szolgéltak a témaban kés6bb alkotok szdmara.>® E két utobbi szerzének ko-
szonhetGen a hadtudomadny szerves részeként kezdtek az irregularis harcok
elméletére tekinteni annak késébbi miivel6i.”

A 19. szdzad kozepétdl Blanqui, Marx és Engels, valamint Lenin hadtudo-
manyi munkassaganak hatdsara a gerillaelméleteket a politikai baloldal hasz-
nalta fel az allamhatalom megszerzéséért vivott kiizdelmei soran. Ezek a civil
teoretikusok a modern nagyvarosokat tekintették a harc elsédleges szinterei-
nek, ugyanis az itt é16 nincstelen rétegek fogékonyak voltak az osztalyharcon
alapul6 forradalomelméletre, amely mobilizalta 6ket a harcra.?* Blanqui gon-
dolatét, a harcokat vezet6 kis 1étszamu, jol szervezett és fegyelmezett élcsapa-

20 CLAUSEWITZ: L.m. 522-527.

21 ForGAcs: Lm. 105,; lasd még BEkEs Marton: Gerillahdborii. A fegyveres felkelés elmélete és gyakorlata.
Kozép- és Kelet-Eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatdsért Kozalapitvany, Bp. 2017. 24-25.

22 ForGAcs: Lm. 107-128.
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felkelni, amelyeket nem ér el a timadé ereje, és azon kell igyekeznie, hogy egészen kivonja
a tamadd hatdsa alol ezeket a térségeket. Ezeknek az oldalt feltornyosulé viharfelh8knek, a ta-
mado el6renyomulasdhoz mérten, annak hata mogott kell haladniuk. Ott, ahol még egyaltalan
nincs ellenség, van batorsag fegyverkezni ellene, és ez a példa lassanként langra lobbantja
a szomszédos lakossdgot is. Igy a langok, mint a pusztan terjedd tiiz, végiil a tamadé hadm-
veleti alapjanak tertiletét is elérik; megtamadjak 6sszekoté vonalait, felemésztik életerejét.

Ugy véljiik, a népfelkelés — ez a kod- és felhSszerti képz6dmény — soha ne stirtisédjon témor
testté, maskiilonben az ellenség kell6 erével taimadja meg ezt a csomépontot, elpusztitja és sok
foglyot ejt. Ilyenkor a batorsag alabbhagy, mindenki azt hiszi, hogy a legfontosabb kérdés mar
eld6lt, a tovabbi faradozds hidbavalo, és a nép kezébdl kiesik a fegyver. Masrészt mégis sziik-
séges, hogy ez a kod bizonyos pontokon gomolyagga stirtisodve, fenyegeté felhévé véljon,
amelybdl egyszer csak hatalmas villam csaphat le. Mint mar mondtuk, ezek a pontok f6ként
az ellenséges hadszintér szarnyain vannak. Itt a felkel6knek, az allandé hader6 csapatai dltal
némileg kiegésziilve, iigy kell nagyobb és rendezettebb egészbe tomoriilniiik, hogy mar rendezett
hadsereg benyomasat keltsék, és nagyobb vallalkozasokat is képesek legyenek megkockaztatni.
E pontokbdl kiindulva a népfelkelés intenzitdsanak csokkennie kell az ellenség hata iranyaba,
ahol a legerésebb tamadasoknak van kitéve. Azok a stiribb részek arra hivatottak, hogy meg-
jak az ellenség altal hatrahagyott, jelentésebb hely6rségeket, emellett félelmet és aggodal-
mat keltsenek, fokozzdk a nagy egész erkolcsi hatasat. Nélkiiliik az 6sszhatds nem volna elég
erételjes, az egész helyzet pedig nem volna megfeleléen megnyugtalanit6 az ellenség szamara.

Egyetlen allam se higgye, hogy sorsa, illetve egész léte egyetlen csatatol fiigg, legyen az akar
dont6 is. Ha megverték, az 4j er6k mozgdsitasa és idével a taimadassal egyiitt jard, természetes
gyengiilés is fordulatot hozhat, vagy kiviilr6l szintén érkezhet segitség. Meghalni kés6bb is
raériink, és miként az elmeriilé 6sztonosen kapaszkodik a szalmaszalba, ugy az erkolcsi vilag
természetes rendjéhez tartozik, hogy a szakadék szélére sodrédott nép igyekszik megragadni
menekiilésének utolsé eszkozeit is.

Barmily kicsiny és gyenge is egy dllam az ellenséghez viszonyitva, ne kimélje meg magat ett6l
az utolsé eréfeszitéstél, maskiilonben azt kellene mondanunk, hogy nincs mar benne lélek. Ez
nem zarja ki annak lehetéségét, hogy egy aldozatokkal jaré békével megmenekiiljon a megsem-
misiilést6l, ami viszont nem zarja ki 1j védelmi intézkedések hasznossagat. Ezek sem nehezeb-
bé, sem rosszabba nem teszik a békét, hanem konnyebbé és jobba. S6t még inkabb sziikségiink
van rajuk, ha varunk azoktdl segitséget, akik fennmaradasunkban érdekeltek. Az a kormany

tehdt, amely egy vesztett dontd csata utdn csak arra gondol, hogy népének miel6bb békét hozzon
és a szertefoszlott remények érzésétdl lesujtva tobbé nem érez magaban batorsagot és kedvet
ahhoz, hogy minden erejét 6sszeszedje, nos, az ilyen kormany, gyengeségébdl adédéan, min-
den esetben nagyfoku kovetkezetlenségrol tesz tanubizonysdgot, valamint megmutatja, hogy
nem méltd és taldn éppen ezért alkalmatlan is a gy6zelemre.

Barmily dont6 vereség is érte az allamot, a fegyveres népnek és az eréditményeknek kell miiko-
désbe lépniiik, miutdn a hadsereg visszavonult az orszag belsejébe. Ebbdl a szempontbol elényds,
ha a féhadszintér szdrnyait hegység vagy masfajta, nehezen megkozelithetd terep hatarolja,
amely bastyaként kiemelkedve hadészati oldalhatast fejt ki az elérenyomuléval szemben.

Carl von Clausewitz: A hdborirdl [1832] (5. kiad.) Forditotta: Szabé Julia.
Zrinyi, Bp. 2013. 522-527. (részletek)

tot® Lenin egy centralizalt munkdspartta transzformalta, amely politikai tevé-
kenysége mellett fegyveres harc folytatasdra is képessé valt.>* Marx a jelképpé
valt voros zdsz16> mellett a felkelések harmas korszakolasat hagyta orokiil
kovetdinek,* mig Engels szovegeinek kozérthetd, vilagos széhasznalata, ha-
sonlatai és metaforai stilisztikai utmutatoként koszontek vissza a kovetkezd
évszazad teoretikusainak irdsaiban.

A baloldal elméleti képviseldi mellett fontos szerepet jatszott a tedria to-
vabbfejlesztésében T. E. Lawrence. Monumentalis alkotasa, A bilcsesség hét pil-
lére*” az 1916-18-as sikeres arab felkelés tapasztalatait rogzitette: a gyézelemben

23 Auguste BLaANQuUI: Utmutaté a fegyverforgatdshoz = U6.: Vidlogatott miivei. ford. REmsel Fléra, Gondolat,
Bp. 1968. 213-219.

24 V.1 LENIN: A partizdnhdborii = U8.: Osszes miivei. 14. Kossuth, Bp. 1967. 1-11.

25 Karl MARX: Louis Bonaparte Brumaire tizennyolcadikdja = MARX - ENGELS Miivei. 7. Kossuth, Bp. 1962. 31.

26 [Karl MARX]: A forradalmi Spanyolorszdg = MARX — ENGELS Miivei. 10. Kossuth, Bp. 1965. 448.

27 T.E. LAWRENCE: A bolcsesség hét pillére. I-11. ford. SCHOPFLIN Aladér, Révai, Bp. 1935.
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a defenziv stratégia

kulcsszerepet jatszo ideoldgia, az arab torzseket 6sszefogd vezetd, valamint
a torok hadsereg legy6zését szolgald modszerek szambavétele az I. vilaghaboru
utan a felkelések elleni kiizdelem gondolkodéinak is komoly inspiraciét jelen-
tett.?® A masodik vilagégés soran az eurdpai hadszintéren a francia ellenallds,
ajugoszlav partizanhabort, valamint a szovjet partizanok kiizdelmei igazoltak
a brit katonatiszt allitasait, mely szerint a kdzpontilag iranyitott, a reguldris
csapatokkal 6sszehangolt, azokat tdmogat6 harcot vivé irreguldris csoportok
tevékenysége nagyban hozzdjarul az ellenséges erék legyézéséhez.”

Az elmélet baloldali fordulata, valamint az 1917-es oroszorszagi forra-
dalom sikere meghataroz¢ jelentdséggel birt a 20. szazad irregularis harcaira,
az eddig defenziv stratégia lassanként tamadova alakult. A hideghabort fel-
keléseinek vezetdi elméleti alapként tekintettek a fentebb emlitett irasokra.
Kindban Mao Ce-tung, Vietnamban V6 Nguyén Gidp, Latin-Amerikaban
Ernesto Che Guevara, Abraham Guillén és Carlos Marighella fejlesztették to-
vabb a marxista-leninista gerillaelméleteket. Mao* és Giap* szamadra a lakossag
tamogatdsanak megnyerése, illetve minél nagyobb szdmanak a harcokba tor-
ténd bevonasa volt a legfontosabb cél. Mindketten gyakorlatban bizonyitottak,
hogy az elhiiz6dé hdbor az irregularis csapatok egy
részét regularis erékké képes alakitani, akik immar
szimmetrikus kiizdelemben is hatékony harcot foly-

t a’ ma d 6va’ a l a ku l.t tathatnak ellenfeleikkel3* Latin-amerikai kortarsaik
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koziil Guevara® a vidéki, mig Guillén’* és Marighella

a metropoliszokban vivott kiizdelmek szdsz0l6i let-
tek> Mindharman a Blanqui altal javasolt kis csoportok eredményességében
hittek: gy gondoltak, hogy ezek a forradalmi tlizfészkek akar kiils6 segitség
nélkiil is képesek kicsikarni a gyézelmet. Marighella miivét, A vdrosi gerilla kis
kézikonyvét® szamos terrorcsoport hasznélta fel modszertani utmutatéként
beépitett teriileteken végrehajtott timadasaikhoz.”

A gerillaelméletek napjainkban is nagy hatast gyakorolnak a fegyveres
kiizdelemre. A stratégiai szintii kifarasztas a kiilonb6z6 médiumokkal és mas
nemkatonai eszkozokkel 4j instrumentumokhoz jutott, melyek még kozvetle-
nebb politikai és pszicholdgiai hatdst tudnak kifejteni az erésebbnek tting fél
orszagaban. Harcaszati szinten a legfélelmetesebb jelenség, hogy minden fegy-
verré valhat a felkel6k kezében a legmodernebb haditechnikatol a hétkoznapok-
ban hasznalt eszkozokig.

A tedria gyakorlatba valo 4tiiltetését lathattuk a kozelmultban a magat
Iszlam Allamnak (ISIS) nevezd szervezet kiizdelmeiben,® a Krim-félsziget
2014-as annektaldsakor pedig az orosz irregularis hagyomany megelevene-
désének lehettiink szemtanui’* A modern hadseregeken beliil megszervezett
kiilonleges mtiveleti er6k alkalmazasara pedig tigy tekinthetiink, mint e harc-
modor regularizalt megjelenésére.

28 Lasd: B. H. LIpDELL HART: Stratégia. ford. SoPRONI Andras, Eurdpa, Bp. 2002. 550-564.

29 ForGAcs: L.m. 151-168.

30 F6bb miivei a témdban: Mao CE-TUNG: A hdborii és a stratégia kérdései = UG.: Vilogatott miivei. 2. Szikra,

Bp. 1953. 403-433.; Mao CE-TUNG: A japdn teriiletrablék elleni partizdnhdbori stratégidjanak kérdései =

Uo. 137-203.; Mo CE-TUNG: A kinai forradalmi haborii stratégiai kérdései. = U6.: Vilogatott miivei. 1. Szik-

ra, Bp. 1952. 329-464.; Mao CE-TUNG: Az elhiizodé hdborirol. = U6.: Vilogatott miivei. 2... Lm. 205-360.

F6bb miivei a témaban: Vo Nguyen Giap: People’s War People’s Army = US.: People’s War People’s Army.

Foreign Languages Publishing House, Hanoi, 1974. 41-74.; Vo Nguyen Giap: The Great Experiences Gained

By Our Party In Leading The Armed Struggle And Building Revolutionary Armed Forces = Uo. 75-169.

32 ForGAcs: L.m. 169-186.

33 Ernesto CHE GUEVARA: A gerillaharcos kézikonyve. ford. GALvOLGYI Judit, Ulpius-hdz, Bp. 2007.

34 Abraham GuiLLEN: What Can Be Done? Strategy of the Urban Guerrilla = Philosophy of the Urban Guerrilla.
The Revolutionary Writings of Abraham Guillén. szerk. Douglas C. HopGgs, William Morrow and Company,
New York, 1973. 227-302.

35 ForGAcs: L.m. 187-216.

36 Carlos MARIGHELLA: Minimanual of the Urban Guerrilla. <https://www.marxists.org/archive/marighella-
carlos/1969/06/minimanual-urban-guerrilla/index.htm>

37 BExEs: L.m. 70-80.

38 Atémarollasd: FARkAs Sandor: Az ISIL hadviselése Mao Ce-tung tanainak tiikkrében: a kifaraszté gerilla-
hadviselési forma. Honvédségi Szemle, 2017/2. 38-46.; U6.: Az ISIL alkalmazott eljarasai és stratégidja: az
ISIL hadviselése Mao Ce-tung tanainak titkrében. Honvédségi Szemle, 2018/2. 3-15.

39 A témardl lasd: Andrds RAcz: Russia’s Hybrid War in Ukraine. Breaking the Enemy’s Ability to Resist.
Finnish Institute of International Affairs, Helsinki, 2015.; HOLECZ J6zsef: A Geraszimov-doktrina. Egy
masik megvilagitasban. Felderité Szemle, 2018/3-4. 5-27.; US.: A Krim-félsziget 2014. évi elfoglaldsanak
kronolégidja. Hadtudomdnyi Szemle, 2018/3. 68-85.
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A fentebb emlitett adaptacié és innovacio jelentik az irregularis elméletek sike-
reinek zélogat, és ebbdl fakad a szabalyoktdl eltér6 fegyveres kiizdelem népsze-
riisége. Napjainkban, amikor egyre tobb irregularisan harcold fegyveres cso-
portot azonositanak a fegyveres kiizdelmek sordn, a regularis erék hatékony
harcdhoz nélkiilozhetetlen elméleti kiindulépontként kell ezekre az elméle-
tekre tekinteni. Az aszimmetrikus fél ugyanis nem olyan gyenge, mint azt els¢
olvasatra gondolnank. Kissinger gondolata is ezt tiikrozi: ,,A gerillahaboru
alapegyenlete legalabb olyan konny(i, mint amilyen nehéz azt megvaldsitani:
a gerillahadsereg gy6z, ameddig meg tudja akadalyozni a vereséget; s a hagyo-
manyos hadsereg veszit, hacsak nem arat donté gy6zelmet.”*° Franciaorszag és
az Amerikai Egyesiilt Allamok Vietndmban ,,nem tudta soha megfejteni a ge-
rillahaboru rejtélyét”.+ Ugyanez tortént a Szovjetuniéval Afganisztanban, ahol
a jelenleg zajlo harcok sem kecsegtetnek gyors sikerrel a NATO-nak. A klasszi-
kus habort szabalyai ugyanis sem akkor, sem most nem miikédnek a felkelé-
sekkel szemben.

40 Henry KisSINGER: Diplomdcia. ford. BAIk Eva et. al., Panem-Grafo, Bp. 1998. 624-625.
41 Uo. 625.
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