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A JOBBOLDALISAG?

SZELJEGYZET MOLNAR TAMAS
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JEAN RENAUD

Molnar Tamas (1921-2010) volt az, aki dsszegyujtotte a Platon altal kifaragott
és Bossuet-vel tokélyre fejlesztett, a nyugati ,,béketabor” dltal kiginyolt, miattuk
elrejtett, de soha ki nem csorbult politica perennis harci eszkozeit. Az ,,6rok
politika” legkivalobb harcosai - Antoine de Rivarol, Louis de Bonald, Joseph
de Maistre, Balzac, Barbey d’Aurevilly, Baudelaire, Marcel De Corte, Gustave
Thibon, Pierre Boutang és Charles Maurras — mind a mi, francia kulturankhoz
tartoznak. Melléjitk sorolhatjuk az utépisztikus természetelleneség, az anti-
physis ellen kiizd6 angolszaszokat, akik koziil a legkivalobb Edmund Burke,
John Randolph of Roanoke, Edgar Poe, T. S. Eliot és Russell Kirk voltak. A fel-
sorolt személyek vitazokedve mindig toretlen volt a modernista metafizikai
Osszeomlas miatt. A becsiiletes, biiszke és maganyos Molndr tovabb vitte, 4j-
ragondolta e konzervativ, ellenforradalmi, reakcids, alapvetden katolikus, mo-
narchista, féderalista, hierarchikus, klasszikus, decentralista, kozosségi, naci-
ellenes és antikommunista hagyomanyt, amely éppugy ellenséges a tomegek
zsarnoksagaval, mint a nép elpusztitasanak kisérletével szemben. Eppugy
ellenségének tartotta a kozosségek szamara halalos individualizmust, mint
amogotte lopakodo etatizmust. 1819-ben irta Joseph de Maistre grof a baratja-
nak: ,,Eurdpaval egyiitt halok meg”. 2010-ben, a haldla el6tt az ancien régime
id6s magyar tuddsa megerdsitette a szavojai joslatat, s nemde meghalt a Nyugat-
tal egyiitt? Ha igy volt, akkor Molnadr j6 tarsasagban tavozott. Nagy mesterem
emlékének ad6zva, részben a miiveit érintve,’ néhany gondolatot vazolok fel
a jobboldal mostani politikai helyzetérél.

MI A JOBB?

Mit jelent jobboldalinak lenni? Miel6tt megkisérelnék valaszt adni a kérdésre,
sietek leszogezni: amennyire lehet, igyekszem ellenallni a kisértésnek, hogy
eljatsszam a tudalékos, keserti, fanatikus értelmiségi csabitd szerepét, aki folé-
nyes, a valdsagtol tavol allo frazisokat puffogtat, s akinek sajat magan és a bara-
tain kiviil senki sem elég jobboldali.

A jobboldalisag nem levédett marka. Barmit vagy majdnem mindent be-
leérthetiink. Az inkabb térténelmi, mint filozdfiai hatter(i fogalom tartalmaz
egy bizonyos esetlegességet: kanonikus jobboldal nem létezik. A jobboldali
ember nem zarkdzhat be minden 1étez6 folyamatos rosszallasanak csapdéjaba.

* A szdveg eldszor francia nyelven, az Egards folyéirat 30., 2010-11. téli sziméban jelent meg. (A szerk.)

1 Molnar Tamaés gondolkodasanak szisztematikusabb tanulmanyozaséval egy masik, Molndr Tamds, avagy
a szellem reakciéja cimi irdsomban foglalkozom. Ezutan jelent meg A modern kor (1996) cimii konyviink,
amely 6t beszélgetést tartalmaz Molnar Tamdssal. (Magyarul: MOLNAR Tamds: A modern-kor. Tiinetek és
ellenszerek. Ot beszélgetés Jean Renaud-val. ford. TURGONY!I Zoltan, Kairosz, Bp. 2008. - a Ford.)
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A dominans hatalmak, a tomegek ostobasaga, a diplomas analfabetizmus, az
értelmiség karrierizmusa és haszontalanséga, a professzorok hiabavalé abszt-
rakcioi, a sajté jelentéktelensége nem igazolnak semmiféle rendszerszintt elé-
gedetlenséget a vilag miikodésével szemben. Megesik, hogy a keserti biralat,
a tagadas, a folyamatos ellenkezés némelyeknél szellemi és moralis fekélyt
okoz. Polgari vitaink szépsége, igazsaga, felsébbrend( hatékonysaga a valdsag
alapvetd igenlésébdl erednek. Egy olyan kiizdelem, amelyb8l nem szarmazik
elfogadads és tisztelet, épp azt a rosszat taplalja, amelyet le szeretne gy6zni.

POPULIZMUS ES JOZAN ESZ

Ma Nyugaton nagyjabol az nevezhetd jobboldalinak, aki a minél kisebbre
zsugoritott allamot dicséri, mig a baloldali allami beavatkozasokat tamogat
a kozosségek mindennapjait alakitandé. Kiilonbozé témakorok és attittidok
kapcsolddnak az etatizmus visszautasitasahoz. A jobboldali populizmus a szo-
cidldemokrata dllam szolgalatdban allé technokratdk és szakérték iranti ellen-
szenvbdl taplalkozik. A baloldal viszont a demokracia ,,populista” tendencidival
szemben gyanakvo. Rossz szemmel nézi, hogy az atlagos, alulképzett, ingadozd
meggy6z8désti és szeszélyes allampolgarok kétségbe vonjak a szakértok és az
ész uralmat. Szivesen latnak - a 18. szazad ,filozéfusaihoz” hasonléan - egy
»kozigazgatason”, alapokmanyon vagy jogi-politikai mechanizmusokon ala-
puld, felvilagosult” despotizmust, mint a személyes kormanyzast, egy allamfé
vagy torvényhozo6 hatalmat.

Annak tagadasa, miszerint a k6zjo felel6ssége hus-vér emberekre tartozhat,
vildgosan mutatja: mennyire mélyen kondicionaltak benniinket a kollektivista
reflexek. A demokracia 1945 ta elsdsorban a jobboldal retorikajaban bukkan
fel. Molnar Tamas értelmezése szerint végleges

a fordulat: a bal nem demokrata tobbé, a jobb a baloldal gya na kv6

valik azzda. El6szor is azért, mert a demokracia

kibontakozik, vagyis elkorcsosuldsa el6tt az at- a d emo kra' Cia p o) p u lista”

lagos ember (common man) rendszere lesz, a pro-

fané, amely hasznos eszkdznek bizonyul a bal- tenden Cié iva | szemben
oldali ideolégusok szamara, de csak addig, amig

a hagyomdnyos, predemokratikus elitet nem

semlegesiti és semmisiti meg a tomegek felemelkedése. Hiszen lathatjuk: az

atlagos ember ezutani ténykedése mar megvetést és tiirelmetlenséget valt ki

a baloldal ideologusaibol. Az atlagos ember ugyanis, ha megkapta, amit akart,

maris konzervativva valik, védi a kialakult status quét, és ,helytelen” szava-

zataval meggatolja az utdpia tovabbfejlesztését s kizokkenti torténelmi kerék-

vagasabol azel6tt, hogy célba érhetne.”

Ebbél adédik a jobboldal - példaul a Tea Party — bizonyos értelemben vett
egalitarizmusa: kivanatosnak tartja, hogy a politikai osztalyt hétk6znapi em-
berek alkossak, és bizonyos mértékben elfogadjak a gazdasagi egyenléségeket.
Ez a fajta ,,jobboldal” azzal, hogy az iskolai eliten (technokratakon, szakértd-
koén vagy tanarokon) kiviil nem fogad el mast, tulértékeli az utca emberének
jozan eszét: a legnyersebb csoportjai lépten-nyomon kinyilvanitjak megvetésii-
ket a gondolkodas és a kultira magasabb formai irant. Erés kétségeim vannak
az atlagos valasztd jozan eszével kapcsolatban, hiszen azt teletomik folosleges
informaciéval. Ennek az észnek a birtokosa figyelmetlen, bizalmatlan, kishitd,
ingerektdl tulterhelt, ideges, faradt, szellemileg eldurvult és siiket, mar meg
sem probadlja szétvalogatni, rendszerezni, értelmezni és rangsorolni a naponta
radmld, dobbenetes mennyiségli képet és hangot. Mivel megfontolasra alig
hajlandoé, amit lat, az nem vilagitja meg elméjét, hiszen csak illékony benyomast
6riz meg beldle. Egyetlen érzés lebeg még a szellemi 6sszeomldsnak a felszinén:
a megdobbenés. A tomegember (vagyis a common man) mindenrél lemondott:
szelleme, lelke, szive csak hirtelen fellangoldsokra képes. Egy olyan kor sivar

2 Thomas MOLNAR: L'animal politique. La Table Ronde, Périzs, 1974. 40-41.
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Jobboldalinak lenni

- Szent Gyorgy-szobor
(Salavat Scserbakov, 2011)
Moszkvéban

(Nicholas Titkov felvétele)
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aldozata, amely hivatalosan is eltdrolte azokat az alapité torvényeket, amelyekre
tamaszkodva a nemzetek oly sokaig kitartottak. A sajat jelentéktelensége falta fel.

Am az iskolds ideol6gidktol és a plebejus hitvdnységtol mentes nép ritka
képvisel6i valahol mégis megmaradtak a nyugati tarsadalmak peremén. Hanyan
lehetnek? Hol vannak? Nem tudom megmondani, de egy tarsadalmi kornyezet,
legyen akdrmilyen sz(ik, soha nem zarédik teljesen 6nmagéba, és a tisztességes,
bator, feddhetetlen, nagylelkii emberek befolyasa (noha maroknyian vannak)
feliilirhatja a szdmitasokat. Az egészséges erkolcs, az alapvetd értékek (példaul:
megfontoltsag, erd, igazsagossag) gyakorlasa a j6 és a rossz megkiilonbozteté-
sének és a koztiik torténd valasztas szinte 6sztonods képességét jelzik, nem ér-
vekre tdmaszkodva, hanem konnaturdlis moédon. Ez a fajta ,,jézan ész” a valodi
bolcsesség iranydba mutat, amelyet meg kell kiilonboztetniink a tudomanyos
bolcsességtdl, hiszen sokkal inkabb a Newman-féle ,,illativuszi értelemben”
vett megkiilonboztetd képességre utal, mint a megértésre. Mig az atlagos, Uj-
sagolvasastol és internetbongészéstdl elbutult valaszto valasztasait a pillanatnyi
sziikségletek, valamilyen szenvedély kielégitése, vagy ,,az élet élésének” vagya
taplalja (hacsak nem a vagyait, gytiloletét vagy a lustasagat megerdsitd, rosszul
megemésztett ideologia foszlanyait hasznalja benniik), addig egy apa vagy anya
hétkoznapi dldozatokon edzett, szerény megkiilonboztetési képessége a kozjo
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iranyédba billen. Természetesen ellen fog szegiilni minden befolyasos ember-
nek, legyenek azok jobb- vagy baloldaliak, akik az 6nnén létezésére korlato-
zottlélekbol vezetik le az intézmények és az emberi tevékenységek észszertinek
tartott szerkezetét.

Ennek a ,konzervativ” 6szténnek a hatuliitje, hogy Székratész daimoin-
jahoz hasonlatos: inkabb figyelmeztet, de nem vezet. Csak egy politikai doktrina
tudja részben felfedni a titokzatos konvergenciat a csendes 6szton és a cselekvd
igazsag kozott, ami mindaddig rejtve maradt a valdsag labirintusszert textu-
rajaban: csak altala valik lehetdvé az 6sszehangolt, architektonikus mindségti
cselekvés, foképpen, ha ezt a doktrinat egy politikai felelds a sz6 valddi, teljes
értelmében vett bolcsességként éli at és teszi magaéva.

AZ EGYEN-KIRALY ES A TARSADALMI SZERZODES

A kanadai és az amerikai jobboldal dllammal szembeni kritikaja szélsGséges
individualizmusbdl és a hatalommal szembeni radikalis bizalmatlansagbdl
taplalkozik — ezek Locke 6ta a liberalis gondolkodas kozhelyei. Nem vesz tu-
domast réla, hogy a k6zjé mennyire a szoros értelemben vett civil tarsadalom
hataskorén kiviil esik. Nem arrél van szd, hogy ne esne egybe a torekvéseivel,
hanem hogy képtelen egy szabalyoz6 organum, az dllam tamogatasa nélkiil
megvalosulni. Az egyik ok a sok koziil (amelynek teoldgiai gyokerei is van-
nak): a természet nem mindig fejezi be a munkdjat. Az alapvetden optimista és
pelagianus, libertaridnus gondolkodas szamara az egyén autonémidja hatar-
talan: a rousseau-izmushoz hasonléan nem vesz tudomast az emberben rejlé
veszélyekrol.

Néhany feleldtlen habdkoson kiviil, irja Molndr, senki nem gondolhatja
komolyan, hogy az ember nem fiigg senkitdl, mivel valdjaban egész életén at
embertdrsaitdl, fizikai és jogi személyektdl fiigg: a csaladjaban, az oktatasa
soran, a munkajaban, a tarsadalmi életben, még a nyelvhasznalataban is. Az
emberhez mélté kozosségi élet aligha az egyének azon dontésén alapul, hogy
osszegytiljenek és (tdrsadalmi) szerz6dést kossenek az adott pillanat szitkségsze-
riisége szerint, de nem is egy harmadik er6 fenyegetése all a hatterében. Ennek
egy mdr létezd, az emberi természetben gyokerezd jogokra és kotelezettsé-
gekre épiild tarsadalmi rend az alapja. A liberalizmus alapjaként és szervezd-
elveként 1étez6 szerzédés elmélete, amely elészor inkabb
Hobbesnal, mintsem Rousseau-nal fogalmazédik meg, fel-

bomlasztja a pillanatnyi anyagi érdeken kiviili emberi kap- a kOZJ 0 ke pte l'e n
csolatokat, mikozben partnerségi viszonyt alakit ki egymas- az a’ ll amt a’ mo g at a’ sa

nak idegen, s végérvényesen idegen emberek kozott.?
A térsadalmi szerz8dés olyan szsz416i szdméra, mint nélkijl megva lésu lni

Hobbes, Locke, Rousseau vagy Jefferson — a protestans lel-

kész Jurieu és zsenialis vitapartnere, Bossuet egyenesen

a ,szerzédések doktrinajarél” beszélnek - az allam pusztan az egyének onkén-
tes tarsuldsat jelenti: , Az egyének — magyarazza Orestes Brownson Jefferson
doktrinajat osszegezve — 1étrehozzdk a civil tarsadalmat, de ha azt tartjak ki-
vanatosnak, fel is oszlathatjak.” A libertarianus ,jobboldal” tudatalatti meta-
fizikaja a modern lélek eredetét jelent philosophia perennis ezen alapvetd el-
hajlasaiban gyokerezik: ,,Amikor a teljes ontologikus valésagot felszamoltak
az egyéni és az egyedi érdekében (ez a nominalizmus diadala), az egyén és az
egyén cselekvései az egyetlen 1étezd statuszat kaparintjak meg maguknak”
- jegyzi meg errél Molnar.* Mi torténik az allammal ebben a nominalista fel-
fogasban? Vagy eltlinik, és ekkor idélegesen visszatér a Bossuet altal leirt anar-
chikus allapot. Ez nem mas, mint: a ,,vad és kegyetlen szabadsag, ahol minden-
ki mindenre igényt tarthat, de mindent tagadhat is, ahol mindenki védekezik,
és kovetkezésképpen allanddan harcban all mindennel, ahol az ész semmit

3 Thomas Molnar: LAméricanologie. Triomphe d’un modéle planétaire ? ’Age d’Homme, Lausanne, 1991. 64.
(A magyar forditds elkésziilt, megjelenés elott all Amerikanoldgia. Gydzelemre dll egy planetdris modell?
cimmel. - a Ford.)

4 Thomas MoLNAR: Loppression de ’homme libéré. Catholica, 1992/34.
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Ertékszovetség

- Ronald Reagan

és William F. Buckley Jr.
az Ovalis Irodédban

1988. janudr 21-én
(Wikimedia Commons /
White House Photographic
Collection)
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sem ér, hiszen mindenki az 6t hajté szenvedélyt véli értelemnek, ahol még
a természet torvénye is, akdrcsak az értelem, elerétlenedik, ahol nem létezik se
tulajdon, se birtok, se javak, se nyugodt pihenés, s6t valdjaban semmilyen jog
sem, ami talan a leglényegesebb” — olvashatjuk tjfent nala. A masik lehetdség,
hogy atalakul egy hiperszeméllyé, minden ember egyedi javanak 6rzéjévé és
tulajdonosava: ,,A modern allam mindent elkovet, hogy az allampolgaroknak
»Oromet szerezzen«” — irta Molnar?

E széls6séges nominalizmus miatt az intézmények jelentése a jobboldalon
is elveszett. A modern ,,konzervativok” szamara az intézmények végtelenségig
alakithatok: tobbé mar nem olyan mult 6rékségei, amely kiérdemelte, hogy
fennmaradjon és megtermékenyitse a mult éltetd nedve nélkiil kiszikkado jelent,
hiszen a multat halottnak és feleslegesnek tartjak. Az egyetlen, ami szamit,
hangsulyozza Molnar, ,,egy 6nnon létezésére korlatozott tarsadalom kialaku-
lasa, amely létrehozza 6nmagat, és megteremti sajat torténelmét”. A modern
barbdrsag nem is lehetne aktudlisabb: ,,Egyetlen intézmény sem szolgal koz-
vetitéként, és maga az dllam is Ggy tesz, mintha semmi mas nem lenne, mint
a kiilonbozd érdekek semleges talalkozasi pontja™ - irta masutt. Az iranyité
hatalomnak ez a megnyirbalt fogalma, folytatta Az ellenforradalom (1969) szer-
z6je, amely nem képvisel mast, mint ,,az egyéni érdekek dsszességét, az egyén
szentté avatasdhoz vezet, amit meggy6z6 médon az emberi jogok fogalmaval
irle”” Mindez Michel Villey szerint a ,,20. szazad legfébb eltévelyedése. Semmi-

5 MOLNAR: Lanimal... Lm. 127.

6 Thomas MOLNAR: Twin Powers. Politics and the Sacred. Eerdmans, Grand Rapids, 1988. 96. (Magyarul:
A hatalom két arca: politikum és szentség. ford. MEzE1 Baldzs, Eurdpa, Bp. 1992. - a Ford.)

7 MOLNAR: Twin Powers... 1. m. 96.
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féle tarsadalmi rend nem épithetd fel ezen az alapzaton. Ha a sajat magam ura
vagyok, miért is lenne sziikségem torvényekre, intézményekre, magasabb-
rendliségre? Sajnos itt tartunk”. Ezen az tton haladva ,,az Ember, az emberi
természet politikai és tdrsadalmi jellegzetességeinek figyelembevétele nélkiil
teremtddnek meg a végtelen emberi jogok: a »boldogsage, az »egészség«, annak
joga, hogy valamit teljes egészében, kizarélag a sajat hasznara birtokoljunk,
a tokéletes szabadsag. Ime, az egyén nézdépontja!™

A NACIONALITARISTA GONDOLAT

Charles Maurras megkiilonbozteti a nacionalizmust a ,nacionalitarizmus”
koncepciodjatdl, amely ,,nem nacionalizmust jelent, hanem a nemzetek egyen-
16ségének gondolatdt” Az ideolégiai nacionalizmus szdmara a nemzet tobbé
nem torténelmi, a térténelem, a foldrajz és a kortilmények altal igazolt képzod-
mény, hanem a demokratikus voluntarizmus gyermeke. A nemzetek baratsa-
got jelentenek, folytatja Maurras, emberi baratsagok hatalmas szovedékét:
»A csaladok csaladjai akarva-akaratlanul megériznek valami emberit. Nem
a szektakat és nem is az iskolakat. Nem az 6nkéntes egyesiileteket, amelyeket
valamilyen egyszerii szellemi irdnyzat egyesit. Ez teszi a valldshabortkat annyi-
ra kegyetlenné. [...] Minél er6sebbé valik a nemzet £61¢ helyezett szekta, annal
kevésbé igazodik az emberhez: a nemzetek egyre kevésbé szamitanak neki,
nem is tekinti 6ket masnak, mint egy kozigazgatasi szam-
nak. A népek denacionalizacidja az emberiséget fenyegetd

legnagyobb probatétel.”™ a hemzete k
A ,,denacionalizdcio” és az atomizdlt nemzetek, ame- a csa la’do k csa la’djai

lyek éppolyan differencialatlanok, mint az egyén a totalita-

ridnus dllammal szemben, a globalizmus vagyott eszkozei,

amelyben megtestesiil a semlegesité és politikamentesité torekvés. Ez volna
a vagyott, remélt, Alexandre Kojéve altal vizionalt univerzalis és homogén
allam. A relativista ,,liberdlis demokracia” az egyetlen kozos és nyilvanos kultu-
ra, minden mas, az élelmiszertdl a vallasig, a szexualis erkolcsoktol a nemzeti
hovatartozasig, kiilondsebb kévetkezmények nélkiil jaré maganiiggyé valik
ebben az egyetemes vizidban.

A TORTENELEM VEGE

A politika utdpidval vald helyettesitésére tett probalkozas nem meriil ki az
oridsi és katasztrofalis szocialista kisérlettel. Az eschaton, a végidé immanen-
tizaldsanak vagya, ahogyan Eric Voegelin fogalmaz, éppen gy jelen van a libe-
ralizmusban, mint a marxizmusban. ,, A liberalizmus egyre inkabb gy tekint
magara, mint a torténelem eltorlésének modszerére, vagyis egyfajta eszkato-
logiaként, szekularis vallasként” — irja errél Molndr.” ,,A liberalis konzervativ
Francis Fukuyama éltal megfogalmazott térténelem vége annak a marxista
sémanak az Gjratermelése, amelyben a tdrsadalmi fejlddési folyamat hossza
tavon ezuttal nem a szocialista paradicsomba, hanem a liberdlis demokrdcidba
vezet” - folytatja ugyanott. Fukuyama tovabb viszi Turgot, Condorcet, Hegel,
Marx és f6képpen Kojeve utdpiajat, az onmaga altal istenitett, teljesen 6nalld
és fiiggetlen ember vélik a végcélld és a végcél kitermel6jévé, ezzel véget vetve
a torténelemnek. Ezzel ,,a forradalom egy figurajat teremjitk meg. Ttlaradas
helyett azonban a homaly és a tdmeg magjava valunk. Ez minden bizonnyal
pokolnak nevezheté.”* A pokol nem mas, mint ez az 6nmagunkba zartsag,
a vilaghoz vald kapcsolddas képtelensége, ami végsé soron tiisténkedd jelen-
téktelenséghez és zajos unalomhoz vezet.

8 Michel VILLEY: Le droit et les droits de I’homme. PUF, Périzs, 1983. 97.
9 Charles MAURRAS: Notre bel aujourd’hui. Fayard, Parizs, 1953. 449.

10 MoLNAR: LAméricanologie... Lm. 70.

11 Paul CLAUDEL: Un Poéte regarde la Croix. Gallimard, Pdrizs, 1935. 219.
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A torténelem és a politika vége, mint ahogy a gnoszticizmus
minden mds formaja is, az emberi természet tagadasat jelenti. A for-
radalmi szellem, legyen az szocialista, libertaridnus vagy liberdlis
katolikus, ,,meg van gyézdédve réla, hogy az embernek nincs termé-

c““N]‘[ﬂ' szete” (Molnar Tamads). Ebbol szarmazik a demokratikus voluntariz-
ITLMAL S S mus. Mivel szinte nem létezik kényszerité koriilmény, az igazsdgokat
inkabb kinyilatkoztatjak, mint felderitik, inkabb megszerkesztik,
mint keresik. Az Snmagat meg nem hatarozottnak latni akaré mo-
dern ember a szellem és a valdsag metszetét leir6 igazsag fogalmat az
»erték” fogalmaval helyettesitette: innent6l fogva nem a dolgokban
ismeri fel a jot, hanem sajat magaban. Az érték sz guzsba koti a jobb-
oldali diskurzust, hiszen elméleti szinten nem kiilénboztetheté meg
a baloldalétol: nominalizmus (a modernitas episztemoldgiai alapja),
Htorténelmi pelagianizmus” (Molndr Kkifejezésével élve), immanen-
tizmus (a transzcendens visszautasitdsa), voluntarizmus (minden
lehetséges), konstruktivizmus, relativizmus (mindent szabad), szub-
jektivizmus (nincs abszolut igazsag). ..

| m |

Thomas Molnar

VISSZATERES A POLITIKAHOZ

La contre-

4 3 Hogy is lehetne felmérni korsagunk silyossigdat? Az egyént megfosz-
reVO]'utlon tottak a hagyomanyaitdl, a kozosségétdl, a f6ldjétol, megfosztottak

az Orokolt kozegétdl és ezeknek a boldog szokasoknak az elényeitdl,
amelyek megovtak a fegyelmezetlenségtdl és a bodulattol, és igy ki-
egyensulyozatlanul, megtépazva, kifosztottan, tires szélamok altal
droton rangatottan a konkrét és €16 kapcsolatokat verbalis és abszt-
rakt, tobbé-kevésbé bizonytalan kapcsolatok valtottak fel. Ki mond-
hatja el magarol, hogy nem vett részt az ujsagirok és a professzorok
hamisité hadjarataiban? Ki nem szenvedte el a sajat bérén a néhany
szazada kezd6dott szellemi, moralis, metafizikai valsag végs6 csa-
pasait? Amikor az ész mar nem képes helyreigazitani az 6szténoket,
megteszi az ideoldgia, de ahelyett, hogy mederbe terelné, megerdsiti
a sajat nyomorusagukban, mikézben olyan kaprazatokat kényszerit
rajuk, amelyeknek absztrakt ereje valdjaban a vitalis kimeriiltségben
rejlik. Igy aztdn minden parédiaszeriivé valik. Ez alél nem jelent ki-
vételt a valahova tartozas sem, legyen az egy nemzet, egy nyelv, egy
vallas, vagy a fold. Az alapit6, konzervativ valosag beliilrdl halva-
THOMAS MOLNAR nyul el: szészatyarsag, fecsegés, mesterséges fogalomalkotas, csalds,
konformizmus, szervilitas, megszallottsag, tortetés, a sziiletés gyu-
16lete, az egyén széthulldsa jellemzik. Mindaz, ami modern, az tulaj-

A CONTRA donképpen beteg.

REVOLUCAO Néhany ,keresztény” vallasi fordulatot remél. Ugyanakkor el-
felejtik, hogy a vallas nevetség targyava valik, amikor a szekulariz-

mussal szemben egy tagolatlan, irraciondlis és tudathasadasos

transzcendenciat allit szembe, amelynek az iszldm fundamentaliz-

mus alegtisztdbb példdja. A fideizmus egy parhuzamos modernitas

része Nyugaton, amelyet titokban ugyanaz a bomlas emészt, mint

a forditottjat jelentd racionalizmust — hiszen mindketté a nomina-

lizmus gyermeke. A valddi nyugati hagyomany viszont elfogadja és

ENS ADORES teljes egészében befogadja a spiritualis és a mulando, a hit és az ész,

T DELRAUX. Isten és a csaszar, a transzcendens és az immanens, az dllam és a civil

tarsadalom, a szent és a profan kézotti termékeny fesziiltséget: Molnar

ezzel kapcsolatban a ,,dualitds elvérél” beszél. A politika megfeleld

_ egyensulya mindig is torékeny diadalt jelentett a litsz6lag egymés-
Molnar Tamés Az ellenforradalom nak elle?‘F{no?dé,posz:[ulétumolk folott. , R .

(1969) cimii konyvének angol, Az ujjasziiletés, mar ha lesz ilyen, a tarsadalmi szovet belsejében

francia és portugél nyelvii kiad4sai fog elkezdédni, a csaladok szintjén. A modernek kénnyedén valtanak

passziv alavetettségbdl lazadasra, pokhendiségbdl szolgalelkiiségre,

hiszen a szabadsaguk puszta akarathidnyt takar. Hatalom nélkiil
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MorNAR TAMAS
Visszatekinfes

nincs szabadsag: ,,Ahol mindenki azt akarja csi-
nalni, amit akar, végiil senki sem csinalja azt,
amit akar, ahol mindenki 1r, ott senki sem ur,
ott mindenki rabszolga” - irja Bossuet. Ez a ha-
talom, a politikai szabadsag anyja, fokozatosan
fog ujjasziiletni egy kis csaladi magban, amelyen
beliil egy 1j, egyszerre konzervativ és helyreallito
elit formalddik. A legmagasabb politikai szerep,
a Fejedelem szerepének csirdi megtalalhatéak
a legfontosabb tarsadalmi szerepkoérben, vagyis
az apaban. Az uralkodé bolcsessége egy fejlett,
kiterjesztett és elmélyiilt apasag: ,,Az apanak
vannak a kiralyhoz hasonlé vondsai, ami miatt
akiralyt néha a népek atyjanak nevezziik” - ta-
nitotta Aquinoi Szent Tamas.

Molndr teljes mtve a politikai méltosagra
emlékeztet benniinket, amely tavolrol sem a ha-
talom totalitarius dics6itését jelenti. A De regimi-
ne principumban Szent Tamas felteszi a kérdést,
hogy vajon milyen jutalomra szamithatnak a jo
uralkodok. Szerinte a megbecsiilés, a dicsGség
méltatlan jutalom egy ilyen nagysagrend ér-
demért. Valdjaban a példatlanul jol miikodo
uralkodé érdemeinek megfeleld jutalmat csak az
égben kaphat: ,Mivel hiiségesen kormdnyozva
isteni munkat végeztek a nép korében, igy tehat
jutalmuk is Istenhez kozeli lesz, és szorosan mel-
lette foglalnak majd helyet.” Szent Tamads azt is
hozzateszi, hogy még a pogany népeknek is mint-
ha lett volna egy profetikus el6érzetiik a térvény-
hozo fontossagaval kapcsolatban, hiszen ragasz-
kodtak hozza, hogy a varosaikat iranyitd és védel-
mez6 uralkodék halaluk utan istenné valjanak.
Vajon Joseph de Maistre nem éppen ezeket az
okori torvényhozokat idézte meg, ,akik kivétel
nélkiil rendkiviili emberek” voltak?

Addig pedig mi mast is tehetnének az ellen-
forradalmi gondolkoddk, mint hogy jamboran
megorzik ezek emlékét azok szamara, akik ké-
pesek meghallani és kifejezésre juttatni a politi-
ka, metafizikai és vallasi hagyomanyaink mély és
tartalmas jelentését? ,,Ez nem latvanyos feladat,
s teljesitése soran nincs végsé gydzelem,; sikereit
inkabb elmékben és lelkekben aratja, mint a fo-
rumokon” - magyarazta Molndr az ellenforra-
dalmi misszi6t.’> Azoknak az elenyészé kisebb-
ségben 1év6, még ismeretlen férfiaknak és nék-
nek a szivéhez és szelleméhez fordulunk, akik
hésiesen egyesitik majd a tisztességes tudds erdit,
hogy megdrizzék és megujitsak a nyugati civi-
lizaciot. m

(Forditotta: S. Kirdly Béla)

12 Thomas MOLNAR: La contre-révolution. Union Générale d’Edi-
tions, Parizs, 1972. 306. (Magyarul: Az ellenforradalom. ford.
TURGONYI Zoltan, Kairosz, Bp. 2005. Az idézet a magyar valto-
zatban a 174. oldalon szerepel. - a Ford.)
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Egy alkalommal elmentem Orban Viktor, a késébbi
miniszterelnok egyik beszédét meghallgatni. Fius
kiilsejt, tiizes szonok volt. A beszéd utan a hallhato-
sag kérdéseket tett f6l, tobbek kozott én is. Orban
megkérdezte, ki vagyok, és a nevem hallatara 6rom-
teli meglepetést lattam rajta. Hamarosan megegyez-
tiink, hogy 0sszejoviink, ,,valamikor a j6vé héten”.
Mar azokban az idékben is roppant elfoglalt volt,
mint a karizmatikus Antall J6zsef miniszterelnok
altal kijelolt politikai 6rokos. Az els6 Osszejove-
teliinket még sok kovette, mig aztan két év mulva
varatlanul meghivott, hogy csatlakozzam hozzd és
kiséretéhez egy varsoi utra, a Visegradi Négyek
talalkozojara. Eurépa minden kiiliigyminisztere
hivatalos volt a megbeszélésre. Kideriilt, hogy Orban
azt a szerepet szanta nekem, hogy én mondjam ki,
amit nem mondhatott ki: azt az aggodalmat, hogy
Eurépa a nyugati politika peremére keriilhet. Es
valoban: amit én a konferencian mondtam, nem sza-
mitott hivatalos kijelentésnek, hisz nem voltam része
a kormanynak. Viszont a targyalofelek megértették,
hogy az allitasaim Orban véleményét is titkrozik.

Molndar Tamas: Visszatekintés.
Szerkesztette: S. Kirdly Béla—Stamler Abel.
Forditotta: Barna Teréz.

Magyar Szemle Fiizetek, Bp. 2021. 66. oldal
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