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Mi is a kulturpolitika?' Magyarorszagon a kulturpolitika kifejezés évtizedek
ota negativ konnotaciokkal terhelt, s napjainkban sajnos legféképp a kultura-
lis életbe torténd paternalista beavatkozast, dllami basaskodast jelenti. Ezen
megkozelités szerint az allam kulturalis monopoliummal rendelkezik, hatalom-
technikai eszkozok arzenaljaval gyakorol nyomast a kozosségre (kozonségre),
hogy mir6l mit kell gondolnia, miben kell tetszését, 6romét lelnie. Tovdbba az
allamhatalom birtokosai a polgarok jelentds részének szemében kulturharcot
folytatnak vagy éppen izlésterrort alkalmaznak. A 20. szazadban a széls6jobb-
oldalon a kulturpolitika az ,,igazi magyarsag faji nevelése”, értékmérdje és sze-
lektaldsa, a szocializmus évtizedei alatt pedig a ,,szocialista emberré nevelés”
stratégiai eszkoze volt. Ennek fényében nem véletlen, hogy mindmaig erés ellen-
érzéssel fogadjik és melldzik ezt a fogalmat, s szinte szdmizik az értelmiségi
diskurzusokbdl. Pedig valdjaban a kultiirpolitika a kultira politikdja, vagyis
a miivelddés kérdéseit felolel$ kozéleti tevékenység. A kultira pedig az egész
tarsadalom szellemi élete, amely minden emberi kozosség szamara természetes
szitkségletekre és igényekre épiil. A magyar kultura vizsgalata torténelmiink
minden korszakdban fontos és tanulsdgos munka. Kiilondsen igaz egy olyan,
id6ében hozzank viszonylag kozel 4ll6 korszakra, melyet rengeteg tévhit, torzitas
és félreértés Gvez. Az ugyanis akar tételmondatként is megallapithato, hogy
a csaknem negyed évszazadig tarté Horthy-korszak kultarpolitikai célkittizése
az Osszmagyarsag (az Uj orszaghatdrokon kiviil és beliil é16 magyarok) egységes
nemzeti identitasanak erdsitése volt. A kovetkez6 oldalakon arra teszek kisérle-
tet, hogy a Horthy-korszak kultarpolitikajanak legfébb vonasait, a kulttra és
politika kapcsolatat, a motivaciokat, célokat és eszkozoket ismertessem. Az 1920
és 1945 kozotti id6szak kulturalis produktumaival, a kulturalis élet meghata-
rozé alakjaival konyvtarnyi irodalom foglalkozik (f6leg a muvel6déstorténeti
szakirodalmak), igy a kovetkezékben csak néhany jellegzetes példat emlitek
majd, illusztralasként.

TORTENELMI HATTER ES KULTURPOLITIKAI MOZGASTER

Ahhoz, hogy elemezni tudjuk a kovetkezményeket, vissza kell nyulnunk az
okokig. A Horthy Miklds nevével Osszeforrt korszak kozvetleniil két nagy

1 Akultarpolitika kifejezés el6szor egy német pedagdgiailapban, a Pidagogischer Revue-ben szerepld cikk
cimében jelent meg 1840-ben, és e szdzadban sziiletett a nemzeti kulturak kifejezés is.
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sorsforditd eseménysorra reagalt: az egyik a Tanacskoztarsasag terrorja, a masik
a trianoni békediktatum.
1918. oktdber 31. két szempontbdl is neuralgikus pont: ezen a napon gyil-
koltak meg az ancien régime jelképének szamitd grof Tisza Istvant és nevezték
ki miniszterelnéknek grof Karolyi Mihalyt. A november 16-an kikialtott (els6)
Magyar Népkoztarsasag kérészéletli volt. 1919. mdrcius 21-én a kommunistak
lemondattak Karolyi Mihaly koztarsasagi elnokot, és a hatalmat a szovjet min-
taji Tandcskoztarsasag vette at, egészen augusztus elsejei bukasaig.” A bolse-
vikok 133 napos rémuralma elviselhetetlen terrort, romboldst és szenvedést
hozott a Nagy Hdboruban amugy is kivérzett magyar lakossdg szamara. Amig
a koztarsasag nem torkollt véres kommiinbe, a magyarsag szamara lettek volna
elfogadhato, s6t kovetendd baloldali értékek, mivel a demokrata-republikdnus
szemléletnek nalunk is voltak hagyomdnyai a 18. szazad vége 6ta. Az olyan
ideolégusok, mint Jaszi Oszkar, Szab6 Ervin és Lukacs Gyorgy viszont tulontul
absztrakt, az atlagember szamara kovethetetlen, a valdsagtol és a redlpolitika-
tol elrugaszkodd, sokszor szélséségekbe torkolld eszméket vallottak, amelyek
bukésa - kiilonos tekintettel az akkori koriilményekre — boritékolhaté volt.
A Tanacskoztarsasag ellen kozosen fellépd, de egyébként kiilonboz6 vilagnézett
politikusok jelszava éppen ezért a ,keresztény-nemzeti” értékek visszaallitasa
volt. A Damoklész kardjaként lebeg szélsGbalos terrorveszély dsszehozta tehat
a tarsadalom és kultura olyan vezetd személyiségeit is, akik alapvetéen nem
tartoztak egy taborba. A nagy multu, konzervativ-jobboldali és keresztény-nem-
zeti eszmények raadasul idehaza érthetéen sokkal el- és befogadhatébbak vol-
tak, mint a modern, gyokértelen ateista szocializmus és az internacionalizmus.
Az értékbéli valasztas és elkotelez6dés oka még egy datum: 1920. junius 4.,
a trianoni békediktatum alairdsanak napja. A 20-as évek magyarsaganak életé-
re Oriasi teherként nehezedett az orszagcsonkitas altal okozott sokk. Magyaror-
szag 1918-20-ban nemcsak nemzetiségeit, de sajat nemzetének jo egyharmadat
is elveszitette. A gazdasag és az emberek jovoképe e ;
romokban hevert. Kiemelkedéen fontos volt a sebek UJJ ae p Iites me g kez d ese:
mielébbi kezelése, az vjjaépités megkezdése, anyagi - .
és szellemi értelemben egyarant. A kultdra fontos- a nya g 1 es Szelle mi
saganak és nemzetmegtarto erejének hitében a ma- , ,
gyarsag Karpdt-medencei vezet§ szerepét nyiltan e rte I_e m be n egya ra nt
vallotta és vallalta.? Mivel nagy multd magyar kul-
turalis, kozmuvel6dési, felséfoku és kutatointézetek keriiltek a hataron tulra,
a széttoredezett kulturalis és tudomanyos intézményrendszer modernizalasa,
reintegraldsa is elengedhetetlenné valt. Mindezt katasztrofalis gazdasagi hely-
zetben anyagi tartalékok hijan kellett megkezdeni.*
A hagyomanyos diplomdciai és fegyveres eszkozok helyett a megcsonkitott
orszag egyediil kulturmisszios torekvéseivel torhetett ki a kényszert kiilpoliti-
kai elszigeteltségbdl. Nem szabad feledni, hogy Magyarorszdg mint a torténel-
mi Magyar Kiralysag etnikai szempontbdl heterogén allam volt, amely 6nall6
allami létet csak egy bizonyos id6szakban (1000-1526) élvezett. A Habsburg
Birodalom részeként él6 ,,Szent Korona orszégai” rendelkeztek egyfajta biro-
dalmi tudattal (jol lathato ez a régi ,,Magyarbirodalom” feliratu térképeken,
kiadvanyokon), ennek ellenére az 6nalld kiilpolitika folytatasara a kiegyezés
utdn (1867-1918) sem nyilt lehetdség. Trianon utan merdben 4j helyzet alakult
ki: létrejott egy teriiletileg joval kisebb, etnikailag jéval homogénebb allam
(nemzetallam), amelyik viszont a fennmaradasaért kiizdott.
A kultudra, a kozos torténelem, a szarmazas és nyelv szamontartasa nem
vezetett elvont multba révedésre és passzivitasra. Ellenkezdleg, két célt szolgalt:
afizikailag is szétvélasztott magyar etnikai tombok kohéziéjanak fenntartasat
és olyan kiilkapcsolatok keresését, ahol a szimpatia, a hasonl6 értékrend révén

2 Lasd bévebben: SALaMoN Konrad: Nemzeti onpusztitds 1918-1920. Korona, Bp. 2001.

3 UjvARY Gébor: Klebelsberg Kuno és Homan Bdlint kultirpolitikdja = Tdrsadalom és Kultira Magyaror-
szdgon 19-20 szdzadban. Tanulmdnyok. szerk. VONYO Jozsef, Magyar Torténelmi Tarsulat és Pro Pannonia
Kiado, Pécs, 2003.

4 Bovebben lasd: LADANYI Andor: A gazdasdgi vilsdgtél a hdboriig. A magyar felséoktatds az 1930-as évek-
ben. Argumentum, Bp. 2002.
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Tiszteletkor — Grof Klebelsberg
Kun¢ vallds- és kozoktatasiigyi
miniszter (jobbrol a harmadik)
latogatasa Vass Jozsef népjoléti
¢és munkaiigyi miniszter egykori
budai lakéhazanal (IX. keriilet,
Kinizsi utca 22.), 1930

(Fortepan / Rosta LdszI6)
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gylimolesoz6 gazdasagi, politikai egyiittmiikodésre nyilik lehetdség. Ezért is
valasztotta a magyar politikum a régi kapcsolatok felélesztését és tjragondola-
sat (ilyen a torténelmi lengyel-magyar baratsag, a kozos szarmazasra hivatkozva
nyitas Finnorszag iranyaba, a kozépkori egyetemjarasokra gondolva az olasz
kulturalis kapcsolatok, a politikai hibakbol tanulva az angolszasz allamok,
kiiléndsen Nagy-Britannia felé valé kozeledés).

KERESZTENY—NEMZETI KURZUS
ES NEONACIONALIZMUS

A Horthy-korszak kulturpolitikdjanak megteremtése elsésorban, mai széval
élve, humanértelmiségiek nevéhez fliz6dott. Ez a tény nagyban segit minket
a megértésben és a helyes értékelésben. A kultura fésodrat nem megélhetési
politikusok, nem partemberek, végrehajtok, felkapaszkodott kaderek és igyno-
kok, hanem Magyarorszagon szocializalodott, de kiilf6ldi ismeretekkel, nem-
zetkozi kitekintéssel is rendelkezd, nagy tapasztalattal bir6 tuddsok, szakpoli-
tikusok hatdroztak meg. Néhany név a teljesség igénye nélkiil: grof Teleki Pal,
Huszar Kéroly, Haller Istvan, Vass Jozsef, grof Klebelsberg Kund, Ernszt Sandor,
Karafiath Jen6, Homan Balint, Szinyei Merse Jend, Kornis Gyula, Gerevich
Tibor. A felsorolt személyek szakpolitikusok — vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
terek, Kornis maga Klebelsberg allamtitkdra, Gerevich pedig kormanybiztos
- voltak, hivatasuk, civil foglalkozasuk szerint akadt kozéttiik jogasz, torténész
és muvészettorténész, filozéfus, pap, foldrajztudos, publicista, egyetemi ma-
gantanar és akadémikus. Tény és valo, hogy veliik kapcsolatban beszélhetiink
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egyfajta intellektudlis alapon szervez&dé elitrdl, ahol a tudas, a képzettség és
ratermettség volt az alkalmassag f6 kritériuma.

Klebelsberg Kuno grof a hires vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter (1922-31)
neonacionalizmus néven hirdette meg a targyalt idészakban mértékado és
irdnymutaté programjat’ A ,neo” szdcska Klebelsberg nacionalizmusa el6tt
a dualizmus kori - sét, szerinte mar a kozépkorban is 1étezé — magyar naciona-
lizmustdl valdé megkiilonboztetést szolgalja. Ez utdbbi célja
szerinte a dualista monarchiabdl valo kiszakadas, a teljes al- ku ltu r a’ li sm i li ’o’t
lami fiiggetlenség elérése volt, ami alapvetGen egy elutasito,
passziv (negativ) magatartas, kiizdelem a centralizaci6 és a ka rt teremte ni
a németesités ellen. E régi nacionalizmus ellenfele ,,font” van:

Bécsben, a Habsburg-hazban. Az 4j nacionalizmus célja az

immar fiiggetlen, amde csonka Magyarorszagon a teriileti integritds helyrealli-
tasa, vagyis ez egy aktiv, cselekvd, pozitiv magatartas. Az 4j nacionalizmusnak
is van ellenfele, de nem font, hanem lent: ellenfele egy eszme, a szocializmus és
a hozza kapcsolddo internacionalizmus.® Nem véletlen, hogy ezt az elméletet
a szocializmus iddszakaban a sovinizmussal azonositottak, a marxista ideold-
gusok pedig teljesen eltorzitottak és félreértelmezték.

Klebelsberg a veszteségek f6 okat Magyarorszag nemzetkozi elszigeteltségé-
ben latta. Hangsulyozta a vilagtorténelmi tavlat fontossagat és ovott a vidékies
bezarkdzastol. Elitélte a mult visszasovargasat, az utoédallamokkal szemben pe-
dig tiirelemre intett. K6zmegegyezést Ohajtott a mult értelmezésében, el akarta
keriilni azt a latszatot, hogy az altala siirgetett értékdérzés azonos az 1914 el6t-
tiek konzervalasaval. Fenntartassal vélekedett a kiegyezésr6l, Trianonért és az
orszag elmaradottsagdért Ausztridt tette felel6ssé. Nemcsak a kettds forra-
dalomtol, hanem az azt kovetd eseményektdl is elhatarolddott. Kulturalis mi-
li6t akart teremteni, amiben mindvégig a minGség szempontja vezette” A grof
markdns véleménye mindenekel6tt ezen gondolati elemek miatt iranymu-
tatd. El6kel6 szarmazasu, kiillondsen muvelt emberként a kvalitast valasztotta
a kvantitds helyett. Ezt a valasztast pedig kortarsainak jelentds része 6nként és
hitelesen megtette.

KULTURPOLITIKA ELMELETBEN ES GYAKORLATBAN

A Horthy-korszak két nagy tekintély minisztere, az elébb mar emlitett Kle-
belsberg Kuné és Homan Balint (1932-t6] 1942-ig kisebb megszakitassal vallas-
és kozoktatasligyi miniszter) felismerték a tarsadalom legéget6bb, a kulturélis
kézegben is manifesztalodo problémait és idoben reflektaltak azokra. Mindket-
t6jlik palydja az I. vilaghaboru el6tt kezd6dott, de csak Trianon utan teljesedett
ki. A negyedszazadig tarté Horthy-korszakban dsszesen tizennyolc (egyen-
ként kilenc-kilenc) évig koordindltak a kulturpolitikat, igy lehetéségiik nyilt
programjuk jo részének megvalositasara.

A Horthy-korszak elsé évtizedének tobblépcsds kulturilis fellendiilése nem
kovetkezhetett volna be a bethleni konszolidacié nélkiil. Grof Bethlen Istvan
miniszterelnok és évtizedes kultuszminisztere, Klebelsberg kivaléan egyiitt
tudtak miikodni, ennek oka a kézos érdekek és a hasonl6 értékrend volt. Mind-
ketten kékvériiek voltak, kivald neveltetésben részesiiltek. Vilagképiik és habi-
tusuk is nagyon hasonld: veretes eszmékkel bird, ugyanakkor pragmatikus,
higgadt, megfontolt allamférfiak.

Klebelsberg kultirpolitikaja koncepciondlisan mar 1922-re részletesen
kialakult, gyakorlatta viszont viszonylag kés6n, 1924-25-t6l kezdve, mégpedig
a nemzetgazdasag szanalasa utdn valhatott. A 20-as évek els6 felének sziikos

5 KLEBELSBERG Kuno: A torténettudomdny, az elméleti dllamtan és a publicisztika viszonya s a neonaciona-
lizmus mint elméleti dllamtani ideolégia. A Magyar Torténelmi Térsulat 1928. évi médjus h6 10-i kzgyt-
1ésén mondott elnoki megnyit6 beszéd = GROF KLEBELSBERG Kuno: Neonacionalizmus. Athenaeum, Bp.
1928. 307-309.

6 Klebelsberg Kuné és Kornis Gyula: neonacionalizmus és kultiirfolény = Dr. G6zsy Zoltdn - DEVENYI Anna:
A torténelem tanitdsdnak tartalmi és modszertani vdltozdsai. <http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/
tort_tan_valt/klebelsberg_kun_s_kornis_gyula_neonacionalizmus_s_kultrflny.htmI>

7 Magyar Miivel6déstorténet. szerk. Kosa Laszlo, Osiris, Bp. 2006.
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anyagi lehet6ségei inkabb csak szervezeti reformokat tett lehetévé. Beszédes
szam, hogy a kultuszminisztérium részesedése az allami koltségvetésbol 1922/
23-ban 4,5%, 1925-t6] 9-10%, 1927/28-t6l mar tiz szazalék feletti volt.® Aranyai-
ban ez t6bb mint kétszerese volt az 1900 és 1913 kozotti, 2 és 5,5 szdzalék kozott
valtakoz¢ raforditdsoknak. Tisztan és vilagosan jelzik a szamok, hogy a kultur-
politika mennyire ,hizdédgazatnak” szamitott az 9sszes kormanyzat alatt: az
1929-33-as nagy vilagvalsag ellenére a kultusztarca még a 30-as évek elején is
11-13 szazalékos tamogatast kapott.

A tovabbiakban a kulturpolitikai elmélet és a hozza tartozé allami gya-
korlat egyes teriileteit vizsgaljuk meg husz éves periddusban, azaz 1922 és 1942
kozott.

Revizionizmus és kulturfolény

Az irredenta-revizionista eszmék Magyarorszagon 1918 végétdl kezdtek arti-
kulalédni, amikor a szélrézsa minden iranyabol megtamadtdk hazankat, és
megkezd6dott az allamteriilet de facto szétdarabolasa. Teljes kibontakozasa
természetesen a békediktatum aldirasa utan jellemzo, és egyértelmien feldleli
az egész Horthy-korszakot. A revizié vagya hazankban nem csupan ideologiai
sikon jelentkezett, hanem az élet minden teriiletén, igy az oktatasban, miive-
16désben is létjogosultsagot kapott.®

A korabeli revizionista felfogas szerint Magyarorszagnak egyetlen lehetd-
sége a felemelkedéshez és az Eurdpahoz valo visszakapcsolédashoz a ,,kulttr-
tolény” megszerzése. Tehat az orszag fennmaradasanak és fejlédésének egyet-
len eszkoze a kultura lett. ,,Ahhoz, hogy elszigeteltségiinkbdl ki tudjunk térni,
és a Nyugat rokonszenvét vissza tudjuk szerezni, meg kell mutatnunk ezeréves
kultarank értékeit” - vallotta Klebelsberg. Minisztersége alatt tobbszor hang-
sulyozta, hogy a legfontosabb tulajdonsag a ,miivel6dési képességre vald haj-
lam”. Tobbszor torténelmi példakon keresztiil mutatott ra, hogy a ,kulturalis
felemelkedésiink mindig elékészit6je volt politikai felemelkedésiinknek. Ha
a politikai demokraciat nem el6zi meg kulturalis demokracia, az katasztrofa-
hoz vezet”. Vallotta, hogy az elmult ezer év megtanitotta a magyarsagot arra,
hogy miként kell a mostoha sorsot tlirnie és a katasztrofakat talélnie. Nézetei
szerint egy pesszimista hangulati nemzet nem tud felemelkedni, marpedig az
orszag felemelkedéséhez sok munka, eréfeszités és alkotasok kellenek. Szerinte
ahhoz, hogy a Nyugat rokonszenvét Magyarorszag vissza tudja szerezni, a térség
kiemelkedden legmiiveltebb orszagava kell valnunk: ,,Ne feledjiik, hogy a nem-
zetkozileg ellenérzott és elismert magyar tudomanyos és muvészeti munka
aleghatalmasabb eszkoze a jo értelemben vett propagandanak” — mondta egy
izben. Revizionista politikdjanak legf6bb mondanivaléja tehét az, hogy a tu-
domanyok, a miivészetek, a kultira teriiletén kell kiemelkedni az eurdpai or-
szagok koziil, mert ekkor szamithat csak az orszag a trianoni békediktatum
feltilvizsgalatara.

Vallaserkalcsi nevelés, patriotizmus, militarizmus

A korabeli politikum meg akarta tisztitani a magyar oktatast a bolsevik ideo-
logiatol. Az 1919. augusztus 10-én kelt 4507/1919. szamu miniszteri rendelet
hatalyon kiviil helyezte a Tanacskoztarsasag osszes kozoktatasra vonatkozo
intézkedését. A kommunizmus altal okozott erkolcsi megrendiilést és ideold-
giai vélsagot azzal probaltak feloldani, hogy revidealtak a korabbi tulzottan
elitista, az alsobb tarsadalmi rétegek felé zart kultarpolitikét, vagyis a kor
kovetelményeit figyelembe véve megalkottak egy olyan értékrendet és vilagné-
zetet, amely az atlag magyar emberek vallasi hagyomanyain, normakovetésén,
kiegyensulyozott, egyszert életvitelén alapult.

8 UjvARY Gdbor: A magyar kultdra aranykora. Bethlen Istvan és Klebelsberg Kuno. Rubicon, 2013/12. 60-67.

9 V6. AporjAN David Attila: Irredenta-revizionista szimbdélumok és a trianoni orszagvesztés dbrazolasa
a Klebelsberg Kuno-féle elemi népiskolakban. Trianoni Szemle, 2019/1-2. 115-122.

10 BOGNAR Gyorgy: Tehetségfelfogds és tehetséggondozdsi torekvések Magyarorszdgon az 1920-as években.
<http://opuseteducatio.hu/index.php/opusHU/article/view/137/185>

EM@KULTURALIS HEGEMONIA



Kommentar 2022/2 | Adorjan David Attila: A Horthy-korszak kultirpolitikajanak fébb vonasai

Tartalmilag az Gjkonzervativizmus elvetette a 19. szdzad individualista
mivel6dési eszményét, mivel szerintiik a liberalizmus személyiségkulturaja el-
torzult, idészerfitlen. ,,Az egyén nem dnmagaért van, hanem az egyénfolotti
nemzetért” — irja Kornis Gyula filozéfus, kultarpolitikus.” Mddszertanilag ez
a kulturpolitika azt a feladatot allitotta a koznevelés el¢, hogy ,,az egyén a nem-
zet egyénfolotti akaratszervezetébe 6sszhangzdan illeszkedjék bele”. Kornis
szerint ez ,tlirelmet, Kitartast, a szabdlyok engedelmes betartasat, folytonos
résenallast, aprolékos pontossagot, figyelmet és szolidaritast” igényel. Ez tehat
a kollektivizmus gondolatat propagalta, antiintellektualis vilagnézeti alaprol.
»A nevelésben sokkal 1ényegesebb az akaratnak, a jellemnek, mint az értelem-
nek a fejlesztése” — igy Kornis. A neonacionalizmus ezért a modern ,,észkulta-
rakkal” mint talzott racionalizmussal szemben tételezte magat.

Huszar Kéroly keresztényszocialista tanito, Gjsagiré, rovid ideig minisz-
terelnok és Haller Istvan keresztényszocialista politikus, Gjsagir6, miniszter
szintén a keresztény-nemzeti gondolatisag jegyében fogalmazta meg az uij prog-
ramot, mar a Horthy-korszak sziiletésénél, vagyis az 1919-es ellenforradalom
idején. Prioritas volt, hogy az ifjusag szilard, vallaserkolcsi alapokon nyugvod
nevelést kapjon. Ezt szolgalta az 1919. szeptember 15-én kiadott 5008/1919.
szamu miniszteri rendelet, amely eldirta, hogy a didkok

a nevelGkkel egytitt rendszeresen istentiszteleteken ve- kie me lt h an g S l:l lyt

gyenek részt. Az 1920. évi 154490/1920. szamu minisz-

teri rendelet pedig a hazafias szellemnek az iskolak utjan f e kt ette k a ka Z0 kt at a’ sra
torténd apolasat és eldsegitését iranyozta eld. 1920. ok-

tober 27-én kiilon rendelet jelent meg a nemzeti imarol.

Ez a Magyar Hiszekegy, a Magyarorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligdja és

a Védo Ligak Szovetsége altal kiirt irodalmi palyazat nyertes hitvallasa, imaja

volt, amit minden als6 és kozépfoku tanintézetben naponta, a tanitas kezde-

tén és végén, a tanuldk és a tanarok kotelesek voltak elmondani.

A militarizmus és egészséges testi-lelki nevelés kulturpolitikai érvényesité-
sét célozta az 1921-ben hozott rendelet a cserkészmozgalom timogatasara és az
1921. évi LIII. térvény a testnevelésrol. Hasonld szerepet toltott be a korszakban
a magyar hagyomanyokra, a ,virtusra” és a patriotizmusra még inkabb épiilé
levente mozgalom, amely a trianoni diktatum katonai korlatozasait megkeriilve
egyfajta katonai el6képzést is biztositott.

Bethlen Istvan 1922. majus 15-én megfogalmazta: bar Magyarorszag vissza-
nyerte fliggetlenségét, ennek gazdasdgi, politikai és kulturalis garanciai hianyoz-
tak. Egyik legfontosabb feladatként kulturalis szupremacidnk biztositasat jel6lte
meg. E gondolat jegyében nyilatkozott Klebelsberg is, amikor 1922 juniusaban
elfoglalta a kultuszminiszteri széket: ,,A magyar hazat ma elsésorban nem
akard, hanem a kultura tarthatja meg és teheti ismét naggya.”** A pénziigyi sta-
bilizacié utdn, 1925. februar 20-i koltségvetési beszédében pedig megfogalmazta
a kultarfolény és a revizids torekvések szimbiozisat: ,,Szeretném a kéztudatba
belevinni, hogy a trianoni béke kovetkeztében lefegyverzett Magyarorszagon
a kultusztarca voltaképpen honvédelmi tarca is. Honvédelmi tarca olyan érte-
lemben, hogy most elsésorban a szellem, a mivel6dés fegyvereivel kell védeni
hazankat”.

Nevelés és kozoktatas

Az orszag kultarpolitikai irdnyvonalanak megteremtéséhez elsésorban meg-
feleld értelmiségi bazisra volt szitkség. Eppen ezért, a megfelel utanpotlas biz-
tositasa okan, a rendszer képviseldi kiemelt hangsulyt fektettek a kozoktatasra.
A sajatos ,,nemzetnevelési” programbdl kovetkezett, hogy a magyar mtivel6dés
egész intézményrendszerét atfogdéan modernizélni, minden részletre kiterjed6-
en fejleszteni volt sziikséges. Klebelsberg Kuno és munkatarsai szdmos, a hazai
kozoktatasligy szervezeti és tartalmi atalakitasat célzé reformot vezetett be.

11 Kornis Gyula: Kultiira és politika. Franklin Tarsulat, Bp. 1928.

12 Klebelsberg egyik legtobbet idézett, emblematikussa valt mondata, amely 1922-es orszaggytilési bemutat-
koz6 beszédében hangzott el. Lasd.: Gréf Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és torvényjavaslatai 1916-1926.
Athenaeum, Bp. 1927.
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Ekkor zajlott le a magyar kozoktatds torténetének egyik legnagyobb szabast
reformja, amely ezekben az években mar halaszthatatlannd valt.

A hires Klebelsberg-féle iskolareform legjelent6sebb és leghiresebb pro-
jektje az egész orszagra kiterjedd elemi népiskolai program volt. Az 1921. évi
XXX. torvény a tankotelezettséget a 6. életév betdltése utan kovetkezé kilenc
tanévben (hat év elemi és harom év tovabbképz, illetve ismétlé népiskola) al-
lapitotta meg. Az 1926. évi VII. torvény pedig azért volt jelentSs a népoktatas
szempontjabol, mert az iskolaépitésre és a tanyai iskolaztatasra helyezte a hang-
sulyt. A torvény a mezbégazdasagi népesség érdekeit szolgalta népiskolak épi-
tésével és fenntartasaval. Részletes programot és pénziigyi tervet dolgoztak ki
5000 népiskolai objektum (minimum 3500 tanterem, 1750 tanit6i lakas) épitésére
5 év alatt, 40 millié aranykorona értékben.” A pénziigyi fedezetet az Orszagos
Népiskolai Epitési Alap biztositotta, igy a programot sikeriilt is megvaldsitani.
Klebelsberg masik nagy terve a 8 osztalyos népiskola bevezetése volt, de ebb6l
az 6 idején még nem sziiletett térvény. A gazdasagi valsag idején a Vallas- és
Kézoktatdsi Minisztérium kénytelen volt leallitani az iskolaépitést, csokken-
teni a tanitok fizetését és mas megszoritd intézkedéseket bevezetni. A Horthy-
korszak masodik felében, Héman Bélint minisztersége idején mar kevesebb
iskola épiilt. A Homan-féle kultarpolitika kdzponti gondolata a ,nemzeti egy-
ség, a nemzeti er6k fokozdsa és koncentracidja” lett. A nemzetté nevelés vezér-
gondolata el6nyt élvezett a vallaserkolcsi neveléssel szemben. A nemzetnevelés
elvének terjesztéséért sokat tett Teleki Pal kultuszminiszter (1938-39) is. Az or-
szag lakossdganak ontudatos nemzetté nevelésének aktualitasat adta a hitleri
Németorszag és a sztalini Szovjetunié elnyeléssel fenyeget6 torekvése. Homan
idején fogadtak el a 8 osztalyos népiskola bevezetésérdl szolo 1940. évi XX.
torvényt, ami a széles néprétegek altalanos miiveltsé-
gének emelését célozta, de ennek elterjedése a hdaboru
miatt mdr nem lett altalanos. Homan a szegény, de te-

nemzet p o l.iti ka strat é g i a i hetséges gyermekek felkarolasat az oktatasi stratégia

fontos feladatdnak tekintette. A Horthy Miklds-6szton-

a’ g azat a’ na kt e ki ntett é k dij keretében évi ezer nehéz sorsu tanul (kozépiskolds,
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egyetemista) elémenetelét timogatta. Partolta a Bolyai
Kollégium megalakulasat, amely szegényparaszti szar-
mazasu féiskolai-egyetemi hallgatok demokratikus szellemi, tandijmentes,
bentlakasos intézménye volt (1942-t6l 1944-es feloszlatasaig a kollégium felvette
az alapité Gyorfly Istvan etnografus nevét). Az egész korszakban jelentds ered-
mény volt az analfabetizmus latvanyos csokkenése: 1920-ban a lakossag 15,2,
1941-ben azonban mar csak 7,6 szdzaléka volt analfabéta.'+
Bar politikai s ebbdl kovetkezé kulturpolitikai felfogasuk sokban nem
egyezett, mar csak azért is, mert Klebelsberg Bethlen, Homan viszont Gémbos
koréhez tartozott, az oktatast, a tudomanyt és a kulturat mindketten a nem-
zetpolitika stratégiai dgazatainak tekintették, ezért egész hivatali idejiik alatt
kiemelt timogatasban igyekeztek részesiteni.

Felsooktatas és tudomanyos élet

Bethlen és Klebelsberg, valamint a korszak kultarpolitikai szakért6i igyekeztek
arendszer tarsadalmi bazisat kib&viteni, ezen belill is a kozéposztalyt megszo-
litani és megerdsiteni. Kiemelten fontos volt a kdzéposztalybeli csaladok, el-
sGsorban a kozalkalmazottak gyermekeinek anyagi és vilagnézeti tamogatasa.
Az 6sztondijrendszerek bevezetésével a kozép- és a felsdoktatdst is elérhetébbé
tudtak tenni. Ennek egyik dlland¢ feltétele a megfeleld teljesitmény, a gimna-
ziumokban zajlé szigoru, kovetkezetes elitképzés abszolvalasa volt. Ez a gon-
dolkodas abbdl a felismerésbdl fakadt, hogy a ,,kimtivelt emberfék” (Széchenyi
Istvan) tamogatasa csak latszélag nonprofit tevékenység, a nemzet produktiv és
kreativ szlirkeallomanydnak novelése hosszu tavu befektetés. Az Gj taldlmanyok,

13 M£szARros Istvan - NEMETH Andrds - PUKANSZKY Béla: Neveléstorténet. Bevezetés a pedagdgia és az
iskoldztatds torténetébe. Osiris, Bp. 2005. 317-319.
14 SzaBO Attila: A trianoni Magyarorszag ,kulturgeogréfiai” térképe = Foldrajzi Ertesité, 2008/3-4.
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ROF KLEBELSBERG KU
NEPISKGL“

Kulturalis reformkor -
a sikeres diplomaciai szereplés, a tarsadalmi-kulturalis felemelkedés a jovoben A szatymazi gazdasagi
(. s . (s P . . népiskola épiilete, 1929
gazdasagi megtériilést, kézzelfoghato, jelends anyagi hasznot is hoznak.
, ; o ear . o e (Fortepan)
A 20-as évek egyetemi életét és tudomanyos kozéletét nagyban felbolygatta
a Haller Istvan minisztersége alatt beterjesztett 1920. évi XXV. torvény, vagyis
a numerus clausus. Ez a hirhedté vélt torvény ranyomta bélyegét az egész Horthy-
korszak muvelddéspolitikdjara, és féleg az utdkor szamara jelent allando vita-
témat. A numerus clausus kimondta, hogy a ,nemzethiiség” és az ,,erkolcsi meg-
bizhatdsag” mellett az egyetemre jelentkez8knél arra is figyelemmel kell lenni,
»hogy az orszag teriiletén 1étezd egyes népfajokhoz és nemzetiségekhez tartozd
ifjak ardnyszama a hallgatok kozott lehetéleg elérje az illetd népfaj vagy nem-
zetiség aranyszamat.” A diszkriminativ torvény bevezetésének egyik f6 oka

15 UyVARY Gébor: A felsGoktatdsi felvétel szabdlyozdsai a két vildghdborii kézotti Magyarorszdgon = Az egye-
temi felvételi rendszer vdltozdsai a 20. szdzadban. A Magyar Fels6oktatdsi Levéltdri Szovetség kiadvinyai
4. szerk. KissNE BOGNAR Krisztina - MOLNAR Lészlé — OsVATH Zsolt, Bp. 2010. 9-23. és VARANNAI Zol-
tan: Numerus clausus. Rubicon, 1997/1.
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a trianoni békeszerzédést kovetden hirtelen megnovekedett értelmiségiek sza-
ma volt. A frissen elcsatolt teriiletekrdl pedagdégusok, professzorok, tudédsok,
volt tisztviselok és hivatalnokok nagy létszamban koltoztek a csonkaorszag
teriiletére. Ennek kovetkeztében jelentésen megnovekedett a munkanélkiiliség,
és ezt tovabb sulyosbitotta volna az egyetemeken varhato tulképzés. Ezért volt
szitkség egyes teriileteken (bizonyos fels6foku oktatasi intézményekben) a 1ét-
szamok csokkentésére, ,,zart szam” bevezetésére. [Amelyet azonban kirekeszté
modon a zsid6 szarmazasunak tekintettekkel szemben alkalmaztak — a Szerk.]
A szelektalas kétséget kizaréan darazsfészeknek bizonyult, mivel az attelepiilt
és a ,bennsziilott” potencialis jelentkezdknek egyszerre lehetetlen lett volna
elegendd szamu helyet biztositani a kiszemelt felsGoktatasi intézményekben.
Klebelsberg Kuno ezt a szabalyozast — a hallgatok ,,nemzetiségi és faji” alapon
torténé megkiilonboztetését — kezdettdl fogva nem tdmogatta, ezért amint
lehet6sége nyilott rd, 1928-ban térvényi rendelettel médositotta is.

Klebelsberg elsé jelentésebb tudomanypolitikai torvényjavaslatat 1922
nyaran terjesztette a Nemzetgytilés elé. Ebbdl sziiletett az Orszagos Magyar
Gytjteményegyetemet felallité 1922. évi XIX. térvény. Az 6nkormanyzattal fel-
ruhazott 4j intézmény egyesitette magaban az Orszagos Levéltarat, az Egyetemi
Koényvtarat és a nagyobb budapesti mizeumokat. Az egyetemeket oktatdi fel-
adatuk megtartasa mellett Klebelsberg tudomanyos mtihelyekké kivanta fejlesz-
teni. Ennek érdekében alakitottak at, Gjitottak fel a pesti, a debreceni, a szegedi
és a pécsi egyetemet. A debreceni, a szegedi és a pécsi egyetem épiileteinek
tobbsége a 20-as évek masodik felében késziilt el.*

Klebelsberg tobbszor is hangsulyozta a gyakorlatok, az alkalmazasképes
tudas sziikségességét. A pécsi egyetem megnyitojan 1923. oktdber 14-én tar-
tott nyitobeszédében kifejtette, hogy nemcsak az orvosképzésben, hanem mas
teriileteken is sziikségesnek tartja a kutatds mddszertananak, a gyakorlati tu-
ddsnak az atadasat, és 1ényegében ezt tekinti az egyetemek egyik 6 feladatanak
is. ,A modern egyetemi tanulds nem all mar az el6adas puszta meghallgatasa-
bdl, hanem az ifjinak bele kell tanulnia a tudomanyos kutatds modszereibe.
Az olyan intézet, mely ezt nem nyujtja, lehet szakiskola, de semmi esetre sem
igazi egyetem”. Kiilfoldi tovdbbképzés céljabdl kormanyzati timogatassal élet-
re hivtak és apoltak a Collegium Hungaricumok egész haldzatat, a ,magyar
kulttra 8rszemeit”.” Igy Bécsben, Berlinben, Romdban, Parizsban, Ziirichben
magyar 6sztondijas fiatalok tanultak, kutattak. Megalapitotta az Orszagos Osz-
tondij Tanacsot, ahol torekedett a protekcid kizarasara. Minisztersége alatt
Osszesen 1957-en nyertek el a Tandcs altal kiirt 6sztondijat.

A két vilaghaboru koz6tt négy nagy tudomanyegyetem mellett tovabbi 12
egyetem ¢és egyetemi jellegli féiskola miikodott hazankban. (Mig 1894-ben
5345 hallgat6 tanult tudomanyegyetemeken, addig 1915-ben mar 14 575, 1924-
ben pedig 17 353.) A fels6oktatas a két vilaghabort kozott csak egy vékony réteg
szamara volt elérhetd, a tarsadalmi mobilitas ugyanakkor nétt az egyetemek
berkein belill, visszaszorult a protekcionizmus, az universitas eszméje és a kép-
zések szinvonala ugyanakkor meg6rz6dott. Az egyetemi autondmia megtartasa
mellett a felsGoktatas demokratikusabbad valt.

Miivelodés, publicisztika, miivészetek, sport

A Horthy-korszak sok mindent meg6rzott az I. vilaghaboru el6tti idék - és
a szazadfordul¢ - vilaganak irodalmi tradicionalizmusabdl. Emellett és ezzel
szemben a haborus években és a forradalmi idékben teret nyert szocialista
avantgard és a polgari radikalis szerzdék altal képviselt irodalmi iranyzatok is
nagy sullyal jelentek meg. Ami a publicisztikat és a sajtdorganumokat illeti:
tobb szaz kiilonb6zo orszagos vagy helyi napi- és hetilap jelent meg, emellett
szaznal tobb kulturalis és mintegy ezer szakfolydirat. A kozismert lapok vi-
dékre is egyre konnyebben eljutottak, az Gjsdgolvasas mar nem csak Gri modi

16 DraBANCZ M. Rébert - FONAT Mihély: A magyar kultirpolitika torténete. Csokonai, Debrecen, 2005.
17 UjvARY Gébor: Pozitiv valaszok Trianonra. Klebelsberg Kuno és Homan Balint kulturalis politikaja.
Korunk, 2012/november. 71.
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grof Klebelsberg Kunoé a kultarpolitikarol

Mikor ezel6tt masfél évvel a kultusztarca vezetését atvettem, a parlamentben is, a
sajtoban is azzal a szemrehdnyassal taldlkoztam, hogy talan téredékes az én kul-
tarpolitikdm, hogy nem latjék benne azt az 6sszefiiggd nagy egészet, nem latjak a
koncepcionak azt az egészét, amely megnyugvast kelthetne abban a tekintetben,
hogy egy egységes koncepcié szerint fog a magyar kozmivel6dés tigye vezettetni.

Nemcsak az igen t. képvisel6 ur[ak]nak beszélek, hanem beszélek Magyarorszig
minden sziil6jének, akik méltan elvarhatjak télem azt, hogy ne csak hirlapi cik-
kekben, hanem errdl a helyrdl is, ahol teljes felelsséggel beszélek, tajékoztassam a
magyar kdzvéleményt arrél, hogy a felelés vezetd mit szandékozik tenni. En azt
hiszem, és Tisza Istvantél ugy tanultam, hogy miniszternek csak akkor szabad be-
szélni és programokat felallitani, ha a sz6t nyomon kovetheti a tett. Mert mi sem
veszedelmesebb, mint tetszetds jelszavakat kidobni a tomegekbe, mi sem veszedel-
mesebb, mint igéreteket és olyan kijelentéseket tenni, amelyek azt a latszatot kelt-
hetik, hogy azok egyaltalaban bevalthatdk, ha az emberek eleve tudjik, hogy az
nem megy. A miniszternek pedig nem szabad igérnie, hanem cselekednie kell.

Errél a kérdésrdl szélva eszembe jut az osztrak armadidanak 1866 elétti helyzete.
Akkor el6szor a bécsi osztrak hadiigyminisztériumnak ajanlottak fel a hatultolté
puskat. Az akkori hadiigyminiszter azt mondta, hogy erre nincs sziikség, mert az
eloltolté puskdk kittinen lének. 1866-ban azutan az osztrak hadsereg szemben
talalta magat a porosz hadsereg hatult6lt6 puskaival és az eredmény latnival6 volt.

A kultdra is bizonyos fokig harc a nemzetek kozott. Nemcsak egyiittmiikodés, ha-
nem verseny és harc is. En nem szeretném, ha a jové magyar nemzedék a kulttira
eliiltolté puskaival felszerelve szembetaldlna magat mas nemzetek kulturalis tank-
jaival, reptilégépeivel és mas modern fegyvereivel. A kulturpolitika hosszu lejarata
valtd, a kultirpolitika sajatsagos neme a politikanak, ahol hosszu ideig biintetleniil
lehet komoly hibdkat elkovetni. Mert hogy mi torténik azokban a tantermekben, azt
nagyon kevesen tudjak, s ha egy-egy sziil6 feljajdul, azt nem szokas komolyan venni.
Ha ellenbe, elhibazott az adopolitika, akkor rogton tele van panasszal az orszag. Ha
elhibazott a kozgazdasagi vagy vampolitika, rogton megmozdulnak az érdekeltsé-
gek. A kulturpolitikaban a tantermekben igen sokaig lehet hibazni; mikor azutdn
kilép az 4j nemzedék, akkor a hiba mar irreparabilis, és ujabb nemzedéknek kell
jonnie, amelynél ezeket a hibékat meg kell korrigdlni. En nem akarom megérni,
hogy egy jov6 nemzedék majd az én emlékezetemmel kapcsolatban szamonkérje az
akkori kultuszminisztert6l, hogy miért mulasztott, mert Eurépa nemzetei kozott
majd ott fognank allani szellemileg leszerelve, szellemileg [a] legalacsonyabb szin-
vonalon. Es azt méltéztatik gondolni, hogy ha mi elvesztendk azt az elényt, amellyel
ma még a koriilottiink é16 népek felett, hala Istennek, birunk, akkor Eurépanak eb-
ben a belvdrosdban meg fogunk tudni allani? Oridsi tévedés: elsépdrnének benniin-
ket, és mas miveltebb nemzetek rakndnak maguknak tanyat ezen a foldon.

grof Klebelsberg Kund vallds- és kozoktatastigyi miniszter beszéde
a Nemzetgytlésben, 1925. november 25-én (részletek)

volt. Az irodalmi életen beliil tobb irdnyzatot lehetett elkiiloniteni, amelyek ri-
valizéltak egymassal, a magyar szépirodalmat - sorsszerti médon - a Nyugat
és a Napkelet folyoirat polarizalta.

A tarsadalom kiilonbo6z6 rétegeit megszolito folyoiratok jelentds szerepet
jatszottak a tehetséges fiatal irok felfedezésében és felkarolasaban. E célt szolgal-
ta a Baumgarten-djj is. Ez volt a korszak legrangosabb és legb6kezlibb magyar
irodalmi dija, amelyet kifejezetten a hatranyos helyzeti tehetségek tamogata-
sara hoztak létre. Erdekességképpen néhany dijazott: 1929 — Erdélyi Jozsef,
Juhdsz Gyula, Schopflin Aladar, Tamasi Aron, Tersanszky Jézsi Jend, 1930 —
Krudy Gyula, Németh Laszl6, 1931 - Illyés Gyula, 1932 — Fiist Mildn, Haldsz
Gabor, Szabo Lérinc, 1934 — Wass Albert, 1935 — Karinthy Frigyes, Szerb Antal,
1936 — Ortutay Gyula, Cs. Szabd Laszld, Wedres Sandor, 1937 — Kodolanyi Janos,
Reményik Sandor, 1938 - Jozsef Attila (posztumusz), Kds Kéroly.

A Horthy-korszakot sokszinii kulturalis élet jellemezte. A kiilonb6z6
ideoldgiak altal megtermékenyitett iranyzatok, ha nem is sirlédasmentesen,
de egymas mellett tudtak létezni. Voltak természetesen tdmogatott és jobban
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a kulturalis eletben sok

tamogatott irdnyzatok. A keresztény-konzervativ, jobboldali értékrendet sugalld
alkotasok (akar az irodalom, a képzémiivészet vagy a zene teriiletén) nagyobb
anyagi és erkolcsi megbecsiilést kaptak, mint az ilyen értékeket nem vall vagy
tagadd alkotdsok. A politikai elitnek nem tetsz6 iranyzatokat a diktatdrikus
rezsimekkel ellentétben azonban nem iild6zték és nem tiltottdk, ellenben ad-
minisztrativ intézkedésekkel, anyagi forrasok megvonasaval olykor hattérbe
szoritottdk. Legjelentésebb kontroll ala a sajtéorganumok estek, a korszak ele-
jén és vége felé mikodott sajtorendészet és sajtocenzira, 1921 és 1939 kozott
viszont nem volt el8zetes sajtoellendrzés.

A 30-as években tlintek fel az Gj modernizaciés iranyzatnak, a falukutat6
népi mozgalomnak a képvisel6i (Féja Géza, Illyés Gyula, Kodolanyi Janos,
Kovécs Imre, Németh Laszld, Veres Péter). Szerz6i harmadikutas politikat kép-
viseltek és a szegényparasztsag nyomorusagos életkoriilményeinek bemutatasa-
ra vallalkoztak. Emellett egyszerre kivantak a magyarsag szocialis és nemzeti
problémaira is megoldast talalni. A népi irok szociografidikban tobbnyire éle-
sen szembehelyezkedtek a Horthy-korszak ,,uri” és ,varosi” vilagaval, igy az
ezt megtestesité Nyugat és a Napkelet konzervativ, polgari és polgari radikalis
szerzdivel. A kialakult népi-urbanus vita végigkisérte a korszakot, felpezsditve
ezzel a kulturalis életet. A politikai baloldalhoz kapcsolddott az avantgard irany-
zata, amelynek szerz6i a Ma és a Munka cim folyéiratok kéril csoportosultak.
Céljuk a tarsadalomnak és az embernek egy szocialisan igazsagosabb formara
valé atalakitasa volt (kiemelten fontos képviseldjiik Kassak Lajos volt).

Az épitészetben terjedt a konzervativ szellemd historizmus és az eklektika is,
de tovabbra is sziilettek a szecesszié modernebb stilusjegyeit hordozo épiiletek
is. A modern épitészet elretorését jelzi Magyarorszagon a 20-as évek végétol
fokozatosan terjedé Bauhaus, amelynek hazai jelenlétére nagyban hatottak az
avantgard szellemi szerzdk elképzelései a dekorativitas helyett a célszer(iség
iranyaba elmozdul¢ épitkezési formak fontossagardl. A festészetben meghata-
rozé iranyzatok kozott talaljuk az Aba Novak Vilmos és Molnar C. P4l altal
izott, a szobraszatban Patzay Pal altal képviselt ,,romai iskola” muvészetét,
amely leginkabb az olasz neoklasszicizmus hagyomdnyara épitett. A festészet-
ben pedig tovabb élt a még a Monarchidban létrejott nagybanyai iskola hagyo-
manya is. De 0j miivészeti tematikdk is létrejottek (alfoldi iskola és a modern
»izmusok”, mint a posztimpresszionizmus, expresszionizmus és a kubizmus).

A nyugati tdrsadalmak trendjeinek hatasdra a korszak Magyarorszagan
a kulturdlis produktumokat elkezdték fogyasztasi cikkeként is értelmezni.
Az Gn. magas kultira mellett megjelent a popularis tomegkultara. Ezt inkabb
a technikai fejlédés mint tarsadalmi valtozas generalta. A korszak kedvelt kikap-
csolodasi és szérakozasi formadja a mozi volt. A nemzeti filmgyartas 1925-ben
keriilt allami kézbe, 1928-ban pedig létrejott a Hunnia Filmgyar Rt., amelynek
feladata a hazai jatékfilmgyartas iranyitasa lett. Az elsé hangosfilmet 1929-ben
mutattak be Magyarorszagon. A mozik irant novekvé igényt mutatja, hogy
a mozgoképszinhdzak szama a korszak végére
megduplazédott, raadasul falvakban is rendez-
tek alkalmi filmvetitéseket. Ezt segitette az is,

kOZ 0 S nevez 'o't t 3 l. a'lu n k hogy a jegyek olcsok voltak. A bemutatott filmek
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tobbsége ugyanakkor nem hazai készitést volt,

hanem leginkdbb amerikai, német, francia és
brit produkciok. A hazai jatékfilmgyartas a ’30-as években érett be. A kénnyen
emészthetd és jobbara sablonkarakterekkel dolgozé produkciok mellett a kor-
szak végén mar maradandobb miivészi jegyeket hordozo6 és mélyebb erkolcsi
tanulsagokat is felmutato film is sziiletett. A film mellett gyorsan terjedt a ra-
didzas is, elsésorban a kozéprétegek korében. Csak a ’30-as évektdl, az olcsobb
radiokésziilékek elterjedését kovetGen jutott el egyre nagyobb szamban a hir-
kozlés eme formaja a falvak lakossagahoz, ott is j6 ideig még nem egyénileg,
hanem &sszegytilve, kozosen hallgattak.

A Horthy-korszak szamit a szabadidé aktiv testmozgassal valo eltoltése,
azaz a sport elterjedése id6szakanak is. Tobb ezer sportkomplexum épiilt: pa-
lyak, céllovoldék, tenisz- és futballpdlydk, tornatermek és uszodak. Ezeknek ko-
szonhetden a sport a kevesek hobbijabdl tomegessé valt. 1941-re a f6varosban
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felépiilt a Nemzeti Sportcsarnok. Az orszag sporthatalmi statuszat jelezték
a korszak olimpiai jatékain szerzett érmek is. Az 1928-as amszterdami nyari
olimpiai jatékokon Magyarorszag négy aranyat, 1932-ben Los Angelesben mar
hatot, az 1936-0s berlini olimpiai jatékokon pedig mar 15 érmet, ebbdl tiz ara-
nyat szerzett. Az aranyérmek szamat tekintve az orszag az éremtablazat har-
madik helyét (!) foglalta el. A sport terén elért sikerek az I. vildghaboru kovet-
kezményeit figyelembe véve dridsi teljesitménynek szamitottak.

O0SSZEFOGLALAS

Mint mar volt sz6 rola, az egész Horthy-korszakot az irredenta-revizionista
eszmék hatottak at. A kultarpolitikdban a kevésbé radikalis revizionizmus
egybeforrt a progresszivitdsra torekvé neonacionalizmussal és a keresztény
tradiciokkal. A kultura tdrsadalmi beagyazodottsaga miatt fontos kiemelni,
hogy hazank még ekkor is torlédott piramis tarsadalom volt. A régi és uj elitek
kulturalis igényei éles ellentétben dlltak a szegényparaszti és munkas rétegek
kulturélis lehetdségeivel. Ettol fiiggetleniil a kulturalis életben sok kézos neve-
z6t talalunk, ilyen volt a trianoni orszdgvesztés megjelenése a miivészetekben,
a vallas és a nemzeti tradiciok. S bar Magyarorszag nem valt kozéposztalybeli
tarsadalomma, a polgari kozéposztaly olyannyira meger6sodott, hogy a kultura
tudatos formaldjava és élvezdjévé valhatott. m
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Hiilt hely -
A grof Klebelsberg Kuné-emlékmi
(Grantner Jend, 1939) romjai

a féalak nélkil a budapesti Eskii
(ma Marcius 15.) téren, 1948
(Fortepan / Lajtai Ldszl6)
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