A KULTURA
MINT ALLAMCEL

KORNIS GYULA

Az allamra a miivel6dés terén is mind tobb és tobb feladat harul. Mindezek
a tények a mai allam valdsagat, megjelenési formait tarjak elénk. Azonban e té-
nyek mogott nagy vilagnézeti problémak rejtéznek. Az allamnak valamennyi
kérdése ugyanis valamely célhoz, illetéleg e célban rejlé értékhez mérten old-
hatok meg. Aki az dllam jogalkotd hatalmat fel akarja hasznalni, a meglevé ren-
det és intézményeket meg akarja valtoztatni, az el6tt mindig valami célnak kell
lebegnie, egy értéknek, amelyhez viszonyitva a javasolt valtoztatas értékesebb,
mint a meglevé rend. E részletcélok végsé célokba és értékekbe torkollnak, me-
lyeknek foglalata a reformra térekvd szemei el6tt mint allameszmény, az allam
idealis 1ényege és mintaja fénylik. Az allami tevékenység mogott tehat tudatta-
lanul vagy tudatosan mindig vilagnézet, filozdéfiai allaspont huzédik meg. Mi
az allam végso célja, értelme, idedja? Milyennek kell lennie az dllamnak? Mi
arendeltetése az emberiség torténetében és jovo fejlédésében, az egyetemes em-
beri haladasban? E kérdések fonaldn egészen természetszertien alakultak ki
a kiillonboz6 allamcél-elméletek. Az egyik szerint az allam célja az egyes java,
az egyén boldogsaga; a masik szerint a kdzosség java, a kozboldogsag (eudai-
monizmus, utilitarizmus). Ebb6l fakad a joléti dllam eszménye. Egy masik elmé-
let az allam egyediili céljat a jogban latja, mely biztositja az egyén szabadsagat
(jurizmus). Ezen az elvi alapon sarjadzik ki a jogdllam eszméje. Viszont az al-
lam etikai célelmélete, melynek Platon az atyja, az allam végs6 rendeltetését az
erkolcs megvalodsitasaban pillantja meg: egyén és allam e végsé etikai célban
fedi egymast. A 19. szdzad elején ez az elmélet a nagy német idealizmusban
renaissance-at éli: Fichte, majd Hegel ebbdl a gondolatbdl igazoljak az allam 1ét-
jogat, jelentéségét s vilagtorténeti misszidjat; az erkolesi végeélbdl vezetik le az
allam konkrét céljait mint eszkdzoket. Az erkolcs itt tagabb értelemben a szellem
egész értékrendszerét, a kulturat jelenti. A kultira megvaldsitasa végsé fokon
az dllam célja. A joléti és a jogallam mellett igy emelkedik idedlla a kultirdllam
fogalma.

ALLAMCEL-ELMELET

Az allam akaratdnak és cselekvésének eleve fel kell tennie célokat, melyekkel,
mint racidkkal, igazolja eljarasat. Ha torvényeket hoz, alkotmanyreformot ter-
vez, mas allamokkal szerzédéseket kot, 1j intézményeket szervez, rendeleteket
ad ki, akkor mindig céloknak kell el6tte lebegnie. Ezek a célok azonban végig-
gondolva, ésszertien mindig magasabb allandé célokba mint alapmeggy6z6-
désekbe, elvekbe emelkednek, melyek az allam egész jogalkotasat, valamennyi
intézkedését athatjak.

* A sz6veg Kornis Gyula azonos cimet visel8 1931. dprilis 13-i akadémiai székfoglalé eladasanak a szerzé
A kultiira vélsdga (Franklin, Bp. 1934) cim( konyvében megjelent valtozatdn alapul és abbdl roviditett,
szerkesztett részleteket kozol (122, 125-128, 130-133, 137). (A szerk.)
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minden politikai partprogram

Az elvi alapon 4ll6 politikai partoknak (melyek koziil a tobbség az allam
életét irdnyitja) programja mogott mindig bizonyos, az allam céljarol vald fel-
fogas huzodik meg, amely viszont értékbéli meggy6zddésre vezethetd vissza.
Ha ez a meggy6z6dés minden értéket az egyénnek tulajdonit, akkor az allamot
csak eszkoznek tartja, melynek feladata lehetévé tenni, hogy az egyén a benne
szunnyado eréket szabadon kifejthesse. Az in-
dividualista értékfelfogasbdl fakad a libera-
lizmus allamcél-elmélete, egyben az allamélet

a l ka lmazott Vi la' g n ézet minden terén a be nem avatkozas gyakorlati
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allaspontja. Az univerzalista értéktudat csak

a kozosségnek értékét érzi, az egyénnek csak
annyiban tulajdonit értéket, amennyiben a kozdsséget mint eszkoz szolgalja.
Ebbdl az értékelési talajbdl a szocialisztikus-kommunisztikus allamcél virag-
zik ki: az allam feladata az egyénfolotti értékek megvaldsitasa, az egyénnek tel-
jesen fel kell olvadnia az allamban. Ez elmélet gyakorlata: a jogrendnek s min-
den intézménynek szocializaldsa, a magantulajdon rendszerének eltérlése, az
egyéni szabadsagjogoknak megsemmisitése. Liberdlisnak vagy szocialistanak,
konzervativnak vagy radikédlisnak, demokratanak vagy arisztokratanak, na-
cionalistanak vagy internacionalistanak lenni annyit jelent, mint mds és mas
értékfelfogast taplalni az allam célja fel6l. Minden politikai partprogram 1é-
nyegében alkalmazott vilagnézet. Amit politikai elveknek neveziink, az végsé
elemzésben nem egyéb, mint az dllamcélrdl valé értékmeggy6z6dés. Minden
part tudatosan vagy tudattalanul ehhez mérve birdlja az dllam meglévo szerke-
zetét, jogrendjét, intézkedéseit s javasolja dtalakito reformjait. Midta a parla-
mentek teljesen demokratizalodtak, a vildgnézeti ellentétek vilagszerte kiélez6d-
tek a partalakulasban. Valamikor, ha tobb part volt is, mindezek az uralkodé
osztalyt képviselték, melynek homogén vildgfelfogasa volt; s minthogy a liberalis
allam magat vilagnézeti szempontbdl ugyis semlegesnek nyilvanitotta, s a be
nem avatkozas dllaspontjan volt, természetes, hogy a vilagfelfogas kiilonboz6-
sége politikailag kevésbé éreztette hatasat. Ellenben a teljesen demokratizalt
parlamentek tagjai egészen heterogén vilagnézetii emberek, akik a tarsadalom
egymassal ellentétes értékfelfogdst rétegeinek exponensei. Ertheté tehdt, hogy
a vilagnézeti ellentét a mai parlamentekben sokkal nagyobb szerepet jatszik,
s6t egyenest dontd stlyra tesz szert a partoknak az allami hatalom elnyeréséért
folytatott kiizdelmében.

A gyakorlati politika persze az elvekkel mint idedlis célkit(izésekkel szemben
kénytelen az adott hatalmi és egyéb helyzettel is szamolni s ehhez tobbé-kevés-
bé alkalmazkodni. Annal is inkabb, mert a végsé és allandé cél megvalositasa-
nak ezerféle eszkoze, azaz részletcélja lehet. A gyakorlati politika a spektrum
sokféle szinében jatszhatik, de ezek 0sszege mégis a végsd cél fehér fényében
egyesiil. A végs6 allamcél mindig messzefénylé ideal, melynek normdi eltorzul-
nak a valésagban, mihelyt ennek rdncaihoz simulnak. A mindenkori valésa-
gos allam mindig egy bizonyos térténeti helyzet egyszeri eredménye: bizonyos
nemzet bizonyos korban, bizonyos lelkiséggel s bizonyos természeti gazdasagi
feltételek kozott. Az allamcélbdl folyé normativ s az adott helyzetbdl foly tor-
téneti kategdria nem fodik egymast. A kettd kozott a faziseltolddés 6rokos. Esz-
szer(, logikai sikon megszerkesztett 6rokérvényt abszolut allamelmélet vagy
politika lehetetlen. Hisz maguk a végsé elvek fogalmazvanyai is, a vilagnézet
alapmeggydzddései is, tobbé-kevésbé valtoznak. Melyek az igazi elvek, az érvé-
nyes végso célok? — ez éppen a tudomany 6rok problémaja, melynek igazsag-
tartalmahoz csak folytonos kutatassal mindjobban kozeledik, ha nem éri is el
amaga boldogito teljességében. Az dllam valdsagat tobbé-kevésbé atsugarozzak
bizonyos idedlok, melyeknek halvanyabb vagy élénkebb nyomait kinyomoz-
hatjuk benne. S viszont a valosagos dllamélet szemlélete meg folytonos alkalom
arra, hogy felcsillanjon az elmében az idedl, mely megvaldsitast kovetel s torek-
vésre serkent. Az idedl részt vesz a valdsagban s a valosag részt vesz az idealban.
Nem haladnak egy l1épésben, de kisérik egymast. Ez az allamélet fejlédésének
mélyebb dinamikdja.

Az allam végso célja, akarmilyen értékel6 allasponton tizzik is ki, két-
ségkiviil elvont természetl formalis elv, melyet az adott helyzethez, konkrét
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politikai feladatokhoz mérten lehet csak tartalommal kitolteni. S éppen a cél
formalis természete okozza alegnagyobb nehézséget s diszkreditalja az allam-
cél-elméleteket. Miért? Mert ugyanazon formalis célhoz sokféle konkrét esz-
koz mint alsobbrendd cél vezethet, s ezek igen sok esetben, bar kiilonb6zok,
tobbé-kevésbé logikusan levezethetk a végsé formalis célbol. Ha az erkolces
a végso cél, mennyi mindenféle eszk6z mint részletcél allithat6 ennek szolgala-
taba a platéni né- és vagyonkozosségtdl kezdve az egyszeriiséget, szegénységet
és egyenldséget a guillotine aran is koveteld jakobinizmusig, de mindig az er-
kolcs jogcimén. Vagy ha az allamcél eudaimonisztikus, azaz a kozboldogsag,
milyen rugalmasan lehet ezzel igazolni a széls6 fejedelmi abszolutizmust éppen
ugy, mint a kommunizmus proletaruralmat. Milyen kénnyen hajlithat6 a koz-
boldogsag értékmérd vesszeje barmely uralkodé hatalomhoz! A jurisztikus
allamelmélet a végso célt a jogban, az egyéni szabadsagok biztositasaban latja.
De a jog formalis elve is tartalmilag mennyire egymastol eliité intézkedést ta-
karhat! S mégis mindenki érzi, hogy az dllam céljaban benne kell rejlenie vala-
mimodon az erkdlesnek is, a jognak is, tobbé-kevésbé a kozjolét gondolatanak
is. Persze erkolcson a legtébb ember az uralkodd pozitiv erkolcsot érti; a jog és
kozjolét fogalma viszont sokféle arnyalatu lehet, f6kép a szerint, vajon az allam
céljardl elmélkedd egyénnek értékérzése az individualizmus vagy pedig az
univerzalizmus felé hajlik.

A KULTURALLAM CELJA

Ha keressiik azt az atfogo célgondolatot, amelyben rejlé érték-eszme megvald-
sitdsat végsé elemzésben az allamnak szolgalnia kell, ezt csak a kultdraban
talalhatjuk meg. A kultira ugyanis az abszolut értékeknek rendszere: a jonak,
igaznak, szépnek és isteninek értékei, amelyeknek megvaldsulasi formai: az
erkolcs és jog, a tudomany, a miivészet és a vallas.

Mi az emberiség végs6 rendeltetése? A kultira értékeinek a sok évezredes
fejl6dés folyaman vald objektivalasa. S6t a fejlédésnek is a vilagtorténet lassan
hompolygé idéarjaban az a mértéke, vajon az emberiség szellemi erdinek ki-
bontakozasaval mennyiben tudja megkozeliteni ezeket az értékeket. A kultura
értékrendszere az emberi haladas célja, egyben mértéke. E végre van a f6ldon
az egyén, a nagyobb lelki k6zosséget alkoté nemzet s végiil a nemzeteket atfo-
g6 emberiség, melynek ontudatos torténeti egységet éppen a humanitas esz-
méje, vagyis az a feladat kolcsonoz, hogy mennél teljesebben bontakoztassa ki
a legkiilonb6z6ébb fajokban és nemzetekben rejlé emberi szellem a maga erdit,
ami viszont azt jelenti, hogy torekedjék a kulttra értékeinek megvaldsitédsara.
A kultdra az emberiség mint egész életének — a puszta allati vegetativ életfo-
lyamattal szemben - legbensdbb értelme és legfébb célja. Az emberi torténet,
antropocentrikus nagyzassal szélva, [vagyis] a ,vilagtorténet” tényének az ér-
tékek normativ sikjan mint eszmény a vilagkultura felel meg.

Egyénnek, nemzetnek, emberiségnek végsé célja tehat, bar kiilonboz tton
és dimenzidban, egy: a kulttra értékrendszerének megvalositasa. Minthogy
pedig az allam nem egyéb, mint a nemzetnek kiilsé jogi és hatalmi szervezete,
ennek végsd célja sem lehet mas, mint a nemzeté: a kulturanak fokozatos meg-
valdsitasa.

Az allam magaban véve sem nem értékes, sem nem

értéktelen tarsadalmi alakulat. Ertéket és legitiméciot neki atfo g o ce l'g on d o latOt

a kultdra mint rajta tulfekvé cél kélesénoz, melynek meg-
valdsitasat lehetévé teszi. Ezt killonosen ki kell elméletileg

csak a kulturaban

emelniink az dllamrol valé legszéls6bb negativ allasponttal, ta l a’ l h atun k

az anarchizmussal szemben, mely az allam létjogat azért

tagadja, mert benne csak az embernek abszolut személyes

szabadsagat korlatozo, red jogi kényszert alkalmazé hatalmat lat. Szemében az
ilyen szervezett és rendszeres hatalmat az emberiség haladasa feleslegessé teszi.
Az anarchizmus az allamelméletben ugyanolyan szerepet jatszik, mint a szkep-
ticizmus az ismeretelméletben. Aki ugyanis az igazsag megismerésének lehe-
toségét tagadja, ezzel maris egy igazsagot elismer, ti. azt, hogy nem vagyunk
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képesek az igazsagot megismerni. Hasonlokép: aki az allamnak mint a kultira
értékrendszerét szolgald jogrendnek és hatalomnak létjogat tagadja, egy jog-
szabdlyt mar elismer, mégpedig azt, amely megtiltja az emberek kozt a jogi
kényszert. De hogy ennek a tilalomnak szankcidja legyen, ahhoz mar kell egy
szervezett kozhatalom, mely ezt a tilalmat végrehajtja, s akkor mar az allam-
fogalom embridja kezd kibontakozni el6ttiink.

KULTURA HATALOM ALTAL - HATALOM KULTURA ALTAL

Ha az allam mint jogrend védi s ezzel lehet6vé teszi a kultura fejlédését, akkor
viszont a kultira meg mindjobban etizalja, szellemmel, értékkel teliti meg az
allamot. Minél fejlettebb ugyanis a kulttra, azaz minél tobb valdsul meg az
értékrendszerbdl, anndl jobban fejlédik a pozitiv jogrendszer is. A jog idealja
ugyanis az erkolcs. A pozitiv, torténeti jog ugy fejlédik, hogy - ha zegzugos titon
is - mindjobban kozeledik az erkélcshoz, a jogtudat nyomon kiséri az erkolesi
értéktudat haladdsat: a jogfejlodés idedlis végsé pontjan a jog mar azonos len-
ne az erkolecsel, a jogi tételek fednék a helyes erkolcsi értékitéleteket. A jognak
és az erkolcsnek ez a viszonya alapja egyszersmind a jogallam és a kulturallam
viszonyéanak is. A jogallam sziikségképpen kultirallamma emelkedik, ha a jogi
értékek mélyén rejlé erkolcsi értékeket is kozvetve meg akarja valésitani.

Az allam masik féjegye a hatalom. Ez az allam fennmaradasdnak és onki-
fejtésének eszkoze, melynek alkalmazasat a jog szabalyozza. Viszont a kultiira
az a végso cél, melyet a hatalomnak a jogtol szabalyozott alkalmazdsa szolgal-
ni koteles. De mi a kozelebbi viszonya az allami hatalomnak a kultirahoz?
Vajon lehet-e 1) hatalom altal kultarat s 2) kulttra altal hatalmat teremteni és
fokozni?

1) A kultarjavakban rejlé értékjelentéseket at kell élni, személyesen auto-
ném modon felismerni. Az értékélménynek ez az egyéni természete mar eleve
akadalya annak, hogy a hatalom puszta parancsszavara kozvetleniil mélyebb
kultara fejlédjék ki. A szellem hatalom, de a hatalom nem szellem. A puszta ha-
talom nem tudja az értékélményeket, ezeket a legbensdbb, irraciondlis, ,meleg”
szellemi aktusokat kivaltani. Hidba rendeli el az allami hatalom, mit tartsak
erkolcsosnek és mit erkdlestelennek, mit érezzék szépnek s mit ratnak, mit sze-
ressek s mit gytloljek. A szellem talajin minden halkan, magatdl, szabadon
nd, erészakkal benséleg semmi sem fejleszthetd. A hatalomtol kiilséleg erd-
szakolt kultura gyokértelen, éretlen, senyvedt muvirag.

Azonban, ha a hatalom nem tud is igy kozvetleniil vj értékfelfogast, azaz
kultarat teremteni (legfeljebb tobbé-kevésbé ennek csupan racionalis és tech-
nikai elemeit), mégis egy sereg fontos eszkoz all rendelkezésére, amelyek segit-
ségével a kultura megindulasat és fejlddését kozvetve fokozatosan elGsegitheti.
Elészor is gondoskodhat a kultira anyagi feltételeirdl: a legkiilonfélébb fajta
iskolakrdl s egyéb kulturintézményekrél, ezek mélté fenntartdsarol és fejlesz-

tésérdl. Mindezek az intézmények nemcsak az ész csiszo-

a ku lt l’] ra sze l le mm el lasa, hanem érzelmi rahatas, példaladas], szuggesztio,

imponalas ttjan el6készitik a fogékonysagot a kultura-

tel iti meg az a' llamot  hozsziikséges értékélményekre. Az iskolai nevelés, a [ki]-
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finomultabb szokasok, irodalmi és mtivészeti rahatas,

tékép az Gj nemzedék lelkében, lassanként meg tudja
teremteni azt a lelki talajt, mely a kulturjavak értékjelentésének megragadasa-
hoz, kiérzéséhez, s6t tovabbi fejlesztéséhez sziikséges.

Igy lassu és féradsagos médon az éllami hatalom is tud kozvetve kulturat
fejleszteni, s meg tudja talalni az utat a szellem vildgaba. Ez, mint kulturallam-
nak, a maga céljabol folyd kotelessége is. A kultura fejlesztésére iranyulo poli-
tikaban az allami szuverenitds komor ércabrazata dnkényteleniil is megenyhiil
és atszellemiil, mert a kulturdnak mint az allamcél erkolcsi-szellemi oldalanak
ténye vagy legalabbis ennek visszaver6dott sugarai érik. Az eszmék hatalma és
a hatalom eszméje nem ellentétes, mert az allam valosdgos hatalma is lényegében
azoknak az értékeszméknek hatalman alapul, melyek az allam intézményeibe
torténetileg irradidlodtak [kisugaroztak] s valdsagga szilardultak.
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2) A masik, megforditott kérdés: rejlik-e hatalom a kultdrdban? Lehet-e kul-
tdra altal hatalmat teremteni? Ez a kérdés a valoésagos allamot mint hatalmi
szervezetet a torténet folyaman mindig mélyebben érdekelte: nem a kulturaért
mint végs6 allamcélért fejlesztette a hatalmat, hanem a hatalom fokozasara

KULTURALIS HEGEMONIA

- Gabriel arkangyal
alakja a millenniumi emlékmiivon
a Hésok terén
(Fred Romero felvétele / Flickr)
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Kulturallam - Kilatds a Klebelsberg
minisztersége alatt felszentelt szegedi
Fogadalmi Templom (Magyarok
Nagyasszonya-székesegyhaz,
Szegedi dom) tornyabol, 1936
(Fortepan / Bartha Emese)
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a kultarat. Nem a kulttra volt el6tte a cél s a hatalom csak eszkoz, hanem a ha-
talom a cél s a kulttra csak eszkoz.

A kultura ugyanis szellemi hatalmat jelent, s ez a szellemi hatalom egyik
legfébb forrasa a fizikai hatalomnak is. Ez érvényes a kultura valamennyi
megjelenési formajara. A tudomany a természet és a tarsadalmi élet torvényeit
kifiirkészve, a bekovetkezd jelenségeket elore latja, a természet kincseit kiak-
nazza, 4j hasznos energiaforrasokat nyit meg, a technika utjan a termelést meg-
sokszorozza, a teoretikus tudds alkalmazaséval gazdasagi s igy politikai hatal-
mat jelent. Az izlést finomité muvészet elsésorban szellemi hatalom marad,
amikor a nemzet dntudatét fokozza, de gazdasagi értéke miatt anyagi hatalom
forrasa is lehet. Az allam hatalmanak legf6bb alapja azonban az erkdlcs: a pol-
garok onfelaldozo batorsaga, munkakedve, kotelesség- és feleldsségtudata, szo-
lidaritasérzése, a nemzet fels6bb misszidjaba vetett hite. Minél muveltebb egy
nemzet, azaz minél szélesebb rétegeiben a tudasnak és az erkdlcsnek minél
magasabb fokan all, annal jobban tudja a maga szellemi és anyagi energiameny-
nyiségét novelni, tehat annal hatalmasabb is. A kulttra értékeinek megvaldsi-
tasa, a kultrjavak fokozasa egyben a hatalom fokozasa is. Az utobbi nem idealis
oncél, de a kulturdnak mint tevékenységnek természetes torténeti mellékter-
méke. Sok barbar népet azért fuijt le a Torténet géniusza bolygonk szinpadardl,
mert nem volt fogékonysaga a kulturértékek irdnt, s helyet kellett engednie oly
érdemesebb népeknek, melyek szelleme mozgékonyabb és alkalmazkoddbb,
melyekben tobb az iniciativa, batorsag, munkakedyv, erkolcsi tisztasag és szivos-
sdg. A torténet tanusaga szerint a primitivebb népek, bar egy idére hoditoként
léptek fel, vagy kénytelenek voltak atvenni a magasabbrendi kulturat s ennek
szolgalatdba allani, vagy elpusztultak, szétszorodtak s mas népekben feloldod-
tak. A kis Eurépa népei majdnem az dsszes tobbi foldrészt igdjukba hajtottak,
s ma kozvetve majdnem az egész Foldnek urai: ez a legfényesebb bizonyitéka
annak, hogy a kultura valdban hatalom is.
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De nem ellenkezik-e a kulturdnak mint értékrendszernek idedlis lényegé-
vel a hatalom, mely végsé elemzésben mégis erészakot, az egyéni vagy nemzeti
személyiség erkolcsi autonomidjanak megsértését jelenti? Az abszolut értékek
megvalositast kovetelnek. Ha egy nemzet (dllam) az értékek realizalasaban
jobban kittinik, a benne rejlé szellemi energiakat buzgébban s nagyobb eré-
feszitéssel bontakoztatja ki, s igy fejlettebb kulturara tesz szert, akkor termé-
szetes, hogy részint onkényteleniil, részint tuda-
tosan ebben a fejlettebb kulturaban rejlé szellemi
és anyagi hatalom expanzidra tor, s legy(iri a joval

a szellemi hatalom

kisebb kultaraju allamot, melynek népe nem fejt egyi k legf’o’b b fo rra’sa

ki akkora munkat az értékek megvaldsitasaban.

A kulttira eszményének feltétlen megvaldsitasi ko- a fi Zi kai h ata l omna k

telessége formalisan igazolja a fejlettebb kultura
szellemi s ebbdl folyé politikai hatalmat. A kul-
taranak és a hatalomnak fogalmai tehat nem abszolute idegenek egymastol.
Mas kérdés azonban, vajon adott torténeti esetben a kulturalis fels6bbség er-
kolcsi joga nem pusztan idealizalo iirtigye-e a brutalis és 6nz6 hatalomvagynak,
s a legfébb szellemi értékek uralma, a kultira imperializmusa mogott nem
rejtézik-e csupdn a teriileti-hatalmi megnagyobbodas vagy az anyagi kizsak-
manyolas erkolcstelen 6sztone?

Kulttra 4ltal hatalom, mint latjuk, szerezheté. Ez nemcsak sokszor meg-
ismétlddo torténeti tény, hanem kulturfilozéfiailag, sét etikailag igazolhato is.

NEMZETI KULTURPOLITIKA

A kultara értékeinek megvalositasa az allam végsé idealis célja, melyet csak
mint eszkoz szolgal a jogtol szabalyozott dllami hatalom. Bar az allamnak va-
lamennyi (jogalkotd, végrehajtd, gazdasagi stb.) miikddése végsé elemzésben
ebbe az idealis célba fut dssze, mégis van egy kiilon tevékenységi kore, mely
a kultdra értékrendszerének megvaldsitasara sajatképpen torekszik, az idevagod
konkrét célokat kittizni, s ezekhez a legalkalmasabb eszkozoket alkalmazni ipar-
kodik: a kultirpolitika. A kulturalis allamcél-elméletbe, melynek kérvonalait
itt vazoltam, igy tagolodik bele természetszertien a kulturpolitika, egyszersmind
igy tiinik elénk az allaméletben val6 centralis szerepe és jelentdsége.

A kultarpolitika tlizi ki a nemzeti mivelédés eszményeit, gondoskodik az
ezeket megvalositani hivatott er6krol és intézmények szervezésérdl, kitapogatja
anemzet lelki sziikségleteit, s ezeket tervszertien kielégiteni iparkodik. Amint
a gazdasagi és tarsadalmi politika a gazdasagi javak megfelel$ termelése és
igazsagos elosztasa folott 6rkodik, a kulturpolitikanak az a feladata, hogy a mii-
vel6dési javak helyes termelésérol és elosztasarol gondoskodjék, s ezzel a tarsa-
dalmi egyensulyt biztositsa. Mert a tarsadalom, mint egész, csak ugy egészséges
szellemileg, s csak ugy képes a sziikséges szolidaritasra és k6z6s munkara, ha
szervezetének valamennyi tagja a neki megfelelé miiveltségben valdban része-
siil. Csakis a szellemi javak helyes 6konémiaja biztositja mind az egyénben,
mind a kollektiv nemzeti lélekben szunnyadé erdk teljes kibontakozasat, ami
viszont feltétele annak, hogy a végsé cél, a kultura értékrendszere mennél ha-
tékonyabban és nagyobb mértékben megvaldsuljon.

A kultarpolitika jelentésége az allamcél szempontjabdl akkor szokik kiilo-
ndsen szemiinkbe, ha egyrészt az allam politikai szervezetéhez, kozjogi beren-
dezéséhez, masrészt gazdasagi és tarsadalmi politikajahoz val6 viszonyaban
vessziik szemiigyre. Ugyanis, ami az elsét illeti, nyilvanvalé, hogy csakis a fej-
lett szellemi kultdra biztositja az allami hatalom és a jog helyes gyakorlasat.
A jogoknak és jogegyenldségnek csak ugy van értelme és egészséges tarsadalmi
funkcidja, ha a tarsadalom tagjait megfelel6 muveltség képesiti a jogok helyes
gyakorlasara. Csak a miiveltség bizonyos fokara emelkedett polgarok tudjak
a demokratikus intézményeket és egyforman kiterjesztett jogokat a kozosség
érdekében hasznossa tenni, kiilonben mindezek csak stlyos veszedelmek forra-
sai. A kulturpolitika és a gazdasagpolitika mélyebb viszonya pedig abban rej-
lik, hogy az anyagi kulturat is voltakép a szellem teremti, mozgatja és lenditi.
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az anyagi kulturat is

A fejlettebb, kicsiszolt értelem, az élénkebb képzelet, a kitart6 akarat s 6nkén-
tes fegyelem fokozza fel s teszi mind gazdasagosabbd a munkat; a fejlettebb,
muveltebb szellem tud csak hajlékonyan alkalmazkodni a mindenkori gazda-
sagi feltételekhez, teremti meg a technikat, nyit meg 4j energiaforrasokat s veti
meg az élet mind elény6sebb gazdasagi alapjait, amivel egyszersmind lehetévé
teszi a kulttira tovabbi fejlesztését. A szellem, a kultira mintegy az anyagon
keresztiil fokozza fel 6nmagat.

Mi szabja meg a kultarpolitika feladatkorét s ennek egyes dgazatait? Termé-
szetesen az értékrendszer szerkezete. A szellemi javak, melyeknek apolasarol,
fejlesztésérdl és helyes elosztasarol a kulturpolitika toérekszik gondoskodni, az
onértékek (jo, igaz, szép és isteni) koriil kristalyosodnak, mert a szellemi javak
nem egyebek, mint a kultura értékeinek emberi tevékenység utjan konkrét
formakban valé megjelenései. Ahdnyféle faja van tehat a kultira ezen meg-
valésulasi formdinak, annyiféle aga van a kultarpolitikdnak is. A négy alapér-
téknek megfeleld szellemi javak: az erkélcs, a tudomany, a mtivészet és a val-
las. Ezeknek megfelelden a kultarpolitika dgai: erkélcs- vagy neveléspolitika,
tudomanypolitika, miivészetpolitika és vallas- vagy egyhazpolitika. Jellemzd,
hogy a kultarpolitika adminisztrativ teriiletén torténetileg is ugyanezek az
agazatok alakultak ki, melyekre értékelméleti megfontolds ttjan jutottunk.

Minthogy pedig az, ami beliilrél a nemzet, kiviilrél az allam, természetes,
hogy a 19. szazad folyaman nagyra nétt nemzeti tudatossag a nemzetnek oly
mélyen érzett kiilonszert kulturalis hivatottsagat és misszidjat atsugarozta
kiils6 hatalmi szervezetére, az allamra is. E szerint az allam nemcsak arra vald,
hogy arrdl gondoskodjék, hogy polgarai biztonsagban
érezzék magukat és jollakjanak, hanem arra is, hogy
a fizikai 6nfenntartdson feliil az emberhez mint eszes

a sze l. I. em terem ti lényhez méltdan, a szellem vilagaba is felemelkedhesse-
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nek, a nemzetben rejld szellemi értékeket kifejthessék.

Az allam nemcsak addt behajto, kényszert alkalmazé
kozhatalom, hanem szellemi-erkolcsi célok és értékek hordozdja is, a nemzet
kiilséleg megnyilvanulé méltosagtudata és tekintélye. A nemzet mint kozosség,
torténeti organizmus: az allam viszont ennek tudatosan szervez6 életalakja.
Amit tehat a nemzeti tarsadalom nem tud magatdl megtenni, f6kép anyagi erék
és szervezet hijan, azt potolja, segiti, kiegésziti s szervezi az allam a kultara
terén is. Tulajdonképpen a nemzet a kultiranak célhordozé alanya, s az allam-
hatalom e kulturalis célok kiils6 objektivaloja. Minthogy a nemzetallamban
nemzet és allam ugyanazon egy ,,szubsztancianak” csak két aspektusa, de 1¢é-
nyegben azonos: természetes, hogy a nemzeti kulttrjavak apolasanak és fejlesz-
tésének szervezése fokozatosan a liberalis allamdogmatika ellenére is az dllam
kezeibe ment at.

Nem az allamtedriak teremtették meg tehat a kultarallamot, bar a kultuar-
allam elméletének lényege mar a 19. szazad elején készen volt a nagy német
idealizmusban, hanem a nacionalizmusnak meleg bensé lelki aramlata, mely
még az uralkodé liberalis allamfelfogds atomisztikus individualizmusaval
szemben is fokozatosan bele tudta szdni gyakorlatilag az allamcélba a nemzeti
kultura fejlesztését. Igy a nacionalizmus ivelte 4t a kulttra hidjan az allam-
célban az 6rok értékeket s a kor aktualis torténeti értékeit. A nemzeti eszme,
anemzeti kulturdnak szellemi expanziv ereje avatta valéban az allamot kulttr-
allammd, s épitette bele a zord allami mechanizmusba, mint egyik fétengelyt,
a kulturpolitikat. De ezen keresztiil és feliil a nacionalizmus lelki talajan né
ki az az allamcél-elmélet is, mely az allam végs6 idealis rendeltetését altaldban
a kultiraban pillantja meg. ®
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