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A NYUGAT FAKLYAJA

KIALUDT

30 éve szabadon Kozép-Eurépdban. Szerkesztette: SIMON Janos.
Ludovika Egyetem, Budapest, 2022. 616 oldal, 5434 Ft

Simon Janos politolégus szerkesztésében két évtizede
jelennek meg tanulmanykoétetek a rendszervaltas év-
forduldjdra, amelyek szabad életiink kérdéseit és ki-
hivasait elemzik. E kdnyvsorozat legtjabb kotete 43
tanulmanyt tartalmaz 51 szerz6t6l. Az els6 rész angol
nyelvi tanulmanyai az elmult idészakot nemzetkozi
kontextusban elemzik, majd ezt kéveti hat magyar
nyelvi blokk: Részvétel és valasztdsok; Alkotmdny és
jog; Pdrtok és civil tarsadalom; Nemzetkozi kapcsolatok;
Eurépai Unio és biztonsdgpoli-
tika; Kozélet, kultira, kommu-
nikdcio; Gazdasdg és pénziigy.
Végiil a kétetet az Evfordulok
- 100 éve cimi blokk négy tan-
ulmdnya zdrja. Itt olvashatd

S;erkesz}tette
a fiatalon elhunyt Dr. Kossuth Simenianes
Borbala irasa is, aki a korabbi
kotetek Osszedllitasdban s
részt vett.

Recenziémban terjedelmi
korlatok miatt csak egyetlen
témakorre koncentralok, jele-
stil a Nyugat percepcidjanak
negativ atalakulasara. A rend-
szervaltaskor még idealizalt
Nyugat napjainkra egyre in-
kabb disztopikus vilagot jelent
a nemzeti politika és a jobb-
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oldali értelmiség szamara. Ezt
a témat problematizalva egyes
szerz6k csak csalodottsaguknak adnak hangot, mig
masok a negativ folyamat okat is keresik.

Loérant Karoly tanulményédban éttekinti az Euré-
pai Unio integracidjanak jovobeli lehetéségeit. A szer-
26 szerint az eddig kialakult nézetek harom csoportba
sorolhatok: 1) foderalis 4llam, vagyis az Eurdpai
Egyesiilt Allamok, amit elsésorban a németek prefe-
rédlnak; 2) valamilyen konféderacios megoldds, azaz
a nemzetdllamok szovetsége, ahol a nemzetallami szu-
verenitas nagyrészt megmarad s nem jon létre egy j
(szovetségi) allam, ezt a megoldast sokaig a francidk
preferéltak; végiil 3) egy laza szabadkereskedelmi for-

30 éve szabadon
Ko6zép-Eurépaban

ma, amit elsésorban a britek szorgalmaztak. Ezt kdve-
ten a kozgazdasz sorra veszi e lehet6ségek aktualitasat
és realitdsat. Ramutat arra, hogy a gazdasagi és poli-
tikai elit altal leginkabb preferalt foderalis berendez-
kedésnek nincsenek meg a feltételei, ugy mint a kozos
nyelv, torténelem, kultura, értékek. Ezzel az ellentmon-
déssal magyarazza, hogy az Eurdpai Unié valdjaban
az eurdpai birodalom felé halad ,egy szlik tizleti és
politikai elit (a hattérhatalom)” nyomasara.

Gazdag Ferenc tanulma-
nya a magyar kiilpolitika stra-
tégiai iranyait elemzi az elmalt
harminc évben. A szerzd sze-
rint a rendszervaltas kovetéen
lényegében belpolitikai konszen-
zus volt a kovetkezé stratégiai
célokban: euroatlanti integra-
cio, joszomszédi kapcsolatok,
nemzetpolitika. Természetesen
a kiilonboz6 szinezett korma-
nyok ezt a hdromas célrendszert
ktlonbozéképpen értelmezték,
de 2004-ig, vagyis a kiilhoni
magyarok kettés dllampolgar-
sagardl szO0l6 népszavazdsig,
fennéllt ez az irdnyvonal. A pro-
fesszor csak roviden érinti azt
a kérdést, hogy az euroatlanti
integraciéban kialakult torés
a foderalista Briisszel és a szu-
verenista Budapest konfliktusaként értelmezhetd. Ez
a konfliktus azért is mélytilt el az utdbi években, mert
az Egyesult Kiralysag kilépésével Briisszel foderalista
torekvéseit jelenleg mar csak a visegradi orszagok,
elsésorban Magyarorszag és Lengyelorszag prébalja
korlatozni.

»A kommunizmus dsszeomlasakor nyitott szivvel
és rokonszenvvel tekintettiink arra, amit kell§ tiszte-
lettel példaadonak tekintettiink: Nyugat-Eurdpara és
az atlanti vilagra” - irja Varga Csaba. E tisztelet miatt
nem vettiik észre ennek az idedlis vilagnak az 4talaku-
lasat, melynek a kezdetét a jogfilozofus 1968-ra teszi.
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A Nyugat sotét oldaldnak meger§sodését Varga olyan
tényezdékben latja, mint az 6nzés, az individualizmus,
a posztnacionalizmus és a globalizmus. Szanthé Miklés,
az Alapjogokért Kozpont féigazgatdjanak tanulmanya
is felhivja a figyelmet arra, hogy a magyar tarsadalmat
és annak politikai elitjét régéta jellemzi egy utolérési és
nyomonkovetési vagy. Ez abbdl szarmazik, hogy ha-
zank kulturalis és politikai értelemben is a Nyugathoz
tartozik, mikozben az ott elért jolétnek csak a toredékét
képes biztositani. A rendszervaltaskor szinte minden
politikai er$ ugy gondolta, hogyha kévetjitk a nyugati
mintakat, akkor gyorsan elérjiik az ottani életszinvo-
nalat. Ezért a rendszervaltast kovetéen a magyar korma-
nyok feltétel nélkiil teljesitették a transzatlanti elvara-
sokat, ami tovébbi és jelentds karokat okozott gazdasd-
gunknak. A szerzé szerint a mintakovetdk tévedtek,
amikor kritikatlanul elényésnek allitottak be a nyu-
gat-eurdpai sémdkat, konnyen belathaté ugyanis, hogy
a szamara elény0s szabélyok pusztit6 kovetkezmények-
kel jarhatak Eurodpa keleti felén. Példaul a t6ke szabad
aramldsa most is javitja a tékében gazdag Nyugat-Eurd-
pa helyzetét, mikozben konzervalja a t6kében szegény
Kelet-Eurépa lemaradasét; az eurépai emberek szabad
aramldasa pedig azt jelenti, hogy az olcsd, de j6 mindségii
munkaerd Kelet-Eurépabol Nyugat-Eurdpdba aram-
lik stb. Ezek a jelenségek tdrsadalomfilozéfiai szem-
pontbol arra utalnak, hogy a transzatlanti mintak nem
univerzélisan jok és helyesek, hanem csak parcidlisan
elényos sémak, mégpedig a gazdag Nyugat szamara,
amelyek mechanikus kovetése kimondottam hatranyos
a tobbi régionak, igy Koézép-Eurdpanak is. A szerzé
idézi Orban Viktort: ,Ma az a helyzet, hogy akiket
kovethetnénk, azoknak a faklydja kialudt.”

Fricz Tamas tanulmdanya a magyar rendszervaltast
elemzi nemzetkozi és hazai reldciéban. Tézise szerint
ebben a folyamatban meghatdrozé szerepet jatszottak
az olyan nemzetallamellenes ideolégidk és eszmék,
mint a neoliberalizmus, globalizmus vagy a washing-
toni konszenzus. Ez az eszmerendszer lehetdséget
adott a szabadda val6 nemzetallamok meggyengitésére
majd ,,korlatlan kirablasara”, illetve a nemzeti szuve-
renitas és az allamhatarok lebontdsara, amely tutjaban
allt a globalis piac profitorientalt torekvéseinek. ,,A ko-
zép-eurdpai orszagok ugy jutottak el a rendszervaltas
pillanatahoz, hogy a globalis elit altal elterjesztett,
s fésodrativd vélt liberdlis halozatok altal atvett esz-
méket kaptdk normaként, elvarasként. A varva vart
joléti, szocialis allam helyett privatizacidt és a piac
uralmat, az altaldban vett demokracia helyett liberalis
demokraciat, s a hagyomanyos, részben megdrzott ke-
resztény kultara helyett multikulturalizmust” - irja.
A politolégus nehezményezi, hogy a globalis pénziigyi
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elit az eszkozokben nem védlogatva, ugyanakkor de-
mokratikus felhatalmazas nélkiil, s6t az emberek aka-
rata ellenére szamolja fel a nemzeteket és a hatarokat.
Zarug Péter Farkas tanulmanyaban felhivja a figyel-
met arra, hogy a volt kommunista nomenklattra és
a globalis uralmi rend kozotti szoros kapcsolat mo-
gott nemcsak a kolcsonds pénziigyi érdekek huzodnak
meg, hanem pszicholdgiai faktorok is. A szintén poli-
tolégus szerzd egy amerikai tabornokot idéz: ,,A szo-
cialistaknak biintudatuk van, és gazsulalnak nekiink.
Ez olyan elény, amit csak a bolond hagy kihasznalat-
lanul. A volt magyar kommunistak ugy adjak be a de-
rekukat, mint ahogy annak idején ezt tették a szovjet
gazddiknak. Es meglepi 6ket, hogy veliik mégiscsak
konnyebb targyalni.” A balliberalis erék abban is osz-
toznak a kozmopolita nagytékével, hogy mindkettd
ellensége barmilyen nemzeti érdekérvényesitésnek és
torekvésnek, amit azonnal nacionalistanak, autoriter-
nek, fasisztanak, diktatorikusnak és antiszemitanak
bélyegeznek.

Bogar Laszlo esetében nincs sz6 csalédottsagrol,
6 ugyanis mar régéta hirdeti, hogy Nyugat Gjtipusa
gyarmatositoként 1ép fel az egész vilagban s kiilonos-
képpen Kelet-Eurépaban. ,,A vildgot uralé nyugatias
modernitas [...] 6nfeléls és létpusztitd. Rakos burjin-
zasként (»globalomaként«) elszivja a vilag eréforrdsait,
és anyagcsere-végtermékeit 6koldgiai szennyezésként
vagy a kereskedelmi médiumok »kulturmocskaként«
a vilagra iiriti, igy végiil a vilagot elpusztitva valdjaban
ongyilkossagot kovet el” — pontosan ezzel a kizsak-
manyolassal magyarazza a kozgazdasz a magyar tarsa-
dalom ,fizikai testének” (népesedés, egészség) hanyat-
lasat is.

Ebbdl is latszik, hogy a nyugati vilagban valé csa-
l6dottsagunk okai tobbfélék. Egyrészt maga Nyugat is
egyre sotétebb erékozpontd alakul, oszefiiggésben az
6nzés, a liberalizmus, a téke és a nagyhatalmi szem-
pontok meger6sédésével. Ezek a folyamatok mar 1968-
ban elkezdddtek, de a kommunizmus 6sszeomlasaval
erdsodtek fel. Masrészt az Eurdpai Uni6 a lehetetlent
akarja, jelesiil egy démosz nélkiili szuperallamot, ezért
a foderalista torekvések szitkségszeriien vezetnek va-
lamiféle eurdpai birodalomhoz s ezzel pahuzamosan
a szolasszabadsag korlatozasahoz. Harmadrészt Briisz-
szel és Budapest viszonya is megromlott, tekintettel
arra, hogy a foderalista megoldasok hatranyosak ne-
kiink. A Simon Janos altal szerkesztett tanulmanyko-
tet, a 30 éve szabadon Kozép-Eurdpdban a fentieken
tul szamos izgalmas témat (példaul a lusztraci6 elma-
radasa, Uj alkotmadny) tartalmaz, ezért mindenkinek
érdemes elolvasni, aki érdeklddik napjaink politikai
kérdései irant.
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