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NEMZETI IDENTITAS
IZRAELBEN

OFIR HAIVRY

Amikor a nemzeti identitasrol beszéliink egy modern allamban, az alapvetd
dilemma mindig felmeriil: mit jelent a nemzet az allam viszonyaban? Elészor
is vessiink egy pillantast a fogalmakra! Nem olyan régen még sokfajta igazolasa
volt a politikai kozosségeknek: ezek lehettek dinasztikusak, birodalmiak, valla-
sosak, feudalisok, lehettek szocialista vagy etnikai indokok. De a II. vilaghaboru
vége ota s foleg a berlini fal leomlasa 6ta két indoklas maradhatott meg nyiltan
az allamok létére: a korabban madr létezé nemzeti identitas kifejez6dése, illetve
az egyének liberdlis szovetsége (a ,tarsadalmi szerz6dés”). Persze vannak kisebb
kivételek, mint a Vatikan, Monaco vagy a Brunei Szultanatus, illetve olyan he-
lyek, ahol a politikai vezetés birodalmi, etnikai vagy szocialista meggy6z6dé-
sekben hisz anélkiil, hogy nyiltan kimondanak. De féleg kisérleteket latunk
arra, hogy elkenjék a kiilonbséget a nemzeti dllam és az individualista dllam
kozott. A nemzet 6si eszme, legalabb a Biblia 6ta létezik. A nemzetilétre, melyet
bizonyos fokig a szarmazais, nyelv, vallds, torvények és hagyomany hatdroz meg,
a politikai tarsadalom természetes és kivanatos rendjeként tekint.

NEMZET VERSUS EGYEN

Az allam, mint a benne lakd egyének szovetsége, modern konstrukcio, vilagos
meghatdrozasa és elmélete csak a 17. szdzadban alakult ki olyan gondolkoddk-
ndl, mint Grotius és Hobbes. Az allam e két definicidja ellentétben all egymassal,
mivel az elsé a politikai tarsadalmat a nemzeti kozosségben gyokerezének latja,
a masodik pedig a politikai egységen beliili autoném egyénekre alapozottnak
hiszi. A ,nemzetéllam” kifejezés kisérlet e két kiilonall6 alap 6sszehangolasara
ugy, hogy latszolag egybeolvasztja 6ket. De gyakran inkabb az elhomalyositas-
ra, mint a tisztazasra szolgal. Mivel valéjdban nincs a vilagon olyan allam, amely
csak egyetlen nemzethez tartozé emberekbdl allna, sem pedig olyan allam,
amely egyszer(ien csak egyének 6sszessége volna, akiknek nincs komoly nem-
zeti kotddése, a nemzetdllam kifejezés nem segit megérteni az alapelvet, amely
alapjan allamot alapitanak.

A vilag jelenlegi politikai ztirzavarainak nagy része ebbél a konfliktusbol
ered. A nemzeti és az allami identitas konfliktusa jol lathat6 a belgiumi fla-
mandok, a spanyolorszagi baszkok és az iraki kurdok nemzeti dnrendelkezési
igényében: ezeknek csak akkor van értelme, ha a nemzet az allamok alapja.
Ugyanez a konfliktus a gyokere az Eurdpai Unid jovéjével kapcsolatos belsé
fesziiltségeknek is. Még az Egyesiilt Allamokban is, amelyet gyakran tévesen
a nem nemzeti identitdson alapuld allam klasszikus példajaként irnak le, a je-
lenlegi politikai konfliktusok nagy része azok kozotti harcbél fakad, akik meg
akarjak védeni az altaluk amerikai nemzeti hagyomanyoknak tekintett hagyo-
manyokat a woke hiveivel szemben, akik el akarnak vetni (voltaképpen démo-
nizalni) mindent az amerikai nemzeti multbdl, s egy 1j, absztrakt allami
identitdsra akarjdk cserélni azt. Sok helyen, taldn a legtobb orszégban, jelenleg
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is 1étezik ennek a konfliktusnak valamilyen véltozata, ahol az egyéni jogok
szembekeriilnek a hagyomanyos nemzeti identitassal. Az izraeli példa ennek
a kérdésnek a meghatarozasara és tisztazasara szolgalhat, és segitséget nyujt-
hat azoknak, akik sajit orszagukban szeretnének hasonléan gondolkodni és
cselekedni.

Izraelben a nemzeti identitasnak van néhany egészen szokatlan vonasa,
de éppen ezért vilagos perspektivaba helyezheti az identitas olyan aspektusait,
amelyek mashol gyakran kevésbé markansak. Miel6tt az izraeli nemzeti iden-
titas jellemzoivel foglalkoznank, réviden at kell tekinteniink azokat az egyedi
kortilményeket, amelyek Izrael allam létrejottét idézték eld!

AZ IZRAELI KIVETEL

A zsid6 nemzeti mozgalom bizonyos tekintetben hasonlé sok mas énrendelke-
zési mozgalomhoz, melyek a 19. szazadban emelkedtek fel Eurépaban, Ameri-
kaban és Azsidban. Mas szempontbdl a zsid6 térténet rendkiviil szokatlan volt:
a 19. szazad kozepére a zsidé nemzet tilnyomo tobbsége nem

lakott §si foldjén, nem beszélte nemzeti nyelvét és nem voltak mélyen va lla’SOS'

kozos politikai vagy vallasi intézményei. Ez nagyon eltért a

Habsburg Birodalmon beliili magyarok helyzetétdl, vagy a tobb d emo krat | kus

allam kozo6tt megosztott olaszokétél is. Mindazonaltal alig 6t-

ven évvel azutan, hogy a budapesti sziiletésti Herzl Tivadar es to rtenelml

(1860-1904) 1897-ben megalapitotta a cionizmust, mint a zsid6

nép nemzeti mozgalmat, az ENSZ 1947-ben hatdrozatot hozott a zsid6 allam
s vele a héberiil beszél6 zsidé tarsadalom létrehozasardl, torténelmi sziil6fold-
jén, Izrael névvel. Azota a nagy csapasok és a lerombolasara tett szamos katonai
kisérlet ellenére a zsid6 allam sikeresen felépitett egy virdgzo és sikeres demok-
raciat, amely a vilag legfejlettebb és legvirdgzobb orszagai kozé tartozik, és
szamszertien zsidd tobbséggel rendelkezik.

Ez a sok szempontbdl paratlan bravir az egyik legkiilonlegesebb nemzeti
identitast eredményezte. Izrael erdsen Osszetartd tarsadalom, amelyben a la-
kossag tobbsége els6, masodik vagy harmadik generacios bevandorld; az egyet-
len gazdasagilag és oktatasilag fejlett tdrsadalom, amelynek sziiletési aranya
lényegesen meghaladja azt a szintet, melyre sziikség van a tarsadalom fenntar-
tasahoz; nyugati tarsadalom, amelyet a fiatal férfiak és nék talnyomo tobbsége
sz6 szerint az életével hajlandé megvédeni, és ahol a lakossag 4-5 szazaléka
mindenkor katonai szolgalatot teljesit. Ezek, valamint az izraeli tirsadalom mas
sajatos vonasai egyedi nemzeti identitdsabdl fakadnak, amely mélyen vallasos,
demokratikus és torténelmi jellegti. Természetesen ezeknek egy része a zsidd
hagyomany kiemelked6 vonasai, masok azonban a sajatos izraeli fejlemények
eredményei, amelyek eltérnek a diaszpdraban él6 zsid6 kozosségek tapasztala-
taitol. Izrael ebben az értelemben régi-uj fold. Nemzeti identitasa van, amely
meélyen gyokerezik a zsidésagban, de nem azonos azzal, mondhatni: inkabb
Izrael huzott fel néhany tovabbi Gj emeletet a régi zsidé épitményre.

Az izraeli nemzeti identitést tehat mindenekel6tt zsidd-izraeli identitasként
kell meghatarozni, amely a lakossag mintegy 8o szazalékat foglalja magaba.
Ekozben azok az izraeliek, akik nem zsidok (példaul keresztények, muszlimok),
élvezik a teljes jogu allampolgarok jogait, de a nemzeti identitasban csak rész-
ben osztoznak; mig a nem izraeli zsidok allampolgarsag nélkiil is részesednek
a nemzeti jogokbdl (példanak okdaért élhetnek, vagy dllampolgarsagot kaphat-
nak Izraelben, és az dllam elkotelezett a jolétiik mellett, ha veszélyben vannak).!

1 A nem zsid6 allampolgarok zsidé nemzeti identitashoz valé viszonyanak kérdése til bonyolult ahhoz,
hogy itt kimeritden foglalkozzunk vele. Erdemes azonban megjegyezni, hogy sok nem zsidé, aki a zsidé
tarsadalomban él, ,tarsadalmilag” zsidovd valik, kinézetben, sziiletési szdmban és életmédban. Ekozben
még az arab-izraeliek is fokozatosan egyre nyugatibb életmodot folytatnak. Nem kevés arab még mindig
nehezményezi a zsid6 dllam 1étét, amelyrél azt mondjak, hogy a fiktiv ,,Palesztina” helyén jott létre (amely
a gyakorlatban soha nem létezett). De valdjaban a zsid6 dllam megd6bbentd sikere éppen az, hogy demok-
ratikus és tolerans hozzaalldsaval elérte, hogy az arabok tilnyomo tobbsége megbékélt vele. Rdadasul
ezen arabok egyre novekvé kisebbsége aktivan torekszik a zsid6 allamba vald teljes beilleszkedésre, bele-
értve az orszag zsidd természetének teljes elfogaddsit, s6t az 6nkéntes katonai szolgélatot is (ami az arabok
szdmara egyébként nem kotelezd).
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A zsid6-izraeli nemzeti identitas bizonyos tekintetben hasonlit mas nem-
zeti identitdsokhoz: a kozos torténelemen, kultiran és szarmazasi hagyoma-
nyon, a kozos hazan és a kozos nyelven alapul. Egyes jellemz6iben azonban
rendkiviil sajatos. Mint fentebb emlitettiik, a zsidok foldjiiket és a nyelviiket
egy kozel szazéves folyamat sordn szerezték vissza. 1897-ben szinte egyetlen
zsidé sem beszélt héberiil, és a zsidok kevesebb mint 1 szazaléka élt a mai Iz-
rael teriiletén. Ma a zsidok tobb mint fele Izraelben él, tulnyomo tobbségiik-
nek a héber az anyanyelve. Nézziik most részletesen az izraeli nemzeti identi-
tas harom szokatlan jellemzéjét a vallashoz, a demokraciahoz és a torténelem-
hez valé hozzaallasa tekintetében!

NEMZETI VALLAS

A zsido6-izraeli nemzeti identitas szokatlan és meghatdrozé vondsa a nemzet
és a vallds teljes azonossaga, még az ateistak korében is. Sok orszagban van bi-
zonyos foku Osszefliggés a vallasi és a nemzeti identitas kozott, igy az olaszok
jellemzden katolikusok, a svédek evangélikusok, a skotok presbiterianusok, az
iraniak pedig sfitak. De ezek egyik esetben sem azonosak, hiszen lehetnek olasz
evangélikusok, svéd siitak és irani katolikusok, de nem létezhet olyan, hogy siita
vagy evangélikus zsid6. Ennek az az oka, hogy a zsidé hagyomdnyban a vallds
és a nemzet végso soron azonos. Ennek eredményeként még a legtobb ateista
zsid6 is a nemzeti identitédssal kapcsolatos eseményként emlékezik meg a val-
lasi tinnepekrél, mig a legtobb valldsos zsid6 vallasi eseménynek tekinti Izrael
figgetlenségi napjat.

Ez a jelenség a legnyilvinvaldbban annak egyedi természetében mutat-
kozik meg, ahogyan a zsidok megélik hitiiket. A hitélet mértékét ma a legtobb
orszagban dltalaban az istentiszteleti helyeken vald részvétel alapjan elemzik,
igy minél nagyobb a templom vagy a mecset ldtogatottsdga, annal inkabb val-
lasosnak tekintenek egy tarsadalmat. Egy ilyen médszer megfelel6 lehet a ke-
reszténységre, az iszlamra, vagy a keleti vallasokra (bar gyanitom, hogy Eurd-
paban is sok kulturalis keresztény ¢él, akik sokkal jobban azonosulnak vallasi
hagyomadnyaikkal, mint amit a templomba jaras szamai sugallanak), de egy-
szerien nem vonatkozhat a zsid6 vallasra. A zsid6 vallas igazi kdzpontja nem
a zsinagdga, hanem a csalad mint a nemzet kiterjesztése. Nem kivanom lekicsi-
nyelni a zsinagogak és a jesivak, azaz a vallasi iskolak oridsi jelentéségét a zsido
vallasban. De végs6 soron csak segitéi a zsidé hagyomanyok gyakorlasa igazi
helyének, a csaladnak. Mig az izraeli zsidoknak csak mintegy negyede jar he-
tente egyszer vagy tobbszor zsinagdgaba, a f6bb nemzeti-vallasi gyakorlatokban
vald részvétel szinte teljes.

A zsid6 naptarban a legfontosabb szent nap, a husvét kozéppontjiban
a pesszah-széder all, ahol a zsidok a vacsoraasztal kériil 6sszegytilt csaladjukkal
egylitt mesélik el a kivonulds nagy torténetét, amellyel Izrael istene felszabadi-
totta népét az egyiptomi rabsagbol, és nemzetté tette azt. Vagyis a husvét legf6bb
vallasi kovetelménye nem a zsinagdgaba valo ellatogatas, nem bizonyos ima
vagy dldas, hanem a széder-vacsora levezetése. Hogy vilagos legyen, ez nem egy
vacsora egy rovid aldassal, hanem egy orakig tartd szertartas, kiilonféle taplal-
kozasi és eljarasi kovetelményekkel, egy hagyomanyos szoveg, a hagada szerint.
Mig huasvétkor a zsidd izraeliek fele sem latogat el a zsinagdgaba, minden évben
az izraeli zsid6 csaladok t6bb mint 9o szdzaléka (beleértve a magukat vilagi-
nak, st ateistanak definialok talnyomo tobbségét is) a szédert szent napként
tartja a nemzeti identitas és hagyomany megerésitése érdekében.

A husvét talan a zsidé naptar fénypontja, de nem rendkiviili. Sok mas tin-
nep és szent nap tolt be hasonlé funkcidt. Szukkotkor példaul a zsid6 csaladok
kunyhot épitenek, és benne élnek egy teljes hétig, megemlékezve a kivonulds
utan a sivatagban €6 Gseikrél. Hannuka idején a zsid6-izraeli csaladok mintegy
90 szazaléka minden este nyolc napon keresztiil dsszegytilik, és mindig eggyel
tobb gyertyat gyujtanak, hogy megemlékezzenek a makkabeusok kiizdelmér6l
a zsidé nemzeti figgetlenségért. Mds innepeket, mint példaul a ros ha’sandt
(a zsid 1jév) és a savuotot (plinkdsd) hasonléan a csaladi asztal koriil iinneplik,
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aldassal és kiilonleges étkezési szabalyokkal. Valdjaban az egyet-
len nagyobb zsid6 tinnep, amely a zsinagoégaban az egyéni imara
osszpontosul, a jom kippur (az engesztelés napja). De még ez a szent
nap is nemzeti tinneppé alakul, mivel minden zsid6 6nként tar-
tozkodik az autdézastdl vagy a nyilvanos zenéléstdl, koriilbeliil
haromnegyediik egész nap bojtol, és a csaladok tobbsége eljon
a zsinagdgaba. Az imdk végén hallani a séfar (kosszarv) fujasat,
amely az Ur megbocsatésat és aldését jelképezi Izrael hazara.

A szent napok széles korben valé megiilése csak egy a sok
szempont koziil, amelyek a vallas és a nemzeti identitas kozotti
er6s azonosulast jelzik Izraelben. Két tovabbi példa is elegendé
ennek illusztraldsara: A mezuza (szent iratot tartalmazo kis tok)
otthonok ajtofélfajara torténd rogzitésének hagyomanyat a zsid6
izraeli csaladok mintegy 95 szazaléka gyakorolja, mig a fiigyerme-
kek koriilmetélését a sziiletéstik utani nyolcadik napon koriilbeliil
98 szazalékuk. Ahogy az a szent napokra is igaz, ezek a gyakorlatok
teljesen dnkéntesek, mivel nincs izraeli torvény, amely kételezd-
vé tenné Oket. Ha Osszehasonlitjuk a mezuzdt és a koriilmetélést
a keresztény gyakorlatokkal, mint példaul a kereszt felragasztasa
a haz falara vagy a keresztség, lathatjuk Izrael kiilonbségét mas
nyugati tdrsadalmakhoz képest. A névlegesen anglikan Nagy-
Britannidban a csecsemdéknek csak koriilbelill tizedét keresztelik
meg, Norvégidban pedig a csecsemdk koriilbeliil felét. Nehéz meg-
mondani, hany csalad tesz keresztet a haza falara, de feltételezhet-
jiik, hogy ezek a szamok nem haladjak meg a kereszteltek szamat.
Bar ezek a szamok a kiilonb6z6 nyugati orszagokban valtozhatnak,
mindenhol nagyon messze vannak a fentebb az izraeli zsidok ese-
tében emlitett szazalékoktol. A kiilonbség eredete, ugy tiinik, az,
hogy mig sok mas valldsban az egyénrél és annak Isten el6tti hité-
rél sz6l a lényegi tizenet, addig a judaizmusban a nemzetrél mint
az Isten el6tt kiterjedt csaladrdl szol.

DEMOKRATIKUS HAGYOMANY

Az izraeli demokracia sokkal régebbi, mint az allam, és szorosan
Osszefonodik a nemzeti identitassal. Mivel akkoriban nem léteztek
nemzeti zsid6 intézmények, az 1897-es elsé cionista kongresszust
szitkségszertien maga Herzl hivta dssze és iranyitotta a zsido
allamrol alkotott vizidja alapjan mint a nép onjeldlt kiildotte
(a negotiorum gestio elv alapjan). Azonban az 1898-as masodik
kongresszustdl kezdve a Cionista Szervezet teljesen demokratikus
intézmény volt, még a nék szamara is lehet6vé tette a szavazast és
a képviseletet, amikor ez még szinte ismeretlen volt minden mas
vélasztasi rendszerben. Az az6ta eltelt 125 év alatt minden cionista
és izraeli intézmény teljesen demokratikus volt.

Hogyan valdsult meg ez a bravur ilyen kedvezétlen koriilmé-
nyek kozott, kiilondsen azon zsido nép esetében, amely akkor még
szétszorva volt mas dllamok és kulturak kozott, és mély politikai
és ideoldgiai ellentétek szabdaltak?

Véleményem szerint a demokratikus intézmények egyetemes
elfogadasanak 6 oka a zsid6 nemzeti hagyomany rendkiviil de-
mokratikus jellege. Izrael torténelmi hagyomanya — mint nemzet,
amely az Egyiptombol vald kivonulaskor sziiletett és nemzeti tor-
vényét a Szindj-hegyen kapja, nem egy szent préofétatdl, angyaltol
vagy apostoltol, hanem kozvetleniil a Seregek Uratdl - azt jelenti,
hogy teoldgiailag és filozéfiailag soha nem volt komoly igény az
Isten altal jovahagyott torzsi vagy arisztokratikus hierarchidra
a zsid6 kultdaran beliil. Még akkor is, amikor a zsidé tarsadalmat
meghatdrozta a judaizmusra vald attérés, a masodik templom
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Nemzet sziiletik — Cionista plakatok Izrael
megalapitasdnak idejébol: zsido csillagot
leszakité katona, kivandorldsra val4 buzditas,
Izrael fiiggetlenségi napjanak koszontése
(Reddit, Farkash Gallery, Haute Vitrine)
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Sokszinii nemzet —

ﬁz IiraEIAD,e_fe_I‘CiForce_s iddszakaban, a f6sodrati hagyomany nagyrészt elutasitotta a kiilonbségtételt
ali;fié?;is;o]; (1) f 3 atonal az etnikai zsidok és a betértek kozott, mikozben a zsidd bolcsek ismételten hang-
(Wikimedit; Commons) stulyoztak, hogy a zsid6é hagyomany hany nagy alakja, koztitk a nagy bolcs

Akiba, s6t még David kiraly is, idegen betértektdl szarmazott.

Természetesen, mint minden tarsadalomban, ugy a zsidok kozott is voltak
hatalmi és vagyoni kiilonbségek. A nemzeti identitast azonban soha nem zartak
le igazan patriciusok vagy akar egy bevett arisztokracia fogalmaval, ahogyan
az okori Roma patriciusai a varos alapitdihoz és isteneihez vezethették vissza
felmendiket, vagy Franciaorszag nemessége biiszkén mutatta ki szdrmazasat
a Merovingoktdl. A vallasi szovegek és hatésagok mindig bizonyos foku szkep-
ticizmussal és gyanakvassal kezelték az 6rokos papokat és kiralyokat, még
adavidi vonalhoz tartozdkat is. A Biblia tobbszor is figyelmeztetett, hogy a mo-
narchia nem isteni megbizas, hanem puszta emberi intézmény, amely hajlamos
a hatalommal valo visszaélésre. A masodik templom idGszaka és az uralkodd
davidi vonal vége 6ta soha nem volt komoly igény a kiralysagra a zsidok kozott.
M¢ég a Hasmoneus-dinasztia is, amely a masodik zsid6 allamot irdnyitotta kb.
i. e. 140-40-ig, mint de facto kiralyok, uralkodasi igénytiket f6papi és az idegen
uralom aldli felszabadit6i mivoltukra, valamint a ,,zsidok szovetségének” tamo-
gatasara alapoztak, és soha nem merték magukat hivatalosan ,kiralyoknak”
nevezni zsidé alattvaléik el6tt, hiszen jol ismerték az ellenallast, amelyet ez
kivaltott volna.

Ez a kulturalisan demokratikus hagyomany nemcsak a politikai szféraban,
hanem a vallasi vezetésben is mindig megmutatkozott, mert bar voltak olyan
csaladok, amelyekben tobb prominens is volt, még a fdpapok sem jutottak val-
lasi tekintélyhez pusztan 6roklott statuszuk alapjan. A vallasi érvényesiiléshez
vezetd Gt mindig a személyes érdemeken alapult, igy elfogadotta valt, hogy az
alsobb osztalyokbol szarmazé profétak és bolcsek megfenyitik a legnagyobb
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kiralyokat és uralkoddkat. Rdaddsul a zsid6 vallasi hagyomanyon beliil soha
nem létezett a papahoz hasonl6 kozpontositott hatalommal és hatalmi strukta-
raval rendelkezd intézmény. A legrégebbi idékt6l fogva a zsidd csoportok, akik
nehezményezték az uralkodo valldsi iranyvonalat, egyszertien kinevezték sajat
vallasi vezetéiket, és kovették tanitdsaikat. Ezek a tendencidk a masodik zsidé
nemzetkozosség, orszag megszlinése és a zsid6 diaszpdra szétszorddasa utan
még inkabb elterjedtebbé valtak.

Ez nagyon mas volt, mint mondjuk a keleti keresztény kozosségek, amelyek
muszlim uralom ala kertiltek, de vilagos egyhazi hierarchiaval rendelkeztek,
és tamogatast és bizonyos foku védelmet kaphattak az olyan idegen keresztény
hatalmaktdl, mint a Bizdnci Birodalom, késébb pedig az eurdpai hatalmaktdl.
A zsidok esetében a zsid6 kozosségek kozponti intézmények és jotékony erék
nélkiil lényegében onkéntes tarsasagokka véltak. Vagyis a politikai hatalom
tamogatasa vagy az egyénekre valo raerdltetés képessége nélkiil a kozosségi
zsid6 intézmények annyira demokratikussa véltak, hogy a vezetés elsésorban
tagjaik joindulatara és tdimogatdsara tamaszkodott, és a tagabb intézmények
lényegében a kozosségek konfoderaciojaként léteztek. Ennek a tapasztalatnak
az az egyedi eleme, hogy mig a nyugati kultdran belil szamos fontos demok-
ratikus hagyomany létezik, mint példaul a republikanizmus vagy a keresz-
ténydemokracia, a nyugati orszagokban ezeknek a hagyomanyoknak kezdettdl
fogva meg kellett kiizdeniiik mas erdteljes antidemokratikus hagyomanyokkal.
Ekozben a zsid6 hagyomanyban mintegy két évezredig az egyediili kozosségi
eszmék és gyakorlatok demokratikusak voltak.

[gy a legnagyobb kozépkori zsidé bélcsek, mint a d emo k rati kus ta' rsa d a lo m

példaul Szaadja Gaon (i. e. 892-942) és Majmoni-
desz (i. e. 1138-1204) semmilyen intézményivagy 7 izraeli nemzeti identités

fizikai eszk6zzel nem tudtak raerdltetni akaratukat,

igy tekintélyiiket onkéntes meggy6z6dés alapjan lényeges asszetev'o'je
fogadtak el a vilag zsidé kozosségei Spanyolorsza-

gon 4t Egyiptomig és Jemenig.

Hasonlé mddon a cionista mozgalomra kezdetétdl fogva a zsid6 kozossé-
gek és egyének ruhaztdk ra a hatalmat, akik ugy dontottek, hogy elfogadjak
a vezetését. Kezdetben ezek a zsidé nép egy kis részét alkottak, és fokozatosan
egyre tobb zsidé k6t6dott a cionizmushoz, mignem az 1940-es évekre a zsido
nemzet egyértelmii tobbsége tamogatta. Ez a tamogatas iddvel cionista intéz-
ményekké alakult, amelyek csak demokratikusak lehettek, és amikor a cionista
mozgalom megalapitotta Izrael dllamot, egy teljesen demokratikus dllamot és
tarsadalmat hozott létre. Ennek a hagyomanynak az eredményeként az izraeli
tarsadalom minden hatalmas fesziiltségével, amelyek miatt kezdettdl fogva
jelentds bels6 vitakat vivtak a kollektivista szocialistak és a megrogzott szabad-
piacpartiak, a radikalis ateistak és az ultravalldsos csoportok, a kiilsé ellensé-
gekkel val6 harcok dacara, soha nem volt olyan pillanat, amikor az izraeli de-
mokracia jelentds kihivassal szembesiilt volna, példaul autoriter csoportok,
katonai puccs vagy kommunista forradalom miatt.

Voltaképpen az izraeli politikai gyakorlat a fliggetlenség 6ta csak meg-
erdsitette a zsidé demokratikus hagyomanyt. Itt olyan elemekre kell gondol-
ni, mint a majdnem egyetemes szolgalat a hadseregben, vagy a tarsadalom,
amelyet nagyrészt bevandorlok leszarmazottai épitettek fel, akik ugy dontot-
tek, hogy Izraelben keresik otthonukat. Mindennek lényeges szempontja, hogy
a demokratikus tarsadalom az izraeli nemzeti identitas mély osszetevéjévé valt.

0SI KAPCSOK

A torténelem minden orszdgban kozponti része a nemzeti identitasnak, de
Izrael ebbdl a szempontbdl is bizonyos mértékig sajatos. Ellentétben a legtobb
nemzettel, amelyek csak részben tdmaszkodnak dkori és kozépkori torténelmi
eseményekre nemzeti identitasuk meghatarozasaban, az izraeli zsidok a zsido
nemzeti torténelem kozvetlen és teljes folytatdsanak tekintik magukat az ékortdl
napjainkig.
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Az olaszok részben a romaiak, az egyiptomiak pedig a faradk leszdrmazot-
tainak nevezhetik magukat, de a foldjiiket még ma is diszité nagy kéemlékeken
kiviil ezek a hagyomanyok meglehetdsen gyengék. Valojaban nem ugyanazt
anyelvet beszélik, nem ugyanazokat az isteneket imdadjak, és nem olvassak ezen
6si id6k nagyszert irodalmi termékeit. Hany olasz tudja elolvasni Vergiliust
vagy hany egyiptomi a Halottak konyvét eredetiben? Hanyan olvassak akar
csak forditdsban? A gorogok vagy az iraniak még mindig beszélik a régi nyelv
egy formajat, és bizonyos mértékig ugyanannak a népnek a leszarmazottai,
melyek ott éltek az dkorban. Valéjaban azonban a hétkéznapi gorog vagy irani
ma nem tudja elolvasni vagy megérteni Platon vagy Zarathustra eredeti szove-
geit. A hinduk tobbsége, bar még mindig koveti szamos 6si istenét, nem tudja
szanszkritul olvasni a Rigvédat. Az 1960-as években a katolikus egyhaz lénye-
gében elismerte, hogy a katolikus hivek toredéke képes csak megérteni a mise
latin nyelvét, igy a II. Vatikani Zsinat ugy dontott, hogy széles korben kiterjeszti
a nemzeti nyelvek szerepét a katolikus imakban és szertartdsokban. Némileg
eltér a helyzet a nemzeti folytonossag eseteiben ott, ahol a folytonossagot a ko-
zépkor 6ta ki tudjak mutatni a nemzeti identitas és nyelv teriiletén - példaul
a szerbek vagy magyarok esetében. De még itt is, a nemzeti nyelv kozépkori
valtozata nehéz, és a mai napig nagyon kevés tudos foglalkozik a nemzet kora-
beli irodalmi szovegeivel, legyenek azok koltdi, torténelmi vagy vallasi jellegtiek.

Ezzel szemben az izraeli zsidok naponta hasznalhatjak és hasznaljak is
a Biblia és a késébbi hagyomdnyok nyelvezetét, és igy szorosan kétédnek a zsidd
torténelemhez mint nemzeti folytonossaghoz az ékortél a mai napig. Ez nem-
csak a fentebb targyalt vallasi kontextusra igaz, hanem az oktatasi és kulturalis
szférara is. Az izraeli iskoldkban a gyerekek eredetiben tanuljak a Bibliat, meg-
ismerkedhetnek a kozépkori zsido koltészettel és filozofiaval, valamint a modern
héber prézaval és esszékkel. Tulajdonképpen a modern héber nyelv elég kozel
all a bibliai és a kozépkori héberhez ahhoz, hogy még a fiatal izraeliek is meg-
értsék ezeket a szovegeket. Az eredmény az, hogy ezeknek a szovegeknek a szel-
lemi, irodalmi és metaforikus hatasa mindenhol érezhet6 a mindennapi izraeli
kultaraban, az Gjsagok cimlapjaiban, a televizios vigjatékokban és a politikai
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megnyilatkozasokban. Valéjaban a sikeres izraeli popdalok jé része bibliai és
kozépkori szovegeken alapul, és Bruce Springsteen vagy Beyonce izraeli megfe-
lel6i gyakran adnak ki olyan dalokat, amelyek részben vagy egészben a zsoltarok
vagy valamelyik kozépkori héber koltd szovegei.

Ez csak néhany tanulsagos elem az izraeli tarsadalmat mélyen athatd torté-
nelembdl. De vannak mésok is. Az izraeliek szamara nemcsak Jeruzsalem vagy
a Jordan foly6, hanem az orszag szinte minden helyneve tele van térténelmi jelen-
tdséggel nemzeti identitasuk szempontjabdl a bibliai Ezékiel konyvébol szar-
maz6 Tel-Aviv nevétSl* Ein Harod kibucdig, mely azon a helyen talalhatd, ahol
az 6kori bira, Gideon és hdromszaz bator embere harcolt az idegen hoditdkkal.

Ezek a torténelmi elemek a mindennapi életben azt az érzést keltik az iz-
raeliek korében, hogy David kiralynak és a makkabeusoknak nem pusztan szim-
bolikus vagy szellemi leszarmazottai, hanem tényleges torténelmi leszarmazot-
tai. A magyarok szamara mondjuk Kossuth neve valédi torténelmi eseményeket
jelent, amely meghatdrozza nemzeti identitasukat, s bizonyos értelemben ezt
érezhetik mondjuk I. Szent Istvan kozépkori kiraly felé is. Az izraeliek szamara
a torténelmi folytonossag érzése sokkal szélesebb, igy nemcsak Herzl és a ha-
borus hés Szenes Hanna,® de a kdzépkori spanyolorszagi zsidé kozosségek és
a bibliai események és személyiségek eseményei is a jelenlegi zsido nemzeti
torténelem valds részeinek tekintheték. Ha valami, a sod, amelyben oly sok kii-
16nb6z6 zsid6 kozosség volt kitéve ugyanannak a gytiloletnek és pusztitasnak,
csak tovabb erdsiti a kozos identitds érzését, amely a zsidé nemzet térténelemben
megnyilvanul.

KONKLUZIO

Mig minden orszagnak megvannak a maga sajatos jellemz6i, az izraeli nemzeti
identitas szamos jellemzdje egyedi, és mashol nem reprodukalhaté. Mindazon-
altal ezekbdl a jellemzékbél lehet tanulni a hasonld jellemzék mas orszagokban
vald er6sodése érdekében. A vallasi és nemzeti identitds vagy a demokracia
torténelmi gyokerei kozotti teljes azonosulas sajatos jellege a zsidé hagyo-
manyra jellemzd, de igy gondolom, hogy mas orszagok is tanulhatnak ezekbdl
a példakbdl, hogy nemzeti hagyomanyaik elemeit jobban alkalmazzak sajat
nemzeti identitasuknal. Példdul a vallasi 6rokségek és bibliai alapelvek jobb
megismertetése a nyilvanos szféraban nagymértékben hozzdjarulhat a vallasi
hagyomdnyok és a nemzeti torténelem kozotti bensdséges kapcsolat mélyebb
megértéséhez a kozosségben — anélkiil, hogy ez barki személyes vallasat érin-
tené. Hasonloképpen, a zsid¢ izraeliek altal a nem izraeli allam-

polgarsagu zsidékhoz fiiz6d6 erés nemzeti kotelék mashol is té nyleg es tﬁ I'té ne l m i

erdsithetd, igy az olyan orszagok, mint Magyarorszag vagy

Olaszorszag olyan nemzeti intézményeket és gyakorlatokat 4 5
hozhatnak létre, amelyek elésegitik az allam és a nemzeti diasz- lesza rmazottsa g
poéra kozotti kapcsolatot. Hasonloképpen lehetne olyan bevan-

dorlasi politikat kialakitani, amely nem valami elvont semleges keretre épiil,

hanem aktivan elényben részesiti az adott orszag szdmara alapveté nemzeti

vagy vallasi jegyekkel rendelkezé bevandorlékat. Tovabbi lehet6ség a kozvé-

lemény megismertetése a sok nemzeti torténelemben jelen 1évé demokratikus

gyakorlatokkal és hagyomanyokkal - igy magat a demokraciat kevésbé tekintik

a liberalizmus modern gytimélcsének, sokkal inkabb egy fokozatos és dssze-

tett torténelmi folyamat eredményének. Ily médon a demokratikus tarsadalom

nemcsak kormanyzati médszerré valhat, hanem a nemzeti identitas és hagyo-

mdny részévé is. i

(Forditotta: Veszprémy LdszI6 Berndt)

2 ,Eseljuték Tél-Abibba a foglyokhoz, a kik lakoznak vala a Kébar folyé mellett, és leiilék, 6k is ott iilvén;
és ott tilék hét nap némdn 6 kozottik.” Ezékiel 3,15 (Kéroli Gaspar forditdsa) (A ford.)

3 Szenes Hanna (1921-1944) budapesti sziiletésii cionista aktivista, brit ejtéernyés, akit a II. vilaghdboruban
a holokauszt megakadélyozdsdra kiildtek Magyarorszagra, 4m a rendvédelmi szervek elfogtdk, majd a nyi-
las puccsot kévetéen hadbirosag elé dllitottak és kivégezték. Ma nemzeti hésként tisztelik Izraelben, nevét
a Jad Hanna kibuc viseli. (A ford.)
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