A 21. SZAZAD
VILAGNEZETE

CZOPF ARON

Igaz-e, hogy véget ért a vilagnézetek kora? Mar tobb mint kétszaz év telt el, midta
el6szor leirtak a Weltanschauung fogalmat; természetesen még nem politikai
értelemben, hiszen a vilag egy kivaltképp nempolitikai fogalom, s6t puszta
emlitése is rejtett tiltakozas a politikum elvével szemben. Akarhogy is, ez a két-
szaz év elég id6t adott a politikai ideologidknak, hogy felfaljak és megemésszék
avilagot, de arra is, hogy az emésztés gorcsei lassan elmuljanak. Tobb mint fél
évszazada nem is divat mdr politikai vilagnézetekrol beszélni, maga a fogalom
pedig a filoz6fiabol is ki-kikopott. De amennyire divatos, épp olyannyira feles-
leges ma vilagnézet utani korrél beszélni. Ez csak fecsegés. Az igazi kérdés az,
hogy mi tdltheti be a vilagnézet szerepét a 21. szazadban?

A TRANSZPARENCIA ZSARNOKSAGA

A modern ember nem egyszertiségre torekszik, hanem transzparenciara - dé-
monai egy kristalypalotaban tobzédnak. De panikra semmi ok: ha elfogadjuk,
hogy a tudomadny és a politika célja egyarant novekvé mértékben megfelelni
a komplexitas és a transzparencia kovetelményének, akkor teljes természetes-
séggel kell kezelniink, s6t normalisnak is kell tartanunk ezt a helyzetet. Mintha
még a ,korszellem” is ezt kovetelné! Elvégre milehetne a politikai nyilvanossag
feladata az un. ,,0sszetett intézményi strukturak” szerint felépitett modern kép-
viseleti rendszerekben, ha nem az atvilagitas, a leleplezés, vagyis az altalanos
transzparencia elérése? Es mi mésra torekedhetne a tudomény, ha nem annak
modszeres feliigyeletére, ahogyan egyre bonyolultabb rend szerint tarjuk fel
a tények és dolgok vilagat? Panikra tehat igazan semmi ok. Van rend - hiszen
éppen errdl van sz6. Csak ez a rend a titok eltorlésével minden politikai cselek-
vést és tudomanyos megismerést sterilizalt. Az iizleti titok az utolsé hatalmi
arcanum, amelyet a modern tarsadalom kénytelen eltrni. Ez mutatja meg
a mai hegemonia igazi természetét, hiszen ahogy Hannah Arendt irja, ,az igazi
hatalom ott kezdddik, ahol a titkossag teriiletére 1épiink”. Carl Schmitt pedig
mar egy korai mtivében kifejti, hogy az Gj hatalom arcanuma technikai és
gazdasagi téren keresendd." A fennallé modern rend t6bbé-kevésbé érintetlen
keretei kozott egydltaldn nem helyes tehat a politika és a tudomany sokat han-
goztatott ellentétérdl beszélni. Mindkét esetben kristalypalotank ablakait
tisztitjuk.

Természet és tarsadalom folott a kontroll egyarant megfigyelésre épiil,
kisérletekre és olyan rendszeres tuddsra, amelynek attekintéséhez ma mar

1 Hannah ARENDT: A fotalitarizmus gyokerei. ford. BRAUN Robert — SERES Ivdn — ERGs Ferenc — BERENYI
Gabor, Eurdpa, Bp. 1992. 498. és Carl ScuMrTT: Romischer Katholizismus und politische Form. Klett-Cotta,
Stuttgart, 2008. 48.

Védelmez6 — A Notre Dame ,,Stryga” nevii vizkopdje, 1918-as felvétel
(Az Amerikai Vordskereszt fotogyiijteménye / Library of Congress)
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Atlatsz6 zsarnoksag —

A La Défense tizletkdzpont
Parizs elévarosaban, 1976
(Fortepan / Urbdn Tamds)
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szamitogépekre, archivumokra és specialistdkra van sziikség. Minél differen-
cialtabb tudassal rendelkeziink ugyanis a természetr6l és minél inkabb elkiilo-
niilnek egymastol a tdrsadalmi funkcidk, alrendszerek, annal nehezebbé valik
a szintézis. Es minél el6rébb halad a megismerés, anndl nagyobb kihivést jelent
megteremteni ismereteink szemléleti egységét. Ez a transzparencia csapdadja,
kristalypalotank ezért veszélyes épitmény. Ahogy varosainkban maga a for-
galom akadalyozza a forgalmat, ugy valik az informaciés tarsadalom és a vége-
lathatatlanna béviil tudomanyos diskurzus is a megismerés gatjava. Megreked-
tiink. A komplexitas és a transzparencia noévekedésével egyre reménytelenebb
vallalkozassa vélt a régi humanista célkit(izés, hogy az egyetemes ember javara
tuddssa lényegitsiik az informaciot.” Korunkban leginkabb ez jellemzi a tudds
helyzetét — egyrészt az egyre novekvo Osszetettség, masrészt viszont a régota
vagyott transzparencia, amely még a felvilagosodds fénymetafordjanak igé-
zete alatt valt a modernek rendfogalméva. Rendezni — eszerint — annyi, mint
atvilagitani.

A rontgensugarat a Dreyfus-iigy idején talaltak fel> Tehat akkor, amikor
a 20. szdzadi politika szimbolikus nyitanya, de legaldbbis f6probdja zajlott.
Médiakampany, koncepcios per és haditizembe all6 konszenzusgépezetek. Nem
mellesleg szinre [épett a politikai antiszemitizmus is. Dreyfus kapitany ,,atvila-
gitasa” mindenképp fontos latleletet ad a tudas allapotarol (maga az ,értelmi-
ség” [les intellectuels] kifejezés is az 1890-es években terjedt el). Nemcsak azért,
mert partéllas kérdésévé tette biin és artatlansag megitélését, hanem egy masik
szempontbdl is. Olyan ujfajta nyilvanossag mutatkozott be, amely attetszévé
tette a tarsadalmi viszonyokat. Lathatjuk, kozelediink a szazadforduléhoz.
A vilagvarosok panoptikumma valtoznak. Az elektromos vilagitas egyes he-
lyeken mar évtizedes fejlédésben van. Az iiveg épitészeti hasznalata a korszak
nagy vivmdnyai kozé tartozik. Mindeniitt ragyogas: palyaudvarok, passzazsok,
muzeumok, kirakatok és pénzintézetek telnek meg fénnyel. Ez is felvilagosodas.
Ejjeli lepkék koppannak az iivegburan. Fejetlen mandken 4ll a fényben, sosem
tudva, épp nézik-e. Dosztojevszkij nagyvarosi zugait kisoprik - a szubjektum
eztan mar csak a tomegben rejtézhetik el.

2 Peter SLOTERDIJK: Regeln fiir den Menschenpark. Ein Antwortschreiben zu Heideggers Brief iiber den
Humanismus. Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1999. 10-19., 33. V6. Martin HEIDEGGER: Uber den Huma-
nismus. Vittorio Klostermann, Frankfurt am Main, 2000. 12.

3 Az egybeesésre Ernst Jiinger hivja fel a figyelmet. Lasd: Antonio GNoLI - Franco VoLpI - Ernst JUNGER:
Die kommenden Titanen. Gespriche. Deutsch von Peter WEiss. Karolinger, Wien-Leipzig, 2002. 17-18.



Kommentar 2023/1 | Czopf Aron:

A VILAGNEZET KORA

Ezzel jott hat el a 20. szdzad. Minden okunk megvan rd, hogy e kort a modern
fejlédés egyenes kovetkezményének tekintsiik. Mert ismeretanyagunk sohasem
volt olyan bonyolult, egyszersmind ,,attetsz6”, mint azokban a kivéltképpen és
sajatosan modern idékben, amikor egész tarsadalmak atvilagitasa valt lehetGvé.
Szemléletes mdédon az ipari civilizacié el6bb erddirtassal, alagutakkal, folyd-
szabalyozassal és a vastutvonalak kiépitésével tette egyre attetszObbé a tdjat
— kovetkezd 1épésként pedig mar a lélek belsé tajai is akadalytalanul feltarultak
a valaszokat kovetel6 modern tekintet elStt. A tomeglélektan és a pszichoana-
lizis, tovabba a reflektorfénybe allitott szexualitas olyan 1j szinten valdsitja
meg a transzparenciat, amire korabban gondolni sem mertek volna. A lefiiggo-
ny6zo6tt intimitasnak és a titok kultuszanak ezzel vége. A titok - biin.

»Meztelenekké akarunk valni lélekben” - fogalmazza meg a korszak alap-
érziiletét egy futurista,* akinek szavaibol kittinik a mozgalom arra iranyulé
hajlama, hogy valamiféle aramvonalasitott és acélos amor fati jegyében az elke-
riilhetetlent kovetelje. Nehéz elképzelni, mi lehetne arulkodébb a modernség
e rohamosztagosainak elszant tartasanal, amikor karérvendéen és ujjongva
fogadjak a régi vilagot elsopré orkan elsé széllokéseit. Viharkabatos koltok és
alakzatba allitott rablolovagok egy omladozé hegyfokon. Mélyet szippantanak
a légarambdl, hogy aztan Marinetti Osszetéveszthetetlen hangjan, egy léleg-
zetvétellel éljenezhessék meg a t4j és a nemiség transzparencidjat’ Ugy tlinik,
6k teljes bizonyossaggal tudtdk, amit nekiink most hosszasan magyarazni
kell: hogy a torténelem mindeddig legjelent6sebb tudatokoldgiai fordulata
kovetkezett be.

A modern tdrsadalmat fentebb a bonyolultsag és a transzparencia tarsa-
dalmaként vettiik szemiigyre. Ha megkozelitésiink helyes, akkor ebben a tekin-
tetben a 20. szdzad valéban a modernség kiteljesedése volt, nem holmi {izem-
zavar, nem kisiklds, hanem a végsé kovetkeztetések levonasa.

A 21.

szazad vilagnézete

Megjegyzendé viszont, hogy a 20. szdzad a vildgnézet kora is a Vila’g nézet kora

volt, a vilagnézet pedig a vallas tdrsadalomintegral6 szerepét volt

hivatott helyettesiteni. A vilagnézet kora egy nagy kisérlet jegyé- a 20. szaza d VO l.t

ben all, amely Uj iranyt szab az emberi torekvéseknek. E korszak

embere ugyanis nem transzcendens szférakba akar bepillantast nyerni, nem
természetfetti titkokat akar kifiirkészni, hanem egyes-egyediil az immanencia
sikjat hoditja meg. Célja nem mds, mint létrehozni az evilagisag egységmitoszat.
Hogy vallalkozasa ne pusztan eréinek féktelen szétszorédasat jelentse, ahhoz
zészlokra van sziiksége. Es ideoldgidra. Ha lehet, a materialista redukei6 és az
absztrakt fogalmisag érzékeny egyensulyara. Komplexitasra és transzparen-
cidra. Es minden kisérlet ezen a ponton vélik pokolian nehézzé.

A transzparencia tarsadalma a bonyolultsag azon fokan jon létre, me-
lyet a baloldali gondolkoddk ,,rendszernek”, a konzervativok ,hanyatldsnak”,
a liberalisok pedig ,civilizacionak” neveznek. Ugyanarrol van sz6. De mar
e megnevezések sokfélesége is sejteti, milyen dsszetett jelenséggel allunk szem-
ben. A transzparencia és komplexitas egyensulyara épiilé rendszer, hanyatlds
és civilizdcié narrativainak téredékessége nem tekinthet6 mellékes kériilmény-
nek, hanem maga is a probléma része, s6t annak jellegadd eleme. A toredezett
identitasokbdl és elkiiloniil6 funkciok sokasagabol felépiils tarsadalmi tudat
egységes elbeszélésmaddokat és atfogd szemléletet nem tesz lehetévé. Ezért fo-
lyamodott a modern ember ideol6giakhoz, amelyek mar eleve egy toredékes
tarsadalmi tudat lenyomatai.

A vilagnézet kora kétségkiviil a 20. szdzad volt, de magat a fogalmat (Welt-
anschauung) Immanuel Kant alkotta meg a 18. szdzad végén, amikor az esz-
tétikai nagysagbecslésrdl értekezett, és azt vizsgalta, hogyan valik elvontta
a szemléletiink, amikor a végtelen térre tekintiink. Fogalmat alkothatunk a tér
tagassagarol, ,minél tovabbjut azonban a felfogas, annal nehezebbé vélik az

4 Giovanni Papint: Eléhalott. ford. REVAY Jézsef, Atheanum, Bp. 1927. 85.
5 Lasd kiilonos tekintettel a gyors levetkéztetés fontossagat taglalo, illetve a tajépitészettel kapcsolatos
részeket: Filippo Tommaso MARINETTI: Come si seducono le donne. BUR Minima, Milano, 2015.
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a modernség

egybefogds™® A végtelen térre pillantva az értelem megdermed és Gsszetorik.
Belathatjuk, hogy ez jeleniinkre, a vildg mint kép meghdditdsanak korszakara
eldrevetiti a valdsagtapasztalat elemi felbomlasat” Vilagunk, a komplexitds,
sokasag és transzparencia Osszefliggéstelen vilaga, az emberi tudat szamara
joszerivel egybefoghatatlan. Hidba vessziik szemiigyre az tirb6l készitett fény-
képeket a Foldrdl, a vilagszemléletiink mar absztraktta valt, ezek a képek is
csak a metafizikai vildgvesztettségb6l vetédnek eld. Igy kanti comprehensidra,
vilagviszonyaink kognitiv egybefogasara, lassuk be, nincs sok esély.

METAFIZIKAI RETTEGES

A megsejtett iiresség el6l a formédhoz menekiiliink. Csak a forma idézi fel a meg-
hittséget, a valosag egységét — azt, hogy koziink van egymadshoz. Legyen sz6
plasztikardl vagy politikardl, Spengler szerint a mérhetetlen tértdl valé idegen-
kedés a hellén kultura alapvonasa volt. (Mig Arisztotelész a polisz optimalis
méretérdl beszél, addig a modern gondolkodds 6nmagaban jonak tekinti a no-
vekedést; ezen a téren is elszabadul a tavolsag irdnti szenvedély.) Ez gatolta
a gorogoket abban, hogy Spengler idézve

»varosallamaikat politikailag szervezett teriiletekké tagitsak; ugyanez
riasztotta vissza Gket attdl, hogy széles utakat, fasorokat s a pillantasnak
tag teret engedd kilatokat tervezzenek; ez tartotta Gket vissza attol, hogy
a Foldkozi-tengert elhagyva olyan tengeri utakra merészkedjenek, melye-
ket az egyiptomi és foniciai hajéosok mar régen bejartak; egyszoval arrdl
a mély, metafizikai rettegésrél van sz6, melyet az érzékileg megragadhatd
és jelenval¢ vilag felbomlasa kelt, hisz az antik létezési méd mint valami
védofallal vette koriil magat ezzel, s emogott a bizonyos mértékig mester-
ségesen megalkotott és fenntartott kozmosz valamilyen félelmetes szaka-
déka és 6salapja szunnyadt”.®

Nem csak a gorogoket riasztotta a mérhetetlen, példaul egy helyiitt Pascal is
hasonlé metafizikai rettegésrél ad szamot, mikor a végtelen terek csendjérdl ir.
Csak mig a gorog attitid a véges forma igenléséhez vezetett, addig a mi civili-
zacionk attetsz6-sziirkés absztrakcidkban porlasztja szét a félelmeit.

Nincs okunk meglepédni ezen. A felvilagosodas fénymisztériuma egy légie-
sitett és athatolhaté tarsadalmat feltételez. Olyan absztrakt tarsadalmat, amely
- az egyszeriiség helyett transzparenciara torekvé modernség jegyében — a go-
nosz hatalma ellen is optikai rendszerekkel védekezik. E szemlélet leginkdbb
a panoptikus bortonépitészetben fejezddik ki,” de ugyanennyire meghatarozza
amodern élet olyan ,,szabadabb” teriileteit is, amelyeken a megfigyelés igényei
szerint alakitjdk a tarsadalmi teret. A transzparencia tdrsadalmaban a latas ha-
talmi aktus — ,,optikdja” pedig tulzas nélkiil fegyver.
Mivel nemcsak a gonosz ellen vetik be, hanem minden
ellen, ami nem azonos a sajat latszatéval, azt mondhat-

e gy szer ﬁ S é g h e '-y ett juk, hogy a transzparencia a modernek nagy metafizi-

kaellenes fegyvere is — az jkor nagy metafizikaellenes

transz pa ren Cia' ra ta re kSZi k bunkere maga is kristaly, Schmitt példdul egyenesen
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»Hobbes-kristalyként” utal rd, Jean Baudrillard sze-
rint pontosan ez a kristdlyforma fokozza végletekig
a transzcendenciara tor6 erdk testetlen 6rjongését.”® Bonyolult strukturakat tesz
lathatova, elkapraztat az adatok sokasagaval, és leleplez mindent, ami mogot-
tes. A modern ember ennek jegyében ir enciklopédiat, szerkeszt katalogusokat

6 Immanuel KANT: Az itélderd kritikdja. ford. PApp Zoltan, Osiris-Gond-Cura Alapitvany, Bp. 2003. 164., 167.

Martin HEIDEGGER: A vildgkép kora. ford. PALEALUST Zsolt = U6: Rejtekutak. Osiris, Bp. 2006. 86.

8 Oswald SPENGLER: A Nyugat alkonya. A vildgtorténelem morfolégidjdnak korvonalai. 1. kot. ford. JurAsz
Aniké - CsgjTEI Dezsé, Noran Libro, Bp. 2021. 103-104.

9 Michel FoucauLr: Feliigyelet és biintetés. ford. FAzsy Aniké — CsUROs Klara, Gondolat, Bp. 1990. 273-285.

10 Carl ScuMmITT: A politikai fogalma = U6: A politikai fogalma. Vilogatott politika és dllamelméleti tanul-
mdnyok. ford. Cs. Kiss Lajos, Osiris-Pallas Studio-Attraktor, Bp. 2002. 91. és Jean BAUDRILLARD: Fatal
Strategies. ford. Philippe BEITCHMAN - W. G. J. NIESLUCHOWSKI, Semiotext(e), Los Angeles, 2008. 63.

~



Kommentar 2023/1 | Czopf Aron: A 21. szazad vilagnézete

és vilagitja 4t a tények birodalmat. De ezzel magyarazhat6 a modern detektiv-
regény népszeriisége is, amelyben a gyanu hermeneutikdja kiszamithato bizo-
nyossaggal talalkozik a transzparencia kovetelményével. E ,,pozitivista Babel”
(Nyikolaj Bergyajev) perspektivajaban vetddik fol a kérdés, hogy mégis hova
tlinik a Rossz a 21. szdzadban? Baudrillard szerint: ,Mindenhova. A Rossz mai
formainak anamorfézisa végtelen.” A masik ilyen metafizikaellenes miifaj
a pornografia — a jelenléttdl elvonatkoztatott szemléletnek a civilizacié kései
stadiumara jellemz6 megnyilvanulasa —, amely korunkban nyilvan nem vélet-
leniil valt 6nallé ,,iparagga”. Felallvanyozott és megvilagitott nemiség, semmit
sem rejtd transzparencia. Démonok egy kristalypalotaban.

A VILAG MINT MOGYORO

A politikaban, a stilusban, de altalaban az életben is igaz, hogy az egyszertiség
a legnehezebb feladat. Figyeljiik meg: minél szélesebb eszkoztarral toreksziink
r4, annal tavolabb keriiliink téle. Altalanos tapasztalat, hogy minél régebb 6ta
vizsgalunk egy kérdést, rendszerint anndl nehezebb egy mondatban sszefog-
lalnunk, tulajdonképpen mivel is foglalkozunk. Ugyanigy a mivészetben is:

11 Jean BAUDRILLARD: A rossz transzparencidja. Esszé a széls6séges jelenségekrol. ford. KLimo6 Agnes, Balassi-
BAE Tartoshullim-Intermedia, Bp. 1993. 73.

Gépszazad - Fritz Gareis
A 20. szdzad cimd rajza, 1916
(Wikimedia Commons)
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Visszafelé haladni -

Az brajelenet a Metropolis minél tobb elemmel gazdagitunk egy kompozicidt, annél nehezebb megtartani
(Fritz Lang, 1927) cimil a szinek, formdk, hangsulyok egyensulyat. De mit vegytnk el az 6sszképbdl?
fekete-fehér sci-fiben ) > > & Y gy Y : gy, pbols
(Wikimedia Commons) Mit hagyjunk ki a magyarazatbol? Mirél mondjunk le — igymond - az egysze-

riiség kedvéért? Nem konnyt kérdések, ugyanakkor az elemi élettapasztalat
mindig azt sigja, hogy ha semmirél nem vagyunk hajlandék lemondani, akkor
mindent elveszitiink. Ha — teszem azt — egyszerre akarjuk élvezni a colibatus
és a hazasélet el6nyeit, akkor a két szék kozott a foldre fogunk esni. Hany ilyen
hatarozatlan korvonalud egzisztencia lengi be az utcainkat! Az ,élet” bonyolult,
a ,férfiak”, a ,,n6k” bonyolultak - s6hajtoznak, azzal tovabb bonyolitjak min-
dennapi tigyeiket.

Csak a gyermekek és a szentek viszonyulnak teljesen problématlanul az
egyszertséghez — meglehet, épp ezzel fiigg dssze Jézus kijelentése, mely szerint
»ha nem valtoztok meg, s nem lesztek olyanok, mint a gyerekek, nem mentek
be a mennyek orszagaba” (Mt 18,1). Hatalmas pofon ez a modern embernek,
aki a haladasban és az emberiség feln6ttkoranak nagyszertiségében hisz, tovab-
ba olyan idékben tinnepli kortarsiassdgat, amikor mar minden gyotrelmesen
Osszetett és komoly — amikor mint az ipari létesitményeket, hideg fény ref-
lektorokkal vildgitjak ki éjszakara a tényeket, és pusztan a biztonsag kedvéért
minden psziché fel van allvanyozva. ,,Gyalogos kozlekedés a tuloldalon.”

Azt mondjak, egy kozépkori angol misztikusnak, Norwichi Julianndnak
megadatott, hogy egyetlen apré6 mogyoro6 formajaban pillanthassa meg az egész
vilagmindenséget. Alig hallunk errdl a torténetrdl, s maris szent irigység kerit
minket hatalmaba. Nem beszélve arrdl, hogy a kozmoldgia is kozelit e latomas
tartalmahoz (gondoljunk csak a gravitacios szingularitasra), a vildg mint mogyo-
16 vizidja korunk emberét leginkabb szent egyszertiségével nyligozi le. Ez az
az egyszerliség — a valosag mindent felolelé s mégis fesztelen egysége —, amib6l
nekiink a vilag modernizacidja utdn szinte semmi sem jutott. Sok mindent tu-
dunk a vildgrol, de éppen ismereteink szinte kezelhetetlen tomege teszi lehetet-
lenné, hogy tigy gondoljunk ra, mint egy végteleniil kozonséges, de teremtdje
szamdra nagyon is kedves aprdésagra. A tudomanyos gondolkodas mitizalodasa
koézepette, nyakunkon a vilaig minden bonyolultsdgaval, a fiiggetlen tényellenér-
z6k uralma alatt nem is gondolhatunk tobbé konnyti lélekkel a szent asszony
latomadsara. Hol van a mogyord, amely kikezdhetetlen egyszertiségével, ha kell,
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hetvenhét szakembert is megcafol? Dietrich von Hildebrand fejérél a talpara
allitja e kérdést, amikor igy ir: ,,Metafizikailag minden képz6dmény annal egy-
szer(ibb, minél magasabb rendd. A lélek olyan egyszer(, hogy benne az alakot
és az anyagot mar nem lehet megkiilonboztetni.”*

A modern embert zavarba ejti, amikor Isten egyszerliségérél hall. Ugy
tudja, hogy minél 9sszetettebb valami, annal magasabb létrendi rangot képvisel.
A fejlédés sziintelen névekvd komplexitast, a részek differencialodasat jelenti.
S ha a fejlédés jeloli ki, milyen iranyban keressiik a legfbb jot, a torténelem
értelemado céljat, az abszolutumot, akkor - e progressziv megkozelités alap-
jan - logikus, hogy Istennek kell lennie a legtagoltabb és legbonyolultabb lény-
nek. Fontoljuk meg alaposan! - ez a nézet dnmagaban is elegendé ok minden
haladashit elvetéséhez.

21. SZAZADI VILAGNEZET

De mit kell még elvetniink az elmult szazadok gondolatszovevényébdl, hogy
egységes és letisztult szemlélettel rendelkezhessiink a 21. szazadban? Mert ez
volna a cél: ha nem is 4j vilagnézetet fabrikélni, de legalabb helyreéllitani a szem-
lélet eredendd egységét. Be kell latnunk, hogy ez nem lehetséges, hacsak nem
- most kapaszkodjanak meg a racionalistak — az értelem onkéntes megalazko-
dasa révén. Végso soron tehat egyediil a gogot kell elvetniink. Szdkratész pro-
vokacidja semmit sem veszitett erejébdl: hogy is tanulhatnank meg azt, amit
mar tudni véliink? Mégis hogyan térekedhetnénk barmilyen bizonyossagra
a vildg szemléletében, ha mindig azzal hitegetjiik magunkat, hogy mar meg-
értettiik a vilagot, s hogy elegend6 volt lénytelen drnyakra cserél-
niink a forma 8si szigorat, elég volt attetsz6 absztrakciokka oldani

a mikrokozmosz védelmezd kereteit és a test bizonyossagat? Végil: na p rOl na p el egyre

hogy tudhatnank, hogy nem tudunk semmit, ha allanddan leny(igoz 4 A .
és megtéveszt minket a tények alsagos transzparenciaja? keveSbe leszu n k

Amikor ugy dontiink, hogy elutasitjuk a szellemi gégét, akkor mo d erne k
nem az oncélu kétkedést valasztjuk, hanem az egyszeriiség, a for-
ma, a belsé egység elnyerése felé tesziink lépést. Egyszertien arrdl
van sz6, hogy 0sszegyjtjitk a minket koriilvevé viszonyokat a szemlélet egysé-
gébe elfogadva, hogy az 9sszesség szemlélete nem az emberi értelem munkéja,
hiszen ,,6sszefliggé vilagképe legfeljebb Istennek van” (Nicolas Gomez Davila),”
az ember csak kolcsonveheti ezt az egységet. Az aldzat erénye az egyetlen, amely
lehet6vé teszi egy effajta ,vilagnézet” elnyerését. Nincs mds ut. Hiba lenne, ha
ezt az erényt mell6zve akarnank ,,goroggé” valni, ez volna a leghamisabb rene-
szansz,' mintegy erének erejével magunkéva tenni a hellén térélményt, valami
testiként atélni a kiterjedést és a kozmoszt, csak hogy tiltakozhassunk a szem-
1élet egységét szétfeszit tavlattal szemben. Metafizikai szorongds és titani re-
mények helyett itt egy komoly és egyszeri mondat: ,,A szellem forma, az értelem
csupan mennyiség.”’s

A pozitivistak csodalatos tényszaporitdsa utan érezziik, hogy ez a kijelen-
tés szinte blaszfémiaként hat, ezért lopva korbepillantunk. De sehol senki, aki
megbotrankozhatna. Az udvar iires, még labnyomok sincsenek a porban, csak
néhany térfigyel6 kamera hunyorit az eresz alol. A terek transzparencidja elbor-
zaszt. Meglehet, csak ennyi jutott nekiink a gorogségbdl, e pillanatnyi para-noia.
Attdl, hogy komolyan vessziik - a szellem nem mennyiség, hanem forma -,
még nyilvan nem lesziink gorogok. Es mégis, ha észben tartjuk ezt az elvet,
valami szép lassan valtozasnak indul benniink: naprol napra egyre kevésbé
leszink modernek. m

12 Dietrich von HILDEBRAND: Atalakuldsunk Krisztusban. ford. KisBerk Gizella, Szent Istvédn Térsulat, Bp.
1991. 58.

13 1dézi: Hupy Arpad: A modernitds remetéje. Nicolds Gémez Davila. Széljegyzetek a toredékek katedrdlisdhoz.
Concord Media, Arad, 2013. 7.

14 V6. BRAGUE: Eurdpa - a rémai modell. Elsajdtitott 6nazonossdg. ford. Somorjai Gabi, Pdzmany Péter Kato-
likus Egyetem, Bp. 1994. 85-109.

15 Max BENsE: Raum und Ich. Eine Philosophie iiber den Raum = Ué: Ausgewahlte Schriften. 1. kot. Verlag
J. B. Metzler, Stuttgart-Weimar, 1997. 65.
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