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A POPULIZMUS
REHABILITALASA

A népszertiség dtka. Portrék, ideologidk, programok a populizmus multjabol és jelenébdl.
Szerkesztette: HEIL Kristof — PETRI Bernadett. Alapjogokért Kozpont-Polgari
Magyarorszagért Alapitvany-Christian Democratic Institute,

Budapest, 2023. 402 oldal, ar nélkiil

Egy évtizede sincs taldn, hogy divatba jott a ,,populis-
ta” (mindsit6) jelzé haszndlata mind a kozéletben,
mind az akadémiai vilagban. Nem kell mondanom,
negativ felhanggal. A populizmus gonosz dolog, s per-
sze: jobboldali. A baloldali populizmusrdl, pedig olyan
is van, mostandban alig hallunk, inkabb a ,,jobboldali
populizmus”, ,illiberalis populizmus” cimkéi repked-
nek a fejiink felett. Pedig a populizmusrdl sokkal tobbet
nem tudnak azok sem, akik hasznaljik a jelz6t: akdrmi
is az, csak az a biztos, hogy vala-

A két elméleti tanulmany utdan eszmetorténeti-
politikatorténeti esszék kovetkeznek. Padr Addm tor-
ténész (Méltanyossag Politikaelemzé Kozpont) az elsé
olyan mozgalmakat mutatja be, amelyeket populista-
nak neveztek: az amerikai farmerek Néppartjat, illetve
az orosz narodnyik mozgalmat. [zgalmas szembestilni
vele, hogy az amerikai farmerpopulizmus olyasféle
elképzeléseket vazolt, amelyek nagyon is hasonlatosak
voltak a késébbi eurdpai kereszténydemokracia és szo-
cidldemokracia torekvéseihez,

mi csinya dolog. Eme ,csiinya -y o
dolog” lZonzervitiv—keresztén})’f- r HEIL KRISTOF
demokrata szemlélet(i megértése
és rehabilitdlasa a célja a Heil
Kristof és Petri Bernadett dltal
szerkesztett tanulmdnykotetnek,
A népszeriiség dtkdnak, amelyet .
egyiutt adott ki az Alapjogokért
Kozpont, a Polgari Magyaror-
szagért Alapitvany és a Christian
Democratic Institute.

A Lkotet Petri Bernadett
jogasz, a XXI. Szazad Intézet és
az NKE kutatdja altal jegyzett
nyitétanulmdnya régton a meg-

kozelitési nehézségeket és értel-
mezéseket vazolja fel, s igy kide-
rill: az el6z6 szdzharminc évben
mindent neveztek mar populiz-
musnak. A legtobb kortérs ér-
telmez6 pedig gy foglal egyér-
telmlen és merészen dllast, hogy maga is elismeri

Z

a populizmus nehezen definialhaté mivoltat. Azt is
mondhatnank: a populizmus valdjaban tres jelols,
amit barmilyen tartalommal fel lehet tolteni, leginkabb
olyannal, ami aktudlisan éppen nem tetszik valakinek.
Békés Marton torténész-politologus, a Kommentdr
f8szerkesztéje Antonio Gramsci és Carl Schmitt egy-
beolvasasaban, ,keresztfrontjaban” lel ra arra a politi-
kai-szellemi helyszinre, ahol ,megtalaljuk a 21. szdzad
posztliberalis szintézisét”.

A PETRI BERNAETT

WEPSZERUSEG
AT

——y

azaz szocidlis kovetelései egy ré-
gimodi értékrendbe illeszkedtek
bele. A farmermozgalom végiil
nem lett tartésan meghatarozo
politikai eré, am j6tt Franklin
D. Roosevelt ,konstruktiv po-
pulizmusa”, a New Deal, amely-
rél Okrds Matyas Laszlo, a Mi-
niszterelnokség Nemzetkozi és

Kiilkapcsolatok Féosztélydnak
vezetdje 1r.

Ezutdn tér ra a kotet a ha-
gyomdnyos politikai elitek és
a populizmus europai felemel-
kedésének kérdéskorére, az egy-
kori kozép-eurdpai szovjet va-
zallus térségre koncentrdlva.
A szlovén Matevz Tomsi¢ pro-
fesszor szerint ,a populizmus
nem annyira oka, mint inkabb
tinete a demokrdcia vélsaga-
nak”, melynek részben oka a ,,hagyomdnyos politikai
partok eredménytelensége, a vezetés hidnya”. Aztdn
Hajda Andras politolégus, a Mathias Corvinus Colle-
gium Politikatudomdnyi Miuhelyének kutatétanara
a Nemzeti Parasztpartot (NPP) mutatja be, amely elju-
tott a nagybirtokra épiilé politikai rendszer radikalis
kritikdjatol a nemzeti szuverenitas baloldali képvise-
letéig, de végiil a kommunistdk bedaraltik. Az NPP
tanulsagos torténete nem valaszthato el a népi moz-
galomtdl, amelyre részben épiilt, igy az is szdba keriil
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a tanulmanyban. A kotet tarsszerkeszt6je, Heil Kristof
jogasz, doktorandusz (ELTE AJK) a 19-20. szézadi po-
pulizmusok torténeti vazlatat skicceli fel, rimutatva:
arendi tarsadalmak felbomlaséval ,,a 20. és 21. szazad
politikusa immadron nem hagyhatja figyelmen kiviil
a képviselt nép érdekeit, igényeit és vagyait: elkeriilhe-
tetlen a politika nép felé forduldsa”. A venezuelai poli-
tolégus, Lucy Depablos a latin-amerikai és az eurdpai
populizmusokat hasonlitja 6ssze; a rémai Machiavelli
Politikai és Stratégiai Tanulmdnyok Kézpontjanak ala-
pitd elnoke, Daniele Scalea pedig az orosz belpolitika-
tol Olaszorszagig jut el tanulménydban, Silvio Berlus-
conitol Salviniig elemezve a jobboldali populistakat,
mikdzben felvazolja a populizmus és a szuverenizmus
jelenlétét az olasz politikatorténetben. Czene-Joé Maté
politolégus doktorandusz a brit populizmust mutatja
be a Brexitté] Boris Johnsonig. Végezetiil a zarétanul-
manyt jegyz6 Stefan Maximilian Dexter (szintén PhD-
hallgaté) Angela Merkel és a német konzervativ valasz-
tok viszonyat elemzi Michael Oakeshott szempont-
rendszerét figyelembe véve. Dexter leginkabb azzal
vadolja Merkelt, hogy tgy adott fel konzervativ pozi-
ciokat, hogy nem kinalt helyettiik semmit.

Ironikus, hogy mikézben a hazai és a nemzetkozi
baloldal, valamint az akadémiai élet allandéan osto-
rozza azokat, akiket populistaként bélyegez meg, nem
6k, hanem a magyar (és néhdny mdas nemzetiségii)
jobboldali szerzék azok, akik mélyebben reflektalnak
a populizmus torténetére és jelentésére, mintha azok,
akikre ezt a jelz6t becsmérl6en hasznaljak, jobban
meg akarndk érteni jelentését, mint azok, akik bun-
kdsbotként hasznaljak. A dolog pedig oda vezet, hogy
a jelz6t akdr fel is véllaljak, akdrcsak szdmos mas
olyan mozgalom, amelyet negativ jelz6vel illettek a tor-
ténelemben (gondoljunk csak az olyan jelz6kre, mint
a jacquerie vagy a reakcids). Miért is ne? Hiszen még-
iscsak tomegdemokracidban éliink, ahol a nép valaszt
politikai vezetést, a nép adja a végsé legitimitast. Azaz:
a tomegdemokracia eleve populista berendezkedés,
csak ezt sokan nem szeretnék beismerni. A populista
a nép igényeire reagal, marpedig elvileg a demokrata is
ezt teszi, azaz a demokrata és a populista egybe kellene,
hogy essék. A kett6 abban az esetben valik szét, ha vala-
ki a demokraciat tobbnek gondolja a nép vélasztoéjoga-
ndl, és a progressziv értékek megvaldsuldsaval cseréli
6ssze a demokracia megvaldsuldsat. Ha a nép nem
a progressziv felfogas mentén szavaz, akkor csak az tor-
ténhetett, hogy a népet megvezették, a gaz populistdk
ugyanis mindig az emberek alantas dsztoneire apellal-
nak stb. Mindezt a legutobbi amerikai elnokvalasztas
kapcsan igy fogalmaztdk meg: mig a demokrata partiak
szerint a valasztdason dél el, hogy megmarad-e a de-
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mokracia, tehdt a demokréciardl szavaznak az ameri-
kaiak, addig a republikanusok szerint maga a szavazas
a demokrdcia, mégpedig kimenetelétdl fuggetlentil.
Ugy is fogalmazhatndnk: a progresszivek szerint lehet-
séges a demokratikus értékek ellen szavazni, a jobb-
oldaliak szerint nem, mivel valdjaban egyetlen demok-
ratikus érték van, maga a demokrécia.

Az olyan populizmusértelmezék, mint Cas
Mudde, a populizmust elitellenességként hatarozzak
meg, azaz kevésbé értékpozicidt, inkabb stilust és tér-
sadalmi poziciét tulajdonitanak neki, azaz viszony-
fogalomként irjak le. Ez azért izgalmas, mert a jobbol-
dali populistdk mégiscsak egy konzervativ értékrend
védelmezdi, akik 6sszeurodpai szinten jelen pillanatban
valdban elitellenesek, de csak azért, mert az elit prog-
ressziv-liberalis, és lenézi a népet. Figyelmeztetd jel,
hogy a progressziv elit egyébként homlokegyenest el-
lenkez6 allaspontokat is képes populistanak mindsite-
ni, amire j6 példa, hogy a gorog Sziriza, aztin a nem-
zeti partok koziil a joléti dllamot megdrizni kivanok,
vagy éppen az adocsokkentd politikat kovetdk egyarant
populistaként valé megbélyegzése. Emogott a racio-
nalé, hogy mindegyik part olyan tarsadalmi rétegek-
nek akar kedvezni, amelyeket a baloldal kirekesztének
tart; ezért aztan akar adot akar novelni, akar a joléti
allamot megérizni, vagy ellenkezéleg, addt csokken-
teni szeretne egy-egy nemzeti gondolkoddsu part, min-
denképp populistanak fog mindsiilni (v6. Nemzet és
radikalizmus. szerk. Lanczi Andras, Szazadvég, 2012).

Frank Fiiredi, a Kenti Egyetem nyugalmazott szo-
ciolégiaprofesszora azt irja Magyarorszdg célkeresztben
cimi kotetében, hogy a ,,populizmus” olyan kifejezés-
sé valt, amivel az elitek moralisan elitélik az eurdépai
szavazok egy jelents részét. Irraciondlisnak, tanulat-
lannak, nacionalistanak tiintetik fel 6ket, akik e kari-
kattdra szerint még valoszintileg érzelmileg el6itélete-
sek és rasszistak is, ha nem ,,borderline fasisztak”. Azaz
- tegyiik hozzd — mikozben a progresszivek folyama-
tosan hangsulyozzak a megbélyegzés elleni kiizdelem
fontossagat, akozben 6k maguk a f6 megbélyegzdk.
Az ,illiberalis populistdk” és ,,jobboldali populistak”
démonizaldsaval példaul uj koesellecki ,,aszimmetrikus
ellenfogalmakat” gyartanak, a szemiikben ugyanis
a populistdk az 4j barbarok.

Ezzel pedig csak ujfent igazoljak a Carl Schmitt
altal kimutatott barat-ellenség megosztds univerzali-
tasat, ami az 6 koreik szerint persze csakis a jobboldal
sajatja. Azonban A népszeriiség dtka cimii kotet ki-
veszi az értelmezési monopoliumot a progresszivek
kezébdl, segiti a megértést, és hozzdjarul ahhoz is,
hogy a ,populista” cimke véllalhato, pozitiv jelzé le-
gyen. Reméljiik, lesz folytatdsa.
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