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Csurka Istvdan — Néhdny tanulmdny egy életpdlya megértéséhez.
Szerkesztette: ZARUG Péter Farkas. Harmattan, Budapest, 2023. 212 oldal, 3990 Ft

Barmilyen furcsa, a recenzidra késziilve Csurka Istvan
ird-politikusrdl Schiffer Andras tigyvéd-politikus ju-
tott eszembe. Utdbbival is tobbszor beszélgettem Csur-
ka meglatdsairdl és igazoldst nyert esszéirdl, és Schiffer
- béar tébb gondolataval, elhiresiilt soraval nem ért
egyet — sokunkhoz hasonléan tgy latja, Csurka mar-
mar vateszi, ha tetszik, ,samani” képességekkel fel-
ruhdzva nagyon vilagosan latott
mar a '90-es évek elején is. Ez azért
érdekes, mert akkoriban egy-
mastol igen tavol helyezkedtek el
- elsésorban politikailag. Csurkat
a ‘g9o-es évek elejétdl ,,szélséjobb-
oldali”, ,fasiszta”, ,antiszemita”
cimkékkel ruhdztdk fel, Schiffer
»baloldali” volt és maradt - de
a kérdés: jelentenek-e még valamit
ezek a jelzok? Schiffer, ahogyan
Csurka is, feleldsen gondolkodo,
hazaszeretd, mélyen vagy inkdbb
mélyre 1até ember, szuverenista,
illetve lokalista, a mindenkori
globalizmus ellenfele és célpontja.
De id6 kellett ahhoz, hogy ,egy-
masra taldljanak™ Schiffer Andras
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tobbszor elmondta, hogy kevés &2
dolgot ban, illetve szégyell, az

egyik, hogy fiatalon részt vett egy Demokratikus Char-
ta-rendezvényen. Ahol éppen Csurkaék vagy éppen
maga Csurka ellen tiltakoztak az Antall-kormdny ide-
jén, posztkommunista, liberdlis szervezésben.
Elmondhatd, hogy a ’9o0-es évek elejétél Csurka
Istvan volt a nagyrészt atmentett média és a posztkom-
munista értelmiségi elit egyik, ha nem a legnagyobb
ellensége. Idén megjelent kényvemben [A kultiira meg-
szdlldsa - lasd Balogh Gébor recenzidjat jelen rovatban
- A szerk] ,tarsutasoknak”, ,tarsutas-tarsasagnak”
nevezem azt a jol kortlirhato, jellemzéen baloldalrol
vagy szélsGbaloldalrol indult értelmiségi-miivészi-véle-
ményvezéri csoportot, amely mdr a *yo-es, ‘80-as évek-
ben is kiilonleges statuszt élvezett - jol fizetd, kényel-
mes allas, rendszeres médiamegjelenés, kiilfoldi 6szton-
dijak, nyugati utazasok, nagyon gyakran befolyasos
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kommunista csaladi hattér, jo, s6t néha bizalmi kap-
csolat Aczél Gyorggyel — s mindez a rendszervaltas utan
is meghataroz6 maradt. Olyan ismert miivészekrél és
értelmiségiekrdl beszéliink, akik még a Kadar-rend-
szer hanyatlasdnak idején lettek ismertek, hogy aztan
1990 utan is nyiltan vagy kevésbé nyiltan, de aktivan
politizaljanak. Az datmentett allambiztonsaggal és
a tagabb értelemben vett halozat-
tal egytitt a ’80-as, '90-es évek for-
duldjan sokat tettek azért, hogy
megosszak, bomlasszak politikai
ellenfeleiket. Példaul a Magyar
Demokrata Férumot, amelyben
Csurka Istvan éppen megfelel6 cél-
pontnak bizonyult. A kotet sem
tagadja: tett is érte. J6 és rossz ér-
telemben egyarant.

Sok mindent nagyon vilago-
san latott. Példaul az SZDSZ elit-
csapatat, amelyrél kidertilt, hogy
csak nevében volt antikommunis-
ta, vezetd politikusai koziil sokan
hirhedt, gyakran AVH-s csaladok-
bdl szarmaztak, 6k maguk szinte
kivétel nélkiil kommunista, mar-
xista, maoista gyerekekként cse-
peredtek fel. Persze késébb, féleg
ma mdr inkdbb djbaloldaliként, ldzadéként emlékez-
nek dnmagukra. Természetesen jomoédban néttek fel,
az atlagember szdmara elérhetetlen lehet6ségekkel,
sajat kis buborékvilagukban. Nem érdektelen, hogy
a szamtalan jogasz mellett seregnyi kozgazdasz volt ko-
z6ttiik, korilottiik. Hiszen ezek voltak, lettek a kulcs-
szakmék. Ok elsésorban a privatizdcioban jatszottak
kulcsszerepet. Sebék Miklos kevéssé ismert, de annal
fontosabb mtivében (Paradigmdk fogsdgiban. 2019)
yorganikus kozgazdasz elitnek” nevezi azt a ,,szévet-
séget”, amely mind a rendszervaltas éveit, mind a ra
kovetkezOket meghatdrozta. Rajuk fokuszalt Csurka
Istvan is. E tarsasag egyik vezetdje, a politikai ,,hu-
moristaként” ismert-hirhedt kézgazdasz, Farkashazy
Tivadar igy beszélt hatalomvagyardl, hatalomvagyuk-
rél az SZDSZ-es Készeg Ferencnek: ,,a '68-as nemzedék,
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amely ide-oda vet6dott, igazabol sohasem kapta meg
alehet8séget, hogy az orszag vezetésében szerepet val-
laljon [...] Ennek a nemzedéknek ez az utols6 dobasa.
A Kadar-rendszer utolso éveiben mér kapott egy pici
lehetdséget, de az MDF-koalicié cstinydn, gonoszul
belerugott, és a maga mdsodosztalyl tdrsasagaval
probalta az eszméit megvaldsitani. Arra gondoltam,
hogy nekem nincs még négy évem, hogy esetleg egy
szamomra szimpatikusabb valasztdsi eredmény szii-
lessen”. Mit kezdjen ez az ,elitgarda” azzal, aki se nem
masodosztilyd, se nem hajlandé kompromisszumot
kotni? Ha lehet, elhallgatja, izoldlja, de amint lehet6-
séget kap ra, minden t{izerejével célba veszi. Eppen ez
tortént Csurka Istvannal - egyébként késébb, az LMP
szétverésénél Schifferrel is, de ez csak a rendszer mi-
kodése szempontjabol fontos. Kiteritették ugyis. Csur-
ka féellenség, mar-mar diabolikus ellenfél lett. S mivel
a kulturalis életet — és a konyvkiadast még annal is
jobban - jorészt ez a tarsasag uralta, Csurkat gyakor-
latilag kitorolték, szerzként, iréként is persona non
grata lett beléle.

Ralf Dahrendorf német szociologus kozismert
allitasara gondolva - miszerint egy politikai rendszert
hat hénap alatt le lehet valtani, egy gazdasagi rend-
szert hat év alatt at lehet alakitani, a tdrsadalmihoz
hatvan év kell - talan éppen most jott el az id6. A fél-
id8ben jarhatunk, bizonyiték ra, hogy mdr egy ko-
moly, de nem jobboldaliként ismert kiadénal is meg-
sziilethetett ez a kotet. ,,Hogy Csurka Istvan alakja ma
is sulyosan megoszto, ahogy szoktuk mondani, »ké-
nyes témac, arra jo példa e kotet szerzégardajanak
alakuldsa. Merthogy bizony t6bb olyan felkért szerzé
is volt, aki egykori »Csurka-partiként« hol azonnal,
hol kibuvék altal, de végiil visszautasitotta a kotetben
valé szereplést” - irta az el6széban Hubay Gyorgy po-
litikus. Sokatmondé részlet. Ertékeljiik tehat azokat,
akik felvallaltak az irast: Borvendég Zsuzsanna torté-
nészt, Domonkos Laszl6 iro-publicistat, Pozsgai Zsolt
dramairdt, Vasvari Erika szerkesztot és természetesen
a kotet szerkeszt6jét, Zarug Péter Farkast. Mindegyik
tanulmany fontos és id6tallo, Vasvari Erika biblio-
grafiai munkaja elképeszté szakmai teljesitmény, én
mégis kett6t fogok kiilon kiemelni.

A kotet szamomra legizgalmasabb irdsa Borven-
dég Zsuzsanndé, a torténész Csurka Istvan allambiz-
tonsdgi multjat, kikényszeritett ,alkukotését”, meg-
figyelését és ildozését jarja koriil. Részben Csurka
figyelemre mélt6 és Magyarorszagon sajnos igen ritka
szembenézésére, Az esztéta cimi irdsara épitkezve.
Torténettiinkhoz tartozik, hogy Csurkat a ‘go-es évek
elején részben beszervezésére, dllitolagos ligynoki
multjara épitve probaltak lejaratni, az mar kevesebb
figyelmet kapott a vele alapvetéen ellenséges média-
ban, hogy azok kozé tartozott, akik semmilyen érdemi
munkat nem végeztek. Borvendég Zsuzsanna irasa
Csurka torténetén keresztiil bemutatja az 6rdogi zse-
nialitdssal felépitett Aczél-rendszer létront6 valosagat.
Politikailag kiilon érdekes a kotet szerkesztSjének,
Csurka Istvan egyik tanitvanyanak, Zarug Péter Farkas-
nak az irdsa; aki nyilvan ma sem tagadja mesterét, aki
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6t régen, elmésen , MIEP-csdngonak” nevezte. O Csurka
egyik, ha nem a legismertebb dolgozatat, a Néhdny
gondolat a rendszerviltozds két esztendeje és az MDF
ij programja kapcsdn cimu szoveget, illetve annak
erényeit, hibas részeit és azt kovetd lejaratast elemzi.
A hatalmas terjedelmii cikk 1992. augusztus 20-4n je-
lent meg a Magyar Forumban, és 6riasi vihart keltett.
Zarug szerint ,a »dolgozata«, ahogy 6 nevezte irdsat,
tételes Osszefoglalasa volt mindannak, amit Csurka
a rendszervaltozas folyamatardl, az allampartiak, re-
formkommunisték és a velitkk 6sszefonodé liberdlisok
hatalomatmentésérdl, valamint az MDF-SZDSZ-pak-
tum nemzeti kormanyzdast guzsba koté rendszerérél
gondolt. Mindezt nemzetkozi kontextusba helyezte, és
bizony, kesert birdlatanak felelGseit is meg merte ne-
vezni. Ez utébbi volt aztan Csurka igazi »bline«. Az,
hogy rd mert vilagitani arra, hogy a rendszervaltozas
- altala hazugnak tartott — konszenzusos modellje egy
kényszer sziilottje, amelyben a nagy tréjai falo az
SZDSZ, csupa olyan baloldali, marxista, cionista és
avos multu vezetdvel az élén, akik nem voltak érdekel-
tek a tényleges politikai lusztracidban s az el6z6 rend-
szer biineinek elszamoltatasdban.” Nehéz lenne ezzel
vitatkozni. Ahogyan azzal is felesleges, hogy Csurka
ebben a dolgozatban szamtalan hatalmas hibat elko-
vetett. Az ,élettér” és a ,,genetikai romlas” kifejezések
hasznélata a 20. szazadot végigélve — és Kozép-Eurdpa-
ban ezt jorészt végigszenvedve — megengedhetetlen
volt. Es 6riasi politikai, iréi baklovés. ,, A haszndlt kife-
jezések odavetése és az altaluk felvett politikai pozici6
stlyos hiba volt Csurka részérél” - fogalmaz Zarug.
Majd igy folytatja: ,Nemcsak azért, mert rossz asszo-
ciacidjuk volt — s van mindmaig -, valamint tévesek és
igaztalanok voltak, hanem azért legf6képp, mert ezeket
idézve volt mibe belekapaszkodniuk a vele szemben-
alloknak, az altala kritizaltaknak, akik »j6 fariezus-
ként« azonnal és sikerrel terelték el a figyelmet a dolgo-
zat nagy torténelmi, tdrsadalmi, politikai és gazdasagi
igazsdgairol.” Utobbi a lényeg. Szoktdk mondani, hogy
a sajto helyzetét tekintve a médiahaboruban egy egér
harcolt egy oroszlannal, helyette helyesebb talan egy
huszart szembeallitani egy egész tankhadosztallyal.
A posztkommunista, demokratikus chartds sajtohad-
jarattal szemben a jobboldalnak, de a jézan hangoknak
sem volt esélye, és — amint azt Zarug is megjegyzi —
amig a harom konzervativ lap - a Pesti Hirlap, az Uj Ma-
gyarorszdg és a Csurka kezében 1évé Magyar Forum —
egymassal vitatkozott, a 16vészarok tuloldalon pihené
ujsagirok és tjsagirokatondk elégedetten figyelték az
el6adast. Ezutan hidba valt be szamtalan torténelmi
joslata — példdul Kina vildghatalmi szerepe -, hiaba
latta és irta le félelmetes pontossaggal a globalista ér-
dekszovetség vagy a posztkommunista halozat mu-
kodését, barmit irt és mondott, az a tairsadalom jelen-
tés részéhez mar nem juthatott el. Nem a bohdcsip-
kat, hanem a nyilasok karszalagjat haztak ra. Eljott
az id6, hogy ujraolvassuk, ujragondoljuk sorait,
megnevezziik azt, ami vallalhatatlan, és értékeljiik
azt, amibél sokat tanulhatunk. Legyen ez a kotet az
els6 1épés ehhez.
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