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ANTISZEMITIZMUSOK

PELLE Janos: ,,Zsidokérdés” és magyar tdarsadalom, 1938-1956.
Kocsis Kiadd, Budapest, 2024. 480 oldal, 6990 Ft

Pelle Janos torténész, holokausztkutato (ismét) attord
munkat végzett a sod magyarorszagi torténetének
rogzitésében, feltarasaban, 8o évvel a magyarorszagi
deportélasok kezdete-befejezte utan. A kutatd, aki je-
lenleg az OR-ZSE oktatdja, eddig is szamos, meghata-
rozé munkat tett le az asztalra, konyveit leforditottak
angolra, neves kiadok adtdk ki, és rengetegen hivat-
kozzak idehaza és kiillfoldon egyarant. A most meg-
jelent kotet eddigi kutatasainak Gsszegzése, sum-
mazata (koronaja?), igy nyu-
godtan tekinthetd Pelle Janos
f6 miivének. A kényv nemcsak
igényes, gazdag és a legfrissebb
irodalombodl is merit6, valamint
kimerit targyalasa a neuralgi-
kus ,,zsidokérdés” torténetének
a magyar tarsadalomban, illetve
adatgazdag gyUjteménye a szak-
irodalomnak, a sajtéforrasok-
nak és a levéltari forrasoknak is,
de egyben tabudontogetd, bator
hangvételd is, és nem utolsésor-
ban pszichologiai eszmefutta-
tasnak is helytall6 munka.

A kotet alapvetése, hogy az
un. ,zsidokérdés” egy tomeg-
pszicholégiai jelenség, kollektiv
pszichozis, mely hatalmaba ke-
ritette a kérdéses években a ma-
gyar tarsadalmat. A szerzd iigyesen nyul vissza a dua-
lizmusbdl szarmazo forrasokig is, bemutatva a vér-
vadak soran kialakult hisztériakat, majd hasonlatokat
bbi évekbdl, évtizedekbdl is. Az effajta
esetekre is igaz lehetett, amire a széls6jobboldali mult-
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taldlva a késé
tal rendelkez6 koltd, Erdélyi Jozsef is hivatkozott a nép-
birésag elétt, aki ,zsiddmanidnak” nevezte korabbi
berogziilését (,,6rdog uralkodott rajtam, amelyet nem
tudtam megfékezni [...] bolond voltam”). Pelle azon-
ban kutatdsat nemcsak a holokausztig, hanem 1956-ig
terjeszti ki. Mindez forradalmi, 4jit6 tétel, hiszen az
antiszemitizmus jelenségét a torténeti szakirodalom
hajlamos a Horthy-korszak keretein beliil targyalni
(vagy esetleg a dualizmustdl), de a legkevésbé sem szo-
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kas egy 1867-t6l 1956-ig iveld, partokon és partprogra-
mokon, rendszereken és rendszervaltasokon keresztiil
taléls, fejét ajra feliitd jelenségként bemutatni. Pelle
pontosan ezt teszi, és ettdl valik kiilonosen értékessé
a munkdja. Mindez felveti a kérdést: az antiszemitiz-
mus ezek szerint bizonyos objektiv koriilmények altal
kivaltott jelenség (Vlagyimir Ze’ev Zsabotyinszkij cio-
nista {ré beszélt egy helyiitt ,,a dolgok objektiv anti-
szemitizmusarol”), felkorbdcsolt hangulat, tgymond
babmesterek altal életre hivott
szornyeteg?

itt
nem vallalkoznank, minddssze

E kérdés eldontésére

két jelenséget mutatnank be a
konyvbdl: a felkorbacsolokat és
a holokauszt utani antiszemitiz-
mus fellangolasat. A kotet ala-
posan bemutatja Olah Gyodrgy
iro, politikus, lapszerkeszté figu-
rdjat, aki az Egyediil vagyunk
(egyébként nivos) antiszemita,
szélséjobboldali (Imrédy-parti)
folyoirat szerkesztdje volt. Oldh
Gyorgy maga szeretett kultdr-
ember szerepében tetszelegni,
aki komoly szellemi munkat vé-
gez lapjaval; emigrans tarsai azt
irtdk rola, hogy mar ,,t6bb mint
publicista”, egyenesen ,,nemzeti
filozofus”. Ennél azonban sokkal t6bb igazat mondott
magardl, mikor Az irodalom vaskora és a fajvédelem
cim alatt azt irta, hogy a miivészetnek nyers faji érde-
keket kell szolgalnia. Mashol ennél is arulkoddébb volt:
»Mire val6 tulajdonképpen az triember? [...] Semmire
sem valé. Gyakorlati haszna nincs, miképp semminek
sincs, ami csupan szép [...] Mihaszna van a rézsanak,
a szivarvanynak, az oroszlannak? Hasznos a krumpli
és az igdslo”. Vildgnézetét tekintve taldn 1942-es cik-
kében volt a legészintébb, mikor azt irta, hogy célja
a gazdasdgi szabadsdg és az egyéni szabadsdg felszd-
molasa - jellemz6é médon ebben a sorrendben. A két
haborut kozotti orszag sikerélvezdivel szembeni tama-
dasain - és a holokauszt el8tt és soran irt zsiddellenes
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uszitasain — keresztiil majdnem sikerrel is jart ennek
elérésében. Lapja ostorozta a nagybirtokot és a keresz-
tény egyhazakat, tinnepelte Lengyelorszdg német (és
szovjet) megszalldsat, a holokauszt alatt a deportdlaso-
kat méltatta. Ami kiilondsen izgalmas, hogy nem volt
sziikség Oldh-szer(i figurdkra ahhoz, hogy a deportald-
sokat éltetd hangulat (mert a csendes tobbség mellett
sajnos ilyen is volt) teremjen az orszagban. Ugyanezt
a hangulatot Rékosi Mdtyas és tarsai is sikerrel felta-
masztottak. A szerzé nem titkolja, hogy ezen a téren
munkdjanak inspiracidja a lengyel - és egyébként sokat
kritizalt - Jan T. Gross Szomszédokja. Pelle megkoze-
litése méltanyos, érzékeny, egyben a tényeket nyiltan
feltaro és tudomanyos. A szerzé a szocidlpszichologiai
megkozelitést alkalmazza, ami Gjitéonak szamit olyan
értelemben, hogy azt a szakirodalom az utébbi évtize-
dekben kevéssé tekintette alkalmazhatonak. Sok fe-
sziiltségre adott okot a széles korben terjedd legenda,
miszerint a kommunista partot és a rendGrséget egy az
egyben ,a zsidok” vezetik, akik most bosszut dllnak
»a magyarokon” a holokausztért; mindez nem csak
a mult rendszer elitjének maradvanyai kozott volt gya-
kori nézet. Allitolag Rakosit 1953 nyaran maga Berija,
a szovjet allambiztonsag vezetdje rotta meg az SZKP
Kozponti Bizottsdganak iilésén, amiért ,,zsido kirdly”
akart lenni. A torténet Nagy Imrétél szarmazik, aki
késdbb elmondta emlékeit két ujsagirénak, 6k mar az
’56-0s forradalom utan kozolték a harmadlagos for-
rést. Lehet, hogy ez csak legenda, de az tény, hogy 1946
juliusaban Rakosi didsgyéri latogatasa el6tt olyan jel-
szavakat pingaltak a helyi gyar faldra, hogy ,jon Ré-
kosi, a zsidok kirdlya”. Mikor 1945 nyardn egy fiatal
orvostanhallgaté olyan répcéduldkat osztogatott, me-
lyeken az allt, hogy ,zsid6vilag Magyarorszag, vezé-
rek Rékosi (zsid6)” és masok, ez volt az elsé tigy, amely
Rékosit igazan megijesztette — legalabbis Péter Gabor
ezt allitotta 1983-ban. Varga Béla, a Nemzetgytilés el-
noke pedig ugy idézte egy maganbeszélgetésiiket, hogy
a kommunista diktator a romaniai zsidé menekiilteket
szidta, ,és magabol kikelve zsidozott”. Rakosi tobbek
kozott azzal is akarhatott kompenzalni, hogy felersi-
tette az antiszemita retorikat a kommunista sajtoban.
1945 nyaran az MKP komplett kampdnyt épitett a feke-
téz6kkel szembeni fellépésre, a Szabad Nép igy hirdette
a part programjat: ,,Gyil616d a spekuldnsokat és a feke-
téz6ket? Ird ald halalos itéletiiket, szavazz a 3-as lista-
ral” A kampany nem jart sikerrel, a kommunistdk
mindossze a szavazatok 17 szdzalékat nyerték a valasz-
tason, am a feketéz8k elleni kampany osszefonddott az
antiszemitizmussal. Egy évvel késébb egy ardragitok
elleni soproni tiintetésen a tomeg antiszemita jelsza-
vakat orditozott. Nem szabad elfelejteni, hogy mindez
milyen események mellett zajlott: 1945 novemberében
Kaposvaron terjedt vérvad, egy honappal késébb Buda-
pesten, 1946 majusaban Kunmadarason tortént pog-
rom, egy héttel késébb Hajdihadhézon vadoltak zsi-
dokat gyermekrablasi kisérlettel. Juniusban majdnem
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pogrom tort ki Szolnokon, majd Miskolcon ,,népitélet”
soran egy feketézéssel vadolt zsido keresked6t és a za-
vargdsok ellen fellép6 zsidd szdrmazast rendért lin-
cselt meg a tomeg.

Pelle konyve mindennek kapcsan fontos tényre
vildgit ra: mig sokat tudunk a politikai elit és a kozigaz-
gatds viselkedésérdl a holokauszt alatt, ,,a kiviilallokat
[...] az egyszer(i embereket, a parasztokat, a munka-
sokat, a didkokat, a haztartasbelieket ismerjiik a leg-
kevésbé”. Ennek jelent6ségét nem lehet eléggé hang-
sulyozni, hiszen nyilvan tulzas lenne gy bemutatni
Magyarorszagot, mint 1944-ben 14 millié 700 ezer
antiszemita tettestars orszagat. Ez a leiras persze sar-
kito, de sajnos vannak olyan megszolalasok, akar el-
adasok, akar publicisztikdk terén, melyek ebbe az
irdnyba mutatnak. Pelle kutatasi egyértelmtien cafol-
jak ezt a narrativat. A tarsadalmi antiszemitizmus
kérdése természetesen fontos és relevans kutatdsi téma,
de azt a kollektiv itéletek, az elavult etnokarakterold-
giai magyardazatok nélkiil kell megtenni (tehat nem
lehet, nem is érdemes azt mondani, hogy ,,a magyarok”
antiszemitak voltak). Az itéleteknek egyéninek kell
lenniiik, tekintetbe kell venniiik az egyén szabad aka-
ratdt dontéseinek meghozatalara. Ez nem feltétleniil
csak utdlagos itélet, sokszor a primer forrasok is ezt
mutatjak. A kollektiv vaddal szemben all példaul a véci
renddrség levele a varos polgarmesterének 1944. ji-
nius 29-én: ,,Sajnos vaci polgaroktél nem kaptunk még
névtelen feljelentést sem [zsid6 vagyon rejtegetésével
kapcsolatban]: adatokkal egydltalan nem szolgdltak”.
A kassai rend6rség iratanyaga szerint az 1941-ben
67 ezres lakossdgu varos Osszesen 27 feljelentést pro-
dukalt a német megszallas alatt. Egy ember raadasul
tobbeket is feljelenthetett. A szegedi f6ispan iratanya-
gaban valoban sorakoznak a feljelentések, melyeknek
tobbségét egy személy (egy maganyos asszony) irogatta.
A minisztertanacsi jegyz6konyvek szerint a kollabo-
rdns miniszterelnok, Sztdjay Dome kifejtette aggodal-
mat, hogy a lathato zsiddellenes atrocitasok ,az or-
szag lakossdganal egy filoszemita hangulatot fognak
teremteni”.

Ekozben a szerz6 tabudonté médon ir a baloldali
antiszemitizmusrol, melyet egyes kutaték mar eleve
illegitim témanak mindsitettek — a szerz6 ebben a té-
maban is jaratlan utakon kalauzolja az olvasokat. Meg-
dobbentd, hogy a kotet mennyi vérvad esetét tudja
idézni. Az ismert tiszaeszlari eseten kiviil Budapesten
(1884), Szentesen (1900) és Vamosmikolan (1938) 4t
egészen a hdboru utdnig. A szerz6 meggy6zGen trja fel
a haboru utani vidéki vérvddakat, ramutatva a kom-
munistak felemds valaszaira. A konyvben a magyar—
zsidd torténelem olyan kevéssé ismert, fontos figurdirdl
is adatokat kapunk, mint a kaposvari Antl Odén. Végsé
soron Pelle a magyar-zsidé torténelem kutatdsanak leg-
égetdbb, legellentmondasosabb aspektusairdl publikalt
fontos kotetet. A konyv Gtt6ré és nehezen utdnozhatd
eredményeket ért el, megkeriilhetetlen és igényes.
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