2024/4

KOMME

14 | MUHELY

TAR

EL NEM
KOTELEZETT
HAGYOMANY-
TEREMTES

A BANDUNGI KONFERENCIA OROKSEGE

SZAKALI MATE

Allamkézi szinten mélyrehat6 hatalom- és befolydseltolodés folyamatédnak le-
hetiink tandi a Nyugattol a ,,tobbiek” felé, ahogyan kiilonosen az azsiai allamok
visszaszerzik torténelmi léptékben kozponti vilaggazdasagi szerepiiket, illetve
noévekvé anyagi erejiikkel aranyos globalis diplomaciai befolyasra toreksze-
nek. E ,tobbiek” felemelkedésének kezelésére vonatkozd nyugati politikusi és
szakérti receptek sziikségszertien valtoznak a politikai és intellektualis el-
kotelezettségiiktdl fiiggben: a realistak a megfékezés vagy az alkalmazkodas
stratégiajat javasoljak, a liberalisok és konstruktivistak pedig az integracio
vagy a szocializacié stratégiait.' E fontos kiilonbségek ellenére e kommentarok
nagy része azt feltételezi, hogy a jelenlegi nemzetkozi rend kizarélag nyugati
szerzOség eredménye, és hogy a nem nyugati hatalmaknak a rend alakitasara
irdnyul6 jelenlegi magabiztossaga el6zmények és precedens nélkiili. A 20. sza-
zad kozepén lezajlott ,,szuverenitas forradalma” (Daniel Philpott), amely a szu-
verén allam egyetemes elterjedését segitette el6; a globalis emberi jogi rendszer
ezzel szorosan Osszefliggd kodifikalddasa;> aztan a Bretton Woods-i rendszer
nem nyugati létrehozdi;* a kollektiv biztonsagi normak és gyakorlatok lokaliza-
lasa a délkelet-azsiai allamok altal;* nos, ezek jollehet mind egy olyan nemzet-
kozi rendre utalo jelenségek, amelyeket a szereplék (nem nyugatiak és nyuga-
tiak) sokkal valtozatosabb kore kozotti vitdban alakitottak ki, mint ahogyan azt
a kiilpolitikai elemzéssel foglalkozo kortars megfigyeldk jellemzden feltételezik.
Az 1955-6s Bandungi Konferencia példaul 6nmagaban is a nemzetkdzi tarsa-
dalom Azsidra torténd kiterjesztésének sui generis eseményeként hatarozhaté
meg, ami a modern vilagrend dzsiai részvétellel torténd tevoleges alakitdsanak
egyik hagyomanyereddje is. A f6 kérdés marmost az, hogy milyen hosszu ta-
vU, rendszerszintli és hagyomanyteremtd hatdsai azonosithaték a Bandungi
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Konferencian részt vevé azsiai dllamok politikai preferencidinak a nemzetkozi
rend és az el nem kotelez6dés mint Uj kiilpolitikai stratégia formalédasara?
A kérdés megvalaszolasa révén pontosabb képet kaphatunk az el nem kotele-
z6dés, mint hagyomanyos kiilpolitikai stratégia létrejottérdl és tagabb érte-
lemben Azsia orszdgainak csatlakozdsdrél a modern nemzetkozi rendszerhez.
Bandung hasznos tesztesetként szolgal annak vizsgalatdhoz is, hogy az azsiai
allamok ma milyen korabbi gyakorlataikra tdmaszkodhatnak a nemzetkézi
rendszer szabalyainak 4tirasahoz, kiilonos figyelemmel a puha hatalmuk kora-
beli mobilizalasanak — vart és nem szandékolt — hatasaira a modern vildgrend-
formalasra. A stratégiai el nem kotelez6dés azsiai hagyomanyteremtésének
feltarasahoz el6szor a konferencia megfeleld torténelmi kontextusat kell folva-
zolni, majd Bandung rovid és hosszu tava 6rékségét vizsgalni, utobbit harom
alternativ olvasatban, amelyek felvaltva hangsulyozzak az azsiai résztvevék
rendkihivo, render6sitd és rendépitd fellépésének kovetkezményeit.

BANDUNG TORTENELMI KONTEXTUSA

Ahhoz, hogy megfeleléen elemezziik az azsiai allamok modern vilagrendfor-
malasat, el6szor is el kell ismerniink a nemzetkozi rendszer képlékenységé-
nek jelent6ségét 1955-ben. Kiilonosen el kell keriilniink azt a tévhitet, hogy
a szuverén allamok modern nemzetkozi rendje a tengelyhatalmak vereségével
és az ENSZ 1945-6s megalakuldsaval jott létre. Eppen ellenkezdleg: az 1945
utani vilagrendet a szuverén allamok megszilardulé globalis rendje és a biro-
dalmak hanyatlo, de még mindig jelentds vilaga kozotti alapvetd ellentmondas
jellemezte.
Az ENSZ {6 tervezdi tovabbra is elkételezettek ma-

radtak a rasszista hierarchiaval atitatott vilagnézetek, azslal a l' la mo k

valamint egy olyan vildg mellett, amelyben az eurépai
birodalmak idedlis esetben tovébbra is kulcsszerepet
jatszanak a nemzetkozi rend biztositdsaban H P4

A fentieket jobban meg kell magyarazni! A britek, vi la g ren d et
a hollandok, a portugalok és a franciak is nyilt igényt for-
maltak ugyanis birodalmi statuszuk fenntartasara, igaz, elismerték a birodalmi
strukturdk atszervezésének és modernizalasanak sziikségességét: kozvetlentl
a habort utani idészakban e téren feltiind az eurdpaiak nagyfoku kreativitasa.
A modernizacié célja nemcsak a bevételszerzé képesség maximalizaldsa volt,
hanem az is, hogy legalabb minimadlisan megfeleljenek a nagyobb 6nkormany-
zatisdgra irdnyulo helyi térekvéseknek. Mig a portugalok ragaszkodtak az tn.
plurikontinentalizmushoz, a franciak és a britek sokkal alkalmazkodébbnak
bizonyultak. A franciak esetében a birodalom régebbi modellje atadta helyét
a Francia Uniénak, majd a Francia K6zo6sségnek. A Brit Nemzetkozosség, bar
kevésbé ambicidzusan, kezdetben sokkal szorosabb tarsuldsi modellt képzelt
el a korabbi dominiumai és gyarmatai kozott, mint ami végiil megvaldsult.

M¢ég az’50-es években is az eurdpai imperialistak — akiket sok esetben gyar-
mati kollaboransok tamogattak — olyan lehetdségek széles skalajat képzelték el,
amelyek valamilyen formaban meg6riznék a birodalmi kormanyzati rendszere-
ket. Sem a birodalmi elitek, sem legradikalisabb ellenz6ik nem voltak ugyanis
rakényszeritve a haboru el6tti birodalmi hierarchia valtozatlan fenntartasa vagy
a birodalmi berendezkedés teljes feladdsa kozotti bindris politikavélasztasra.
Az antikolonialistak aligha a szuverén nemzetallamban lattak a felszabaditas-
sal kapcsolatos reményeik biztositasanak egyetlen lehetséges eszkozét.® Ehelyett
a nacionalista felszabaditasi elképzelések a politikai kozosség foldrajzilag taga-
sabb elképzeléseivel versengtek, amelyek a szolidaritas kiilonféle pandzsiai mo-
delljeiben rogziiltek. Mai szemmel nézve konnyti lehet a szuverén nemzetallam
ezen alternativait a reménytelen idealizmus példaiként elvetni. Ez az elutasitas

5 V6. Mark MazowEeR: No Enchanted Palace. The End of Empire and the Ideological Origins of the United
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azonban figyelmen kiviil hagyja azt a rendkiviil fontos szerepet, amelyet a kii-
16nb6z6 panmozgalmak jatszottak az imperializmussal szembeni nem nyugati
ellendllas kialakitasaban a két vilaghaboru kozotti idészaktol kezdve, valamint
azt, hogy tovabbra is dinamikusan befolyasoltak a habort utani dzsiai vitakat
a vilagrend jovéjérdl. Az, hogy a harmadik vilag legjelentdsebb vezetdi koziil
néhanyan, mint Gamal Abden-Nasszer és Kwame Nkrumah valéban kisérletez-
tek panarab és panafrikanista foderaciéos modellekkel Bandung utan, tovabb
bizonyitja a szolidaritasra épiilé Nyugat- és birodalomellenes tervek (példaul
id6szakosan Japan, Kina, India és Térokorszag részérdl) és projektek (példaul az
Azsia-jatékok létrehozdsa vagy az ,dzsiai értékek” mint politikai ideoldgia ki-
dolgozasa) sokszintiségét a bandungi pillanatot megel6zen és a Bandung utani,
korantsem elkeriilhetetlen 4tmenetet a modern vilagrendbe”

A birodalmi gjjaalakulasok eurdpai projektjei, valamint a hagyomanyo-
sabb antikolonialista nacionalizmusok, illetve a transznacionalis és painnemzeti
szolidaritas elképzelései a volt gyarmatokon és a meglévékon a bandungi ese-
mények elGestéjén tehat a rend(szer)szabaly statuszért versengtek egymassal
a politikai gondolkodads és cselekvés tekintetében. 1955 aprilisaban az ENSZ ré-
adasul még egy évtizedes intézmény sem volt, s nem vette fel tagjai kozé a kom-
munista Kinat. A vildgpolitika a konferencia idészakaban a nemzetkdzi rend
legalapvet6bb kérdései — mint példaul, hogy mi a legitim allam, milyen szabalyok
szerint lehet azza valni, milyen szuverén el6jogokra tarthatnak igényt ezek az

7 Adom GetacHEw: Worldmaking after empire. The rise and fall of self-determination. Princeton University
Press, Princeton, 2019.
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allamok - tovabbra is heves politikai vitak targyat képezték.® Ennek a radikalis
politikai konszenzushidnynak az elismerése donté fontossagu ahhoz, hogy
megfeleld értelmezési keretbe foglaljuk az el nem kotelez6dést mint alternativ
kiilpolitikai stratégiat megteremtd és fenntarté modern (kiil)politikai hagyo-
ményokat Azsidban.

TERTEREMTO KULPOLITIKAI STRATEGIA

A kozvetlen kontextus, amely a bandungi konferenciat életre hivta, a Burma
(ma Mianmar), India, Indonézia, Pakisztan és Sri Lanka (egyiittesen a Colom-
boi Hatalmak) 1954 aprilisiban és decemberében tartott talalkozoi voltak.
Az elsé talalkozon a résztvevok az dzsiai és afrikai orszagok konferencidjanak
megrendezésérdl dontottek. A kiilonbozé (bel)politikai érdekek altal megosz-
tott fdszervez8k kozos programja a regiondlis konfliktusok, valamint az Egye-
siillt Allamok és a Szovjetunié regionalis dominancidinak megfékezése volt.
A meghivast kezdetben az ENSZ azsiai és afrikai tagdllamainak kiildték meg,
de azt késébb kiterjesztették a nem tagokra is. A résztvevok tovabbi kivalasz-
tasa egyértelmtien politikai jellegii volt: Kinat Tajvan rovasara hivtak meg,
mig Dél-Afrika apartheid rendszere miatt nem vehetett részt.

A konferencidra 1955. aprilis 18-24. kozott keriilt sor az indonéziai Bandung
varosaban, amelyen 6 afrikai és 23 azsiai orszag allami vezetdi és magas rangt
tisztvisel6i vettek részt, mintegy 1,5 millidrd embert képviselve [a Fold népessége
ekkoriban 2,7 milliard {6 volt, vagyis a résztvevok a vilag lakossaganak 55 szaza-
lékat tomoritették — A szerk.]. A részt vev orszagok kiilonbozd torténelmi pa-
lyat futottak be a gyarmatositas el6tt és alatt. Ideologiai és politikai iranyultsag
szempontjabdl a részt vevé orszagok kovetkezésképpen heterogén kormanyfor-
makat képviseltek az abszolut monarchiaktol az tin. népi demokratikus és nyil-
tan kommunista rezsimekig. A vezetd személyiségek kozos torekvése mégis az
volt, hogy a hideghaborus ellentét mindkét oldalaval szemben alternativaként
definialjak és érvényesitsék sajat szerepiiket az Uij globalis rendben. Az egyhetes
konferencia zarokozleménye az ujonnan fiiggetlenné vélt allamok feladataként
és szerepeként jelolte meg az 6nrendelkezésen, az emberi jogok tiszteletben tar-
tasan, a szolidaritason és a békén alapuld 4j vilagrend felépitését.® A gazdasag
és a kultara volt az a két teriilet, ahol a részt vevé orszagok a jovébeni egytittmii-
kodéseiket priorizaltak. Az el6bbi teriilet magaban foglalta volna a technikai
egylittmiikodést, a nemzetkozi finanszirozasi rendszer reformjat, az arstabiliza-
ciét, valamint a nemzeti és regionalis bankok létrehozasat. Mig a kultura terén
a részt vevo orszagoktdl a prekolonidlis kulturalis kapcsolatok feltjitasat és ujak
kialakitdsat, valamint a tudas és a technologia atadasanak el6segitését vartak.

Mikoézben a korabeli nyugati megfigyelok aggddtak a konferencia varhato
hatdsai miatt a hideghaborus igazodasi mintakra és a nemzetkézi stabilitasra vo-
natkozoéan, a félelmek, hogy a taldlkozo egy kiilonall6 azsiai blokkot hoz létre,
amely az Egyesiilt Nemzetek Szervezetével vetekedne, alaptalannak bizonyul-
tak. Hasonloképpen, bar Bandung szabotalta a Délkelet-azsiai Szerz6dés Szer-
vezetének (SEATO, 1954-77) tovabbi bdvitését, a talalkozd

nem 4sta ald az Egyesiilt Allamok San Fransisco-i szovetségi az el nem kat el ez ’o’ d é S

rendszerének alapjait az dzsiai-csendes-6ceani térségben, és

nem elélegezte meg a kommunista Kina diplomaciai helyze- a lt ern ativ kij l p Oliti kai

tének normalizacidjat sem. Legradikélisabb tamogatdi csalo-

dottsagara Bandung nem nyitotta meg az afroazsiai egység uj str atég i a’t je le nt

korszakat: az afrikai és dzsiai allamok kozotti kereskedelmi

kapcsolatok a Bandungot kozvetleniil kovetd évtizedekben

mélyponton maradtak. A hideghaborus geopolitika kotelmei nyoman szamos
résztvevd a késébbiekben csupan a retorika szintjén kovette az el nem kotele-
z6dés elveit.

8 Daniel PHILPOTT: Westphalia, Authority, and International Society. Political Studies, 1999/3.
9 Lésd bévebben: Final Communiqué Bandung Conference 1955. BandungSpirit.org. <https://bandungspirit.
org/IMG/pdf/anri-bandung_conference-final_communique.pdf>.
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Az el nem kotelez6dés mint stratégia idében és térben is korlatozott ha-
gyomanyteremtésének valodi forrasa alapvetéen maganak a nemzetallamnak
a természetében rejlik. A nemzet, amely maga is a modern politikai kiizdelem
terméke, alland¢ fesziiltségben allt a gyarmati tarsadalmak kiilonb6z6 kozos-
ségeivel és kollektivitasaival. A modern nemzet meghonositdsa a gyarmatokon
szinte mindig egytitt jart a tarsadalom egyes csoportjainak, példaul a néknek és
a gyermekeknek, az etnikai és vallasi kisebbségeknek, a vidéki szegényeknek
és mas hatranyos helyzet(i csoportoknak a marginalizalasaval és diszkrimina-
cidjaval. A nemzeti egység szamos esetben felhivas volt arra, hogy ezek a cso-
portok a tarsadalom egésze érdekében mondjanak le sajatos koveteléseikrol
és torekvéseikrdl. A nemzet fogalmanal is problematikusabb tarsadalomszer-
vezési berendezkedésnek bizonyult viszont az allam. A népi-nemzeti koalicidk-
nak meglehet, sikeriilt - akar radikalis - menetrendet érvényesiteni adott alla-
mokban, de a politikai szandékok ellenére sehol sem sikeriilt a volt gyarmati
allamot befogadébb és demokratikusabb politikai intézménnyé alakitani.

VESZTFALIA KITERJESZTESE AZSIARA

A stratégiai el nem kotelez6dés dzsiai hagyomanyteremtése rendszerszint(i volt,
oroksége ma is érzékelhets, mégpedig harom szempontbdl is — ezekrdl lesz
sz6 az alabbiakban.

Bandung rendkihivé olvasataban a konferencia k6zos szellemi nevezdje az
antirasszizmusban és az antikolonializmusban mint politikai értékvalasztas-
ban ragadhaté meg. Mivel 1955-ben a faji diszkrimindcidra épiil6 hierarchia és
az imperializmus még mindig erételjesen jelen volt a nemzetkézi rendszerben,
Bandung az 4zsiai népek képvisel6i szamara olyan egységes férumot biztositott,
ahol hatdrozottan elutasithattik az egyenl6tlenség ezen strukturait. Altaléno-

sabb értelemben a konferenciat a résztvevoknek az aszimmetrikus

szuver é n neokolonialista nyugati térekvésekkel szembeni kritikaja jellemez-

te, a gazdasag és a biztonsag terén is. Bandung e tekintetben egy

nemzet a’ ll amot yjonnan kialakuld, a stratégiai el nem kételez6désre torekvo allam-

kozi mozgalmat hozott létre, amely alkalmas volt alaasni a nagy-

p refe ra' lé n é p e k hatalmak altal vezetett biztonsagi megallapodasokat. Nem szabad
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azonban tulértékelni a bandungi konszenzus mélységét Azsidban,

mivel a Nyugattal szovetséges allamok jelenléte (Dél-Korea, Dél-
Vietnam, Japan) jelentésen mérsékelte azon szerepl6k (példaul Indonézia) radi-
kalizmusanak hatdsat, akik a nagyhatalmi (kiilondsen a nyugati) kivaltsagok
egyértelmiibb elutasitasat részesitették elényben. Ezen fenntartas ellenére egy
erds birodalmisagellenes politikai dontéshozoi csoport megszervezésével és moz-
gositasaval Bandung létfontossagu rendkihivé funkciot toltott be a gyarmatositas
- akkoriban a modern nemzetkozi rendszer egyik legkitartobb és legadaptivabb
rendezd elve és intézménye — legitimitdsanak lerombolasaban.” Az, hogy 29 al-
lam (az akkori ENSZ-tagsag majdnem fele) egyiittesen itélte el a gyarmatositast,
erételjesen hiteltelenitette az eurdpai birodalmi modernizaciés projekteket.

A korabeli nyugati politikai dontéshozok és tudomanyos kommentatorok
korében megjelent a félelem, hogy Bandung a nemzetkézi tarsadalom kezd6dé
Osszeomlasatjelképezi. Ezek a félelmek azon a (mint kideriilt) téves feltételezé-
sen alapultak, hogy a nemzetkozi tarsadalom rendez6 intézményei a kulturalis
konszenzus alapkovén nyugszanak — egy olyan konszenzuson, amelyet a nem-
zetkozi tarsadalomba Gjonnan belépé azsiai kozosségek allitolag veszélyeztet-
nek. Noha a bandungi konferencia el6bb részletezett, rendkihivo elemei a leg-
szembetlinébbek, tévedés lenne az eseményt tilnyomdrészt ikonoklasztikusnak
mindsiteni. Bandung egyenfontossagu volt a nemzetkozi tarsadalom ellen-
alloképességének megmutatasa szempontjabdl is, mivel a résztvevok nagyrészt
helybenhagytak a fennallé vilagrend szamos kulcsfontossagu szervezé elvét
és gyakorlatat — ez renderdsité vonast kolcsonzott a kezdemlnyezésnek. Ez

10 Kalevi Jaakko Hovst1: Taming the Sovereigns. Institutional Change in International Politics. Cambridge
University Press, Cambridge, 2004.
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leginkdbb abban nyilvanult meg, hogy a konferencia a szuverén nemzetallamot
a politikai szervezddés alternativ modelljeivel szemben a gyarmatositott népek
altal a felszabadulas érdekében preferalt eszkozként hatarozta meg. A nacio-
nalizmus és a nemzetallam bandungi jévahagyasa kovetkezésképpen elzarta
az emancipacio alternativ intézményes utjait, amelyek talan jobban megfeleltek
volna a forradalmibb résztvevok térekvéseinek. Az ENSZ emberi jogi rendsze-
re elveinek hangsulyos timogatdsa egy masik fontos példdja Bandung rendet
résitd aspektusanak, ahogyan a konferencia azzal parhuzamos elkotelezett-
sége is a kozos gazdasagi és kulturalis fejlesztési projektek mellett, amelyeket
a hagyomanyos nemzetallami fogalmakkal artikuléltak. Bandung ennélfogva
kritikus médon azsiai kiterjedéstire szélesitette ki egy olyan nemzetkézi rend
tamogatottsagat, amely a politikai szervez6dés (mégpedig a szuverén nemzet-
allam) eredetileg nyugati modelljén alapult, és amely egy olyan egyetemes em-
beri jogi rendszer elémozditasa mellett kotelezte el magat, amely erételjesen,
bar korantsem kizarolagosan, a nyugati szellemi és kulturalis hagyomanyokra
tamaszkodott. 1955 és 1962 kozott 78 orszag nyerte el fiiggetlenségét a gyarmati
uralom aldl. Hasonloképpen, a bandungi gyarmatellenes konszenzusra épitve
az ENSZ Kozgytilése 1960-ban (az 1514-es hatarozattal) egyetemesnek ismerte
el a nemzeti dnrendelkezéshez vald jogot, és a gyarmatositast ellentétesnek
mondta ki mind az emberi jogi normakkal, mind az ENSZ Alapokmanyaval.""

A konferencia éppugy volt proaktiv azsiai kisérlet a vilagrendteremtésre,
mint a meglévé nemzetkozi rend kiilonboz6 aspektusainak negligdlasara vagy
éppen jovahagyasara.”> A rendépité dimenzidjaban a konferencia kifejezet-
ten a nagyobb Dél-Dél egytittmtikodést szorgalmazta.”” Ezzel megeldlegezte

L

a Gy7-es csoport létrejottét és késobb a harmadik vilag 4j nemzetkozi gazdasagi

11 Lasd bévebben: Declaration on the Granting of Independence to Colonial Countries and Peoples. General
Assembly resolution 1514 (XV), 1960. OHCHR. <https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/
instruments/declaration-granting-independence-colonial-countries-and-peoples>.

12 Jerome BRUNER: Self-Making and World-Making. Journal of Aesthetic Education, 1991/1.

13 Christopher LEE: At the Rendezvous of Decolonization: The Final Communiqué of the Asian-African Con-
ference, Bandung, Indonesia, 18-24 April 1955. Interventions, 2009/1.
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Az el nem kotelezett orszagok
mai tagjai (sotétkék) és

a megfigyeld statusszal
rendelkezdk (vilagoskék)
(Wikimedia Commons)
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Azsiai hagyomany -
Kazah temet6 2012-ben
(Library of Congress)

rendre vonatkozé felhivasait. A konferencia arra is térekedett, hogy ujjaéledjen
az az Azsia régi6i kozotti kulturélis, kereskedelmi és diploméciai cserekapcso-
lat-6koszisztéma, amelynek meglévé mintait kiilonosen a 18. szazad végétdl
kezdve az azsiai orszdgok kiilsé diplomaciai és kereskedelmi kapcsolatainak
monopolizaldsara torekvé eurdpai hatalmak dllamvezetési igényeinek ren-
deltek ala. A felhivassal az érdemibb egyiittmitikodésre az azsiai résztvevék
nem csupan azt remélték, hogy megforditjak a kikényszeritett kozpolitikai
megosztottsagukat; inkabb egy olyan 0j nemzetkozi rend kialakitdsaban biz-
tak, amely az dzsiai egytittmtkodés horizontalisabb formdin alapul, nem pe-
dig vertikalis ala-fo6lérendeltségi viszonyokon. A bandungi résztvevok tehat
messze nem egyszeriien a nyugati dominanciaju renddel valo, sajat feltételei
alapjan torténé kapcsolddasra torekedtek, hanem arra, hogy tjjaélesszék és
Gjjéteremtsék Azsit a nemzetkozi diplomécién és a vilaggazdasdgon beliil,
helyreallitva a nyugati hegemdniat megel6z6, egyenlébb civilizaciokozi ke-
reskedelmi rendet.* Ez volt Bandung rendépité aspektusa.

Bandung - a résztvevék minden eléremutatd szandéka, illetve a konzerva-
tivabb pluralista internacionalizmus és a radikalisabb harmadik vildgbéli in-
ternacionalizmus kozotti élénk kiizdelem ellenére — szamos fejlédé orszagban
a belfoldi tekintélyelviiség hangstlyozasat szolgalta. A konferencia egyértel-
muen a szuverenistak hosszu tava gyézelmét jelentette a szolidaristak karara.
Az azsiai allamok kiils6 beavatkozdssal szembeni meger6sitésére iranyuld eré-
feszitések pedig jellemzden feliilkerekedtek a nemzetallamot meghaladé koz-
mopolita etikdra valé felhivasokon. E tekintetben a stratégiai el nem kotelez6dés
azsiai hagyomanyteremtésének rendszerszint(i f6 6roksége az ttorés a szuverén
nemzetallamok globalis monokultirajanak mint modern vilagrendnek.

14 Andrew PHILLIPS - Jason SHARMAN: International Order in Diversity. War, Trade and Rule in the Indian
Ocean. Cambridge University Press, Cambridge, 2015.
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Az 1900-as évek elejére visszanyulo gyarmatellenes kongresszusok sorozatd-
nak csticspontjaként Bandung 6nmagaban is az dzsiai egytittmiikodés, illetve
a nemzetkozi tdrsadalom Azsidra torténd kiterjesztésének — ami az el nem ko-
telez6dés mint kiilpolitikai stratégia megfogalmazasanak el6feltétele és evo-
lucidjanak alapja — sui generis eseményeként hatarozhaté meg. A konferencia
kulcsfontossagu volt a ,,harmadik vilag” mint a vildgpolitika szereplinek
ontudatos kategoridja 1étrejottében, hozzdjarult az El Nem Koételezett orszagok
Mozgalma (az 1961 6ta maig miikodé NAM) szellemi és intézmé-

nyi alapjainak lefektetéséhez, illetve a térteremtéshez egy olyan
délkelet-azsiai regionalizmusnak (mondjuk az 1967 6ta létezd

nemzeti

ASEAN-nak), amelyet nem India vagy Kina, hanem a kis- és ko- 6 nre ndelkeZése n

zepes allamok vezetnek.

A konferencia révén az 4zsiai dllamok demonstralhattdk a a la p u lé plu ra lista

nemzetkozi tarsadalom ellenalloképességét, mégpedig tagjai ki-

béviilt kulturalis sokszintisége ellenére, jovahagyva és megszi- Vilég rend
larditva a politikai kozosségszervezés dominans formajaként a

szuverén nemzetallamisag kiterjesztését Azsidra és hirdetve az

egyetemes emberi jogok irdnti tarselkotelezettség elvén alapulé modern vi-
lagrendet. A nyugati eszmék és gyakorlatok adaptaldsa az dzsiai vezetSk részé-

rél nem passziv utanzas volt, hiszen kreativan kisérelték meg atformalni a nyu-

gati értékeket, normdkat és érveket, hogy biztositsak a nemzetkozi gyakorla-

tok (kiilonosen a biztonsag teriiletén) oly mddon térténé megreformalasat,

amely maximalizalja a gyenge allamok autonémia-
jat, ugyanakkor megévja 6ket a nagyhatalmi be-
avatkozdsok jboli megerésodésétol. A NAM politi-
kai napirendjét napjainkban is a Bandungi Alapelvek
hatarozzak meg.

Az 4zsiai orszagok hozzdjarulasa tekintetében az
el nem kotelez6dés mint alternativ kiilpolitikai stra-
tégia és preferalhatd értékvalasztds nem mas, mint
olyan mtikodési keret felallitasa, amely segithet 1étre-
hozni a nemzeti 6nrendelkezés eszméin alapuld plu-
ralista vilagrendet. A konferencia koriilményeinek és
kévetkezményeinek elemzése érzékletesen ramutat az
azsiai allamok kozotti elvi politikai egység létreho-
zasanak eshetdségére és a puha erd onérdekkovetd
gyakorlasdanak gazdag el6zményeire. A konferencia
azsiai résztvevéinek allasfoglalasai nyoman fokozato-
san megszervezddhetett egy immar globalis vesztfa-
liai allamrendszer, amely az Gjonnan fiiggetlenné
valt azsiai allamokat és tdrsadalmaikat a korabbi
gyarmatositokkal egyenld, szuverén nemzetkozi jogi
stituszba emelte, bévitve ezen orszagok politikai

Jeohye-
]

mozgasterét az 6ndllo stratégiaalkotdsban, beleértve Egyensily -

az el nem kotelez8dés artikulacidjat és érvényesitési torekvéseit is. Az dzsiai AzEl I;Ierfl Kitelezettek

’ I . e A . o ’ mozga mana

allam0}< p01,1t11.<a1 pr,efererllcmtlna”k hpsszg jta\,fu, rendszerszint és h.agyomany— (Non-Aligned Movement,
teremt6 hatdsait az allami szint{ kiilpolitikak mellett a modern vilagrend el- NAM) indiai 4brazoldsa

képzelésében, formdjaban és jatékszabdlyaiban is tetten tudjuk érni.> m (The Hindu)

15 Az El Nem Kotelezett mozgalom ma is létezik, jelenleg 120 tagallammal, hiisz megfigyel6 statuszu orszag-
gal és tiz nemzetkozi szervezettel. A 2024-27 kozotti ciklusra vonatkozo elnok Uganda, amely a tisztséget
22024 janudrjaban rendezett kampalai, 19. kongresszuson vette 4t, ennek megfelel6en a szervezet mostani
elnoke az ugandai dllamfd, Yoweri Museveni (Nemzeti Ellendlldsi Mozgalom). A szervezethez 52 afrikai,
36 dzsiai, 26 latin-amerikai és harom 6cedniai dllam tartozik, rajtuk kiviil Azerbajdzsédnnal és Belarusszal

egyiitt. (A szerk.)
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