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A habord, a fegyveres konfliktus az emberiség 6rok
tarsa. E taldn legirraciondlisabb emberi cselekvés jel-
legzetességeit mar a hadtudomadny legelsé képvisel6i
is megprobaltak régziteni, mert ebben lattak a kévet-
kez6 habort sikeres megvivasanak egyik titkat, az arra
valo felkésziilés alapjat. Kezdetben féleg az események
leirasa tortént meg, késébb egyre inkdbb a jelenség
torvényszeriiségeit, mozgatérugoit, més teriiletekhez
vald kapcsolddasait vizsgaltak a szakirdk. A hdbordval
foglalkoz6 diszciplina mindig egy
adott korszak katonai gyakorlata-
nak lenyomata, mely a hadaszat,
hadmtveletek és a harcaszat, a ka-
tonai vezetés és vezetd, valamint a
fegyveres erd és a haboru politikai,
gazdasagi, tarsadalmi Gsszefiiggéseit
kutatja. A hadtudomany a 17. sza-
zadban, Raimondo Montecuccoli
Habsburgokat szolgalo italiai hadve-
zér tevékenysége nyomdn formalo-
dott valodi és 6ndllé tudomannya,
melyben a gyakorlat mindig hang-
sulyosabb, mint az elmélet, ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy az utobbi
elhanyagolhaté lenne. Miivel6i egé-
szen a 19. szazad végéig szinte kiza-
rélag katonak voltak, azonban Hans
Delbriick német hadtorténész megnyitotta a nem kato-
nak szamdra a hadtudomdnyt. Napjainkban érdekes
trend, hogy a hdbori kérdéskirével t6bb civil foglal-
kozik, mint katona.

A héborak megvivasdnak formdaiban és mddjai-
ban folyamatos a valtozas, soha nem latott kreativitas
mutatkozott és mutatkozik most is a szemben 4all6 fél
pusztitdsara létrehozott és alkalmazott eszk6zokben.
Az egymassal harcol6 dllamok mellett megjelentek
s napjainkban mar nagyobb részardnyt képviselnek
anemallami szerepl6k. A szarazfold, a tengerek és a lég-
tér utdn az emberiség a harcok szinterévé tette a vilag-
lirt, és az altala teremtett kiberteret is. Allandésagként
- a porosz katonai teoretikus, Carl von Clausewitz
héborudefiniciéjabol levezetve — az erészak, valamint
a kényszerités maradt meg, melyet mindig valamiféle
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politikai motivacié vezet. A fegyveres konfliktusok-
ban a leggyorsabb és taldn a legmélyebb dtalakulds
a hideghdboru végén és az azt kovetd iddszakban tor-
tént meg. A katonai kérdésekkel foglalkozo szakirok
szamtalan elmélettel probaltak bemutatni ennek a kor-
szaknak a hadiigyi valtozasait, hogy érthet6vé tegyék,
megmagyarazzak a drasztikus valtozasokat. A had-
viseléssel, azaz a haboruk megvivasanak elméletével és
gyakorlataval foglalkoz6 elméletek egyik legnépsze-
riibbike a negyedik generaciés had-
viselés tedridja. A negyedik genera-
cios hadviselés elméletét amerikai
szerzdk, egy civil (William S. Lind)
és négy katona (Keith Nightengale és
Joseph W. Sutton ezredesek, Gary I.
Wilson alezredes, valamint John F.
Schmitt szazados) alkottak meg 1989-
ben (The Changing Face of War. Into
the Fourth Generation. Marine Corps
Gazette, 1989/oktéber). Az elmélet
szerint a hadviselés 1648 Ota a hadi-
technika fejldése és az ebbdl faka-
do eljarasbeli valtozasok miatt négy
generacidra oszthatd. A véleményem
szerint kissé elnagyolt tedria szerint
az els6 generaci6 a muskéta és a vo-
nalharcaszat (1648-t6l a 19. szdzad
elejéig), a masodik a koncentralt tlizerd és az anyag-
csata (a 19. szdazad kozepétdl 1918-ig), mig a harmadik
a mobil hadviselés és a villamhéboru korszaka (1918-t6l
a’80-as évekig). E harom id6szak haborui kozott ter-
mészetesen vannak atfedések, de mindegyikre jellem-
26, hogy az allami szuverenitas korlatlan (vagyis a ha-
boru dllami monopolium), a neméllami szereplék sze-
repe korlatozott, érvényes a Clausewitz-féle hairmassag,
és vannak a hadviselésre vonatkozé szabalyok, azaz
a hadvisel6k altalanosan elfogadott eszkozoket és el-
jarasokat alkalmaznak. Az amerikai szerz6k szerint
azonban az 0j, negyedik generacio jelentésen eltér az
el6zoktdl: az allam szuverenitdsa korlatozott, a nem-
allami szereplok jelentds tényezdévé valnak, a clause-
witzi harmassiag megsziinik, elmosédnak a hatarok
a hdboru és béke, valamint a civil és a katona kozott.
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Ebben az idészakban a cél a tdrsadalom akaratanak
megtorése, elsdsorban a csucstechnika és technold-
gia, valamint olyan uj eszkozok segitségével, melye-
ket kordbban nem is tekintettek a hadviselés eszko-
zeinek (média).

A hadviselés negyedik generacidjarol szol Somkuti
Balint konyve, mely sajat, 2012-ben a Nemzeti K6zszol-
galati Egyetem Hadtudomanyi Doktori Iskolajaban
megvédett doktori értekezésének frissitett és részben
Gjratdltstt verzidja. Ujratdltott, mert a védés dta eltelt
idészakban Afganisztanban, a Kozel-Keleten, Ukrajna-
ban és Balkanon zajl folyamatok miatt kiegészitésre és
finomitasra volt sziikség a szovegben. Az MCC Press
gondozdsaban 2024-ben megjelent kotet felépitése alap-
vetéen koveti a mar emlitett értekezést: a bevezetd és
az Osszefoglalas négy fejezetet (Globdlis biztonsdgi kor-
nyezet; A negyedik generdcids hadviselés elmélete és
kritikdi; A negyedik generdcids hadviselés mddositott
modellje; A modern dllam lehetéségei és korldtai a ne-
gyedik generdcibs hadviselésben) fog kozre. Somkuti
Balint célja a ,XXI. szazadi nagy stratégia”, vagyis
a negyedik generacios hadviselés 1étének igazolasa,
az elmélet létjogosultsaganak, igy alkalmazhatosa-
ganak bizonyitasa.

A biztonsagi kornyezetet bemutatd részben a szer-
z8 a hideghdborus id6szakbdl eredé problémakkal
(irregularis haboruk, nemzetkozi intézmények, tomeg-
pusztité fegyverek) egytitt mutatja be az iraki és afga-
nisztani nyugati katonai beavatkozas, a globalizacio és
a kolcsonos gazdasagi fliggdség okozta biztonsagi kér-
déseket. A fejezet a hibrid hdborukat és fenyegetéseket
kritikusan bemutato résszel fejezédik be. A kovetkezd
két fejezet a negyedik generacios hadviselést mutatja
be, el6szor az eredeti elméletet, majd a Somkuti dltal
modositott, pontositott verziot. Jol titkrozi a szerz szan-
dékat, hogy a 97. oldalon rogzitett definiciot a 180. olda-
lon mér kiegészitve kozli. E két rész kritikusan mutatja
be a hadviselés generaciéit, ramutatva az eredeti ame-
rikai tanulmany néhany pontatlan elemére. Ezek koziil
figyelemremélto, hogy Somkuti tobbszor is hangoztatja
Clausewitz elméletének fontossdgat — szemben azokkal
a véleményekkel, miszerint a porosz katonai teoretikus
gondolatai mar idejétmultak. Az eredeti elmélet kriti-
kaja a szerz6nél végiil egy mddositott modell megalko-
tasat eredményezte a 21. szdzad tarsadalmi, gazdasagi
és ideoldgiai jelenségeire alapozva. Kiss Almos Péter
Winning Wars amongst People. Case Studies in Asym-
metric Conflict (2014) cimi(i konyvének emlitése elegans
utalds a téma masik kivalé hazai miivel6jének mun-
kassagara, aki els6sorban a témakoér katonai aspektu-
sat kutatja. Az allam lehetGségeirdl és korlatairol sz016
fejezet esettanulmdanyai az elmélet relevanciajat hiva-
tottak igazolni. A Koszovéval foglalkozo rész hazdnk
biztonsaga szempontjabdl kiilonosen is érdekes, hiszen
egyrészt a Balkan stabilitdsa kulcskérdés Magyaror-
szagnak, mdsrészt a Magyar Honvédség legnagyobb 1ét-
szamu kiilfoldi misszidja az itt miikodé KFOR kotelé-
kében végzi tevékenységét. Miivének Osszefoglalasaban
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Sombkuti leginkébb az erészak mint érdekérvényesitési
eszkoz szerepének ujra- és atgondolasat hangoztatja.
Ebben a gondolkodésban segithet a negyedik generdcios
hadviselés elmélete, mely, mint minden elmélet, nem
recept a jové kérdéseinek megvalaszoldsahoz, sokkal in-
kabb elméleti keret, melynek célja a gondolkodtatas.

A majdnem 150 felhaszndlt és ajanlott, nyomtatott
és elektronikus forrds zome a kétezres évek els6é mastél
évtizedébdl szarmazik. Alapos és korrekt képet kap-
hatunk elsésorban a téma akkori szakirodalmardl, de
nem hidnyoznak a napjaink torténéséit megvilagitd
fontosabb irasok sem a bibliografidbdl. A 2012-es disz-
szertacidhoz képest a labjegyzetek szama kissé keve-
sebb, mint egy tudoményos munkatdl elvarna az olvaso,
azonban az is tény, hogy a szoveg olvashatosagat he-
lyenként nem segiti a tulsagosan sok hivatkozds sem.
A forrasok azonban igy is kovethetdk, visszakereshe-
t6k. Két miire torténd hivatkozds bantéan hidnyzik:
a kotet 29-30. oldalan Dedk Janos Napjaink és a jové hd-
boriija cimid tanulmanyanak (Hadtudomdny, 2005/1.),
mig a 71. oldalon Racz Andras Oroszorszdg hibrid hd-
boriija Ukrajndban (Kuligyi és Kiilgazdasagi Intézet,
2014) cim munkajanak gondolataira elmaradt a cité-
cio. A 45. labjegyzetben szereplé mii befogado folyo-
irata helyesen a Honvédelem, mely 1990-ben publikalt
masodik szdma még valoban a Magyar Néphadsereg
lapjaként volt cimkézve, de a kévetkezd lapszamban
ez mar Magyar Honvédségre véaltozott.

A mi olvasményos, a konyvben a hadtudomanyi
terminoldgia hasznalata jellemz6en pontos és szabatos.
Problémasnak tartom azonban Clausewitz kapcsan
a ,szenthdromsag” kifejezés haszndlatat. E dogmatikai
fogalom helyett inkdbb az tjabb magyar forditdsokban
megjelent és mindegyikben kovetkezetesen hasznalt
,hdrmassag” a korrekt verzio. Ugyancsak pontatlan és
félrevezeté az F-4 Phantom II repil6gépek kapcsan
emlitett ,,gépagyu- és kozelharci ismeretek” kifejezés,
helyette egyszertien csak a ,,manéverezd légiharc” is-
meretek szerepelhetett volna. Somkuti konyvében két
fogalom helyesirasa kovetkezetesen helytelen: a Liddell
Hart-féle ,,nagystratégia”, illetve a Kovacs Jend dltal a
hazai hadtudomanyba bevezetett ,hadikultira” - valo-
szintileg a szovegszerkesztd program makacs ragasz-
koddsa miatt — mindig elvélasztott, kiilonallé forma-
ban (,nagy stratégia” és ,,hadi kultura”) jelennek meg.
A két tablazat és két abra jol illeszkedik a széveghez,
hasznosan segitve az olvasot a szoveg megértésében.
Az emlitett pontatlansagok és hidnyossagok a mu ér-
tékét kevéssé csorbitjak, Somkuti Balint kotete batran
ajanlhaté mindazoknak, akik a hadtudomany oldala-
rél is kivancsiak napjaink vilagara. A hadtudomany el-
méleti oldaldnak fontossdgat ugyanis nem lehet eléggé
hangsulyozni. Ahogyan Clausewitz irta: ,Az elmélet-
nek kell tehat a leendd hadvezér szellemét nevelnie,
s6t iranyitania az 6nképzésben, de nem sziikséges el-
kisérnie a csatamezére — ahhoz a bolcs nevel6hoz ha-
sonlatosan, aki az ifju szellemi fejlédését terelgeti és
egyengeti anélkiil, hogy egész életén at istapolna.”



