KONZERVATIV
TUDATOSSAG

KRIVANIK DANIEL

Richard Conn Henry, a Johns Hopkins Egyetem fizikai és csillagaszati intéze-
tének professzora a Nature magazin 2005. juliusi szamaban megjelent esszéjé-
ben amellett érvel, hogy az univerzum alapvetéen szellemi, nem pedig anyagi
természetii.' Nézete szerint az anyag fiiggetlen valosaganak feltételezése félre-
vezetd, és a kvantumelmélet felfedezéseire hivatkozva megjegyzi, hogy a tuda-
tossag, az észlelés, valamint a megfigyelés kulcsszerepet jatszanak a valosag
formélasaban. Henry arra is ramutat, hogy a tudomanyos k6zosség még min-
dig kovetkezetesen keriili a szellemi természetii valosag gondolatat, helyette
a mechanisztikus vilagképet részesitve elényben. Ugy véli, hogy a fizika 4j meg-
értése — amely elismeri a tudatossag f8szerepét — parhuzamba allithaté a spi-
ritualis és vallasi tradiciokkal, amelyek szintén azt hangsulyozzak, hogy az
emberi tudat kdzponti jelentdségii létezésiink és a vildg megértésében. Newton
életrajzirdjat, Richard Westfallt idézve pedig azt mondja, hogy az ateizmus
végs6 oka abban all, hogy az emberek gy gondoljak, a testek 6nmagukban
teljes, abszolut és fiiggetlen valdsaggal birnak. Henry dllaspontjat osztja Hans-
Peter Diirr német részecskefizikus is, aki konyveiben és eldadasaiban alapve-
téen kérddjelezi meg a hagyomanyos valdsagfelfogast. Azt allitja, hogy minden,
ami létezik, lényegében szellem: a vilag ezek szerint formak és viszonyrendsze-
rek nyiizsg6 struktiraja, amelyre tudatossagunk révén koézvetlen rahatassal
birunk, mig az anyag nem mds, mint megalvadt szellem.* Vilagunk és vele
onmagunk teljesebb megértéséhez szerinte Gj szemléletmodra van sziikség,
mert a 18-19. szazadi gondolkodasban gyokerezé mechanisztikus vilagképre
alapul6 20. szazadi technoldgia segitségével nem lehetséges megoldani a 21. sza-
zad problémait. E problémamegoldast Diirr szerint alapvetSen a természet
bensé miikodésével inkompatibilis ,,vagy-vagy” kétértékii logikaja akadalyozza.
Ez a miikodés egyfajta ,,is-is” logikat kovet, ahogyan azt a kvantummechanika
egyik alapitdja, Werner Heisenberg is kimutatta (Diirr az 6 kozeli munkatarsa
volt, majd Heisenberg halala utdn a Max Planck Fizikai Kutatdintézet igazga-
tojaként lépett az 6 6rokébe). Ennek az ,,is-is” logikanak a felfedezése ismeret-
elméleti forduldpontnak tekinthetd, amely azonban - gy tiinik fel - lathatatlan
maradt a mai napig a mechanisztikus viladgkép szerint orientdl6dé kézgondol-
kodas szamadra. E logika gyokérzetét nem kifejezetten a természet-, hanem
a szellemtudomanyok, nevezetesen a filozofia teriiletén, s6t még inkabb a val-
lasok forrasvidékén taldljuk. Heisenberg egy helyiitt a kovetkezképp onti ezt
szavakba: ,,A kvantumelmélet ismeretelméleti analizise, kiilonésen a Bohr
altal leirt formajaban, a hegeli filozofia moédszerére emlékeztetd jegyekkel bir.”:

1 Richard Conn HENRY: The mental Universe. Nature, 2005/436. 29.

2 Hans-Peter DURR: Das Lebendige lebender werden lassen. Wie uns neues Denken aus der Krise fiihrt. Oekom,
Miinchen, 2011. 25.

3 Werner HEISENBERG: Die Plancksche Entdeckung und die philosophischen Grundfragen der Atomlehre =
US.: Schritte iiber Grenzen. Gesammelte Reden und Aufsitze. R. Piper & Co., Miinchen, 1971. 31.

Hattér - Hajo fedélzete a Dundn, mogotte a Lanchiddal, 1943
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Nagy szellem -

Georg Friedrich Wilhelm
Hegel (1770-1831) és

A szellem fenomenolégidjanak
(1807) elsd kiaddsa
(Wikimedia Commons)
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A valésdg rendezdelve cimi poszthumusz megjelent kézirataban pedig azon
az allasponton van, hogy Hegel dialektikakoncepcidja ,,a valdsag e »dinami-
kus« megjelenitési modjanak legprominensebb szisztematikus dsszegzése”.*

KONZERVATIV HEGELIANIZMUS

A fenti bevezetéssel el is érkeztiink a jelen tanulmany alapjat jelenté szellemi-
séghez, amelybdl kiindulva és amelybe visszatérve korbejarjuk az egyéni és
tarsadalmi szabadsag, valamint a konzervativ tudatossag 6sszefiiggéseit, még-
pedig egy lehetséges hegelianus megkozelitésben.

Az imént emlitett 6sszefliggést egy nemrégiben felbukkant, (egyel6re) gon-
dolatkisérlet-stadiumban 1évé allamkoncepci6 és e koncepcié holdudvaranak
hattere el6tt vizsgalom meg. E vizsgalat el6tt ugyanakkor elengedhetetlennek
latszik roviden ratekinteni a hegeli gondolatvilag egyes kulcsfogalmaira és
ezek jellegzetességeire. Egyrészt, hogy az alkalmazott megkozelités érthetébb
legyen, masrészt hogy ezzel is tegyiink egy lépést Hegelnek a dialektikus mate-
rializmus kényszerzubbonyabdl torténd kiszabaditasa felé (a magyar gondolati
térben sajnos tilnyomorészt még mindig a marxista hagyomany latdasmodja
a meghatdrozd, jollehet az elmult hisz évben tobben tettek jelentds erofeszité-
seket ennek ellensulyozasara). A kulcsfogalmak értelmezése soran A szellem
fenomenolégidjanak (1807) Hegele lesz a hivatkozasi alapunk, 4m tartsuk fej-
ben, hogy a fiatal Hegel valésagkozpontti fenomenolégiai allaspontja késébbi
alkotdi periddusai soran is irinyadé marad.

Szamos olyan szellemtudomanyos (filozdfiai, metafizikai) belatas létezik,
amelyeket késdbb a természettudomany is igazolt, vagy legalabbis parhuzam-
ba allithaték modern tudomanyos eredményekkel. Ilyen példaul a valosag
Hegel dltal leirt ,is-is” jellegzetessége. A német idealizmus gondolati aramlata,
és kiilonosen Hegel gondolathdldzata, az akkoriban mar javaban prosperald

4 Werner HEISENBERG: Ordnung der Wirklichkeit. Mit einer Einleitung von Helmut Rechenberg und einem
Kommentar von Ernst Peter Fischer. R. Piper & Co., Miinchen, 1990. 42.

5 Georg Wilhelm Friedrich HEGEL: A szellem fenomenolégidja [1807] ford. SZEMERE Samu, Akadémiai, Bp.
1979. (a tovabbiakban: Fenomenolégia) V6. ANDREJKA Zoltén: Apollon és Diké nyomdban. Hegelidnus-
hermeneutikai tragédiaértelmezési kisérlet. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2013. 28.
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és kézzelfoghatd technoldgiai, ipari, gazdasagi — és ezekbdl kovetkez6 tarsadal-
mi-politikai, hatalomtechnikai - eredményeket felmutaté materialisztikus-
mechanisztikus vilagkép alternativdjaként igyekezett pozicionalni magat, am
Hegel (majd Schelling) halaldval nem maradt elismert filozo6fus, aki tovabb-
vitte volna ezt a hatalmas gondolati vallalkozast. S6t — épp az uralkod¢ vilagkép
héttere elStt — 6k is elmaradottként, afféle ,reakcidsként” lesznek feltiintetve;
mignem a 20. szazadi természettudomanyos felfedezések tjfent ravilagitanak
a Hegel dltal leirt szellemi alapra. E szellemi alapot a kovetkezd kulcsfogalmak
segitségével vildgitjuk meg: dialektika, valosag és realitds, spekulativitas és ész-
szerliség, valamint kibontakozas.

HEGELI KULCSFOGALMAK

Dialektika

A hegeli gondolkodasban a dialektika a valésagnak egy mindent athaté aram-
lasa, illetve ennek az aramlasnak a megtapasztalasa. A filozéfiatorténetben
korabbrol mar ismert, késébb pedig a dialektikus materializmus altal unasig
a koztudatba sulykolt tézis—antitézis—szintézis hdrmassagat Hegel - minden
mas sematizmushoz és formalizmushoz hasonléan - elutasitja. Ifjikori irdsai-
ban a dialektika dinamikajat (potentia) és energidjat (actus) a gyermek szim-
bélumaval mint a szeretet kiteljesedé megnyilvanulasaval szemlélteti,® késébb
pedig — az igaz-hamis kiilonbségtételre vonatkozo vélekedés illusztraldsakor —
ekképpen irja le: ,A bimb6 eltlinik a virag kifakadasakor, s ugy vélhetnénk,
hogy a bimbot megcafolja a virdg. Ugyanigy lattatja a gyiimolcs a novény hamis
létezésének a virdgot, s 1ép a helyébe a novény igazsagaként. Ezek a formak nem-
csak kiilonboznek egymadstdl, hanem egymassal 6sszeegyeztethetetlenek 1évén
torlik is egymast. Folyékony természetiik azonban egyuttal a szerves egység
mozzanataiva teszi 6ket, amelyben nemcsak nem mondanak ellent egymasnak,
hanem az egyik ugyanolyan sziikségszer(i, mint a mésik; és épp ez az egyenld
sziikségszerliség testesiti meg az egésznek az életét.”” Roviden Osszefoglalva
tehat a dialektika Hegelnél egyfajta ismeretelméleti ,aramlastan”.

Valdsag és realitas

A hegeli gondolkodason beliili kiilonbségtételt valdsag és realitas kozott nagyon
leegyszertisitve Ggy irhatnank le, hogy a realitds az ember szamara jelenség-
vilagként feltiné valaminek egyfajta készen talalt, adott és ilyenként inkabb
statikus, mig a valdsag ugyanezen valaminek a lényeget megjelenni engedd,
szituativ-relevans s ilyenként inkabb dinamikus létjellege. Ez a kiilonbségtétel
a modern fizikaban is kozponti szerepet jatszik. A klasszikus fizika realitdssal
operalé modszere elégséges lehet a hétkoznapi tudat szamara, de az univerzalis
egész Osszefiiggésrendszerébe helyezve elégtelennek bizonyul.®

Spekulativitas és észszerliség

A ,spekulativ” sz6t Hegel hangstlyosan nem a hétkoznapi - ,,lires spekuld-
ci6” - leértékeld értelmében, hanem a valosag egymasbdl-egymasba tiikrozé-
dé (speculum) viszonyainak és az e viszonyokrol valé gondolkodas (speculare)
megjelolésére haszndlja.® Szamara a spekulativitds nem az ,elméleti” és a ,ki-
okoskodott” szavak szinonimdja. Ellenkezdleg: annak a megértésnek a kulcsa,
hogy a valosag egy szervesen dramld, 6nmagat titkorviszonyok sorozatan ke-
resztiil attetsz6en kozvetité dinamikus elevenség. Ha ez nem volna elég: a he-

6 V6. Georg Wilhelm Friedrich HEGEL: A szeretet. ford. REvar Gabor = US.: Ifjiikori irdsok. Vilogatds.
szerk. MARKUs Gyorgy, Gondolat, Bp. 1982. 117-123. és 118-121.

7 Fenomenoldgia. I m. 10. (a forditast médositottam)

V6. DURR: Lm. 31.

9 V. Martin HEIDEGGER: Hegel és a gorogok. ford. PoNGRAcz Tibor = U8.: Utjelz6k. szerk. PONGRACZ
Tibor, Osiris, Bp. 2003. 391.
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Virtualis jovo -
A jov6 varosanak
elképzelése

a20. szazad elején
(e-flux journal)
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geli gondolkodésban a ,,spekulativ” szinonim a ,misztikussal”, marpedig a
misztikussag a hegeli észfogalom kézponti jellemzéje.* Hegelnél az értelem a
gondolkodas egy fontos formdja, amely analitikus médon dolgozza fel a vila-
got, de bnmagaban nem képes a vilag fogalmi megragadasara, mivel a ,vagy-
vagy” dichotémidja hatarozza meg. Az értelemre épiild, dm azt meghaladé ész
olyan gondolkodasi forma, amely nem csupan szembedllitja egymassal a

10 Lasd bévebben: Georg Wilhelm Friedrich HEGEL: A filozéfiai tudomdnyok enciklopédidjdanak alapvonalai.
1. kot. A logika [1817] ford. SZEMERE Samu, Akadémiai, Bp. 1979. 146-148., 82. §.
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»vagy-vagy~ megosztottsagat, hanem felismeri, hogy ezek az ellentétek egy
egységes, onmozgo egész kifejez6dései, amelyek igy valdjaban nem kizarjak,
hanem kélcséndsen, éppen az ,is-is” logika szerint feltételezik egymast. Az
értelem és az ész fogalomparja szoros Osszefliggésben all a realitas és a vald-
sag fogalomparjaval, amennyiben is mindkett6 egyfajta statikus-dinamikus,
részleges—teljes, mechanikus-organikus kettdsségben jelenik meg. Mig az
értelem a realitas vilagat dolgozza fel, az ész képes arra, hogy ezt a realitast
a mindenkori dinamikus valdésag fényében djraértelmezze. A ketté kozotti
viszony szintigy dialektikus, azaz a realitds nem 6nmagaban elvetendd, és
éppigy onmagaban nem is értelmezhetd, hanem az ész magasabb szintti meg-
értésében meghaladandoé és beteljesiilé mozzanat.

Kibontakozas

Naray-Szabé Gabor Teilhard de Chardinre hivatkozva irja, hogy ,,ha kovetjiik
az evolicié menetét, megfigyelhetd egy elv kovetkezetes érvényesiilése: az al-
landéan fejlédo, vagyis egyre dsszetettebb 1j megoldasok kizardlag a jol bevalt
régire épiilnek”," és mindezt nagyon talaldan a ,,megérizve meghaladni” ki-
fejezéssel irja le. Es épp ez a kifejezés épp ezzel a tartalommal a1l Hegel filoz6-
fidjanak kozéppontjaban is: ez az Aufhebung.

Az igei alak, az aufheben egy kiilonleges német ige, amely harom, ponto-
sabban kétszer harom jelentéssel bir, ezek: megsziintet, megoriz, felemel, illetve
megsztinik, megmarad, felemelkedik.”> Akarmelyiket is hasznalja, Hegelnél
a harom jelentést — hacsak nincs kiilon utalds ennek ellenkezéjé-

re — mindig egyszerre kell érteni, azaz: megsziintetve-megériz és ko nze rvativ

felemel, illetve megsztinve-megmarad és felemelkedik. Az auf-

heben aramldsa teszi lehetdvé, hogy a dolog azza lehessen, ami hegelianus

»igazsaga szerint” (példaul tolgy legyen a makkbdl, a tolgy ugyanis,

bar megsziinteti a makkot, nem semmisiti meg, hiszen akkor 6 |deallzmus

maga sem johetne létre). Megdrzi, mert 6bel6le lesz, és reprodukal-

ni is képes; és felemeli, mert kifejlédése soran a létezésnek (egész pontosan
6nnon létezésének) egy magasabb szinvonalara emeli. Hegel ebben az értelem-
ben mondja, hogy ,,az igaz az egész. Az egész pedig csak fejlédése altal kitelje-
stild lényeg”.s

DIGITALIS FOLDI PARADICSOM

Forditsuk most tekintetiinket a német idealizmus és az elméleti fizika fel6l a tar-
sadalommérnokség irdnydba, hogy onnan az egyéni és tarsadalmi szabadség,
valamint a konzervativ tudatossag lehetséges Osszefliggéseire tekinthessiink.*

2022 végén egy Uj allamkoncepcid latott napvilagot az indiai-amerikai
tizletember és befektetd, Balaji Srinivasan tollabol. A tobb mint kétszazétven
oldalas A hdlézatdllam magankiaddsban jelent meg, barki szamadra ingyene-
sen hozzaférhetd az interneten.”s A szerzé egyebek kozt a molekularis biold-
giara és biotechnoldgiara fokuszalé Myriad Genetics alapitdja, az Egyesiilt
Allamok legnagyobb kriptovaluta-t6zsdéjét miikodtets Coinbase Global nevii
techcég korabbi miiszaki igazgatoja, valamint az Andreessen Horowitz nevi
kockazati tékealap egykori beltagja. Az alabbiakban réviden attekintjiik a kon-
cepci6 néhany - témank szempontjabol relevans — allitdsat, hogy aztan gon-
dolatmenetiink zarasaként levonhassuk a konzervativ tudatossag (digitalis)
kihivasait illetd kovetkeztetéseinket.

11 NARAY-SzABO Gdbor: Evolucid és konzervativizmus. Kommentdr, 2006/5. 36.

12 V6. Fenomenolégia. I.m. 65. V6. Paul TiLLICH: Vorlesung iiber Hegel (Frankfurt 1931/32) Walter de Gruyter,
Berlin—-New York, 1995. 445.

13 Fenomenoldgia. I.m. 18.

14 V6. MOLNAR Attila Kéroly: A vallds és a tudomdny embere = Vallds a keresztény tdrsadalom utdn. Tanul-

mdnyok Tomka Miklés emlékére. szerk. FOLDVARI M6nika - NaGY Gabor Déniel, Belvedere Meridionale,

Szeged, 2012. 100.

<https://thenetworkstate.com>
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Fent vazolt pedigréjére pillantva lathat6, hogy a szerzé a Szilicium-vélgy
ideologiajanak megtestesitéje.’* Errél mindjart a hdlozatallam altala adott de-
finicidjanak elolvasasakor megbizonyosodhatunk:

»A halézatallam egy moralis innovacios készséggel, nemzeti 6ntudattal, el-
ismert alapitéval, kollektiv cselekvképességgel, személyes interakcidkban
is megnyilvanulé civilizaltsaggal, integralt kriptopénzzel, egy tarsadalmi
okosszerz6dés [social smart contract] altal szabalyozott konszenzusos kor-
manyzattal, kozosségi finanszirozasbol 1étrejott, egymastol fiiggetlen fizikai
tertiletekkel, virtualis févarossal és egy blokklancalapu cenzussal rendel-
kez6 kozosségi halo. Ez utobbi tulajdonsaga igazolja, hogy a haldzatallam
eléri azt a népességre, gazdasagra és ingatlanvagyonra alkalmazhato kii-
szObértéket, amely lehetévé teszi diplomadciai szint( elismerését.””

Ami a tarsadalmi jellemzdket illeti: a hélozatallam kozossége f6ldrajzi helyett
tarsadalmi kozelség alapjan, online szervezédik s egyetlen, 6sszetart6 kozosséget
alkot. A mordlis innovacios készség értelmében a halézatéllam olyan 4j kozos-
ségi normakra épiil, amelyeket kovetdi jonak tartanak, mig a ,kiilvilag” esetleg
rossznak, vagy forditva. Ez taplalja a kozosség egyediségét és Osszetarto erejét.
A halézatallam nemzeti 6ntudata abban 4ll, hogy polgarai egy erés sszetarto-
zas-érzéssel bird értékkozosség tagjaiként definidljak magukat. Egy halozat-
allamnak - akdrcsak egy vallalatnak — sziiksége van egy hiteles vezetdre, akit
a kozosség onként kovet. A halozatallam polgarai kozosségi célokkal és az e cé-
lok megvaldsitasara valo képességekkel rendelkeznek. Lényeges vonas, hogy
akozosség tagjai online és offline is tisztelettel bannak egymassal és bizalommal
viseltetnek egymas irant, valamint az egyiittmiikodés jegyében cselekszenek.

Ami a gazdasagi jellemzdket illeti: az integralt kriptopénz nem mads, mint
egy blokklancalapt pénziigyi rendszer, amely biztositja a haldzatallam digitélis
infrastrukturdjat, beleértve a vagyonkezelést, az okosszerzédéseket és a hiva-
talos nyilvantartasokat. A tdrsadalmi okosszerzdés altal korlatozott konszen-
zusos kormanyzat koncepcidja szerint a halézatallam korményzasa egy a pol-
garai dltal onkéntesen elfogadott, erkolcsi konszenzust titkrozé digitélis szer-
z6désen alapul. A polgarok kozosségi finanszirozasbol vasarolnak vilagszerte
ingatlanokat, amelyeket online infrastruktira kapcsol dssze. A hdlézatallam
kozponti digitalis taldlkozohelye a virtualis f6varos, amely lehet egy egyszert
online platform vagy egy Kiterjesztettvaldsag-alapu (VR) virtualis tér. Egy valos
id6ben frissiild, blokklancon tarolt cenzus mutatja a kozosség létszamat, vagyo-
nat és ingatlandllomanyat. A tarsadalmi és gazdasagi aspektusok szinergiaja
végiil a diplomdciai elismerés elérésében tetdzik: a haldzatallamot egy vagy
tobb hagyomanyos allam hivatalosan is elismeri, mai sziikséges autondm sta-
tusza megszilarditasahoz. (Tehat Srinivasan is beldtja, hogy a halézatallam
diplomaciai érvényesiiléshez egyfeldl a hagyomdnyos — vesztfaliai - értelem-
ben szervezett dllamok elismerése sziikségeltetik, masfel6l a hdlézatallam nem
halézatallamként, hanem - idedlis esetben — skalazhatd startupkozosségként
kezdi 1étét. Es egy ilyet tavaly Gsszel utjara is inditott.)

A halézatallam a kozosség fogalmat a f6ldrajzi kozelségrol a digitalis halo-
zatokra helyezi at, megkérddjelezve a nemzetallamok hagyomanyos teriileti
alapt jogrendszerét. A kozosséget a szocialis hald jelenti, nem pedig feltétleniil
azok az emberek, akik a kozelben élnek. A virtualis és kiterjesztett valosag
(helyesebben realitas) technoldgiai lehetévé teszik az emberek szamara, hogy
fizikailag adott helyen tartézkodjanak, de digitalis énjiik egy teljesen mas
kornyezetben létezzen, ezzel csokkentve az allam féldrajzi ellenérzésének és
befolyasanak jelentségét. A jogi megallapoddsokat okosszerzédések auto-

16 Lasd bévebben: BEkEs Mérton: A kibernetikai emberkép kritikaja. Kommentdr, 2015/5. 6. Ezen ideologia
alternativaja a digitalis humanizmus, amely nem fékezi, hanem tdmogatja a technoldgiai haladast, de nem
almodozik egy teljesen Gj emberi létformarol (mint a transzhumanista mozgalmak), és bar szkeptikus az
utépikus varakozasokkal szemben, mégis optimista az emberi alkotéerd potencialjat illetden. Lasd Julian
NIDA-RUMELIN - Nathalie WEIDENFELD: Digitaler Humanismus. Eine Ethik fiir das Zeitalter der Kiinst-
lichen Intelligenz. Piper Verlag, Miinchen, 2018. 22. és 207. és KrRIVANIK Déniel: Digitalis humanizmus:
a technoevoluci6 realis harmadik utja? Korunk, 2024/8.

17 Balaji SRIN1vASAN: The Network State. 2022. 220.
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matizaljak és globalizaljak, igy optimalizalva a hagyomanyos jogrendszerek
koltségeit és redukalva ezek esetleges inkompatibilitasait, valamint féldrajzi
korlatait.

Srinivasan szerint hélézatallamokra azért volna sziikség, mert a hagyoma-
nyos allamszervezddések nem mindig képesek megfelelen reagalni a modern
tarsadalmi és technolégiai kihivasokra. Ez az uj allamforma szerinte egyrészt
a ytiszta lap” lehet&ségét nyujtja egy tarsadalom szamadra, amelynek tagjai igy
maguk mogott hagyhatjak a régi allami berendezkedés torténelmi terheit;
masrészt a haldzatallam jobban képes alkalmazkodni a gyorsan valtozo tech-
nolégiai kornyezethez és a tarsadalmi igényekhez, valamint olyan (konszen-
zuson alapuld) egyedi tarsadalmi kisérletek megvaldsitdsat teszi lehetévé,
amelyek a hagyomanyos allam keretei koz6tt nem lennének lehetségesek.

Nos, ebbdl ennyi elég is lesz; talan csak még egy dologgal érdemes el6-
hozakodni. A szerz6 az egykori Twitteren (ma X) 2022. februdr 21-22-én egy
érdekes megallapitast posztolt, ami kiilondsen relevans mind a hélézatallam,
mind témank szempontjabdl. Ez a tarsadalmi haboru (social war) fogalma,
amelyet Srinivasan az amerikai polgarhdbort és a Donald Trump elsé elnokké
valasztasat megel6z6 kampany lefolydsanak osszevetésébdl kiindulva irt le,
a kovetkezok szerint: ,,1861-ben a felek fizikai és ideologiai szempontbdl is el-
kiiloniiltek egymastol. A kékek gyézelmének feltétele igy egyszerti volt: szalld
meg a sziirkék teriileteit. 2016-ra a kék és a piros teriiletek a fizikai térben mar
atfedésben voltak, de a digitélis térben elkiiloniiltek. Igy a gyézelem kulcsa
a masik oldal tudatanak megszallasa lett. [...] Mibél tudhatod, hogy sikeriilt
megszallnod valakinek a tudatat? Abbdl, hogy ra tudod kényszeriteni, hogy
kimondjon egy szét. Vagy hogy ne mondja ki. Vagy hogy egy adott kifejezést
tegyen kozzé a sajat oldalan. Minden egyes igy megtett kijelentéssel valtozik
a »teriilet«. Ezért mutatja annyi profil a torzsi hovatartozas jegyeit. Ez egy digi-
talis zaszlofoglalos [capture-the-flag] jaték. [...] Hol zajlik a tarsadalmi haboru?
Az interneten. Ezt abbdl latjuk, ahogyan a frakciok nemzetkozi hatdrokon
ativelve sorakoznak fel. [...] A tdrsadalmi hdboru valédi hatarai nem az allam-
hatdrok, hanem a nyelv hatarai.”

A KONZERVATIV TUDATOSSAG

Az imént bemutatott gondolatkisérlet legitimacids érvelésében - csakugy,
mint sok mas egyéb tradicionalis, konzervativ szemmel elképesztének nevez-
het6 gondolatkisérlet esetében — egy krizis hattere bontakozik ki. Mi a krizis?
A szamtalan definicié koziil itt Ortegaét emelem ki, miszerint ,,a krizis nem
mds, mint az egyik, bizonyos dolgokban-gondolatokban fogva tartott és egyut-
tal biztonsagba helyezett élet atmenete egy olyan életre, amely mas dolgokban-
gondolatokban van fogva tartva és egyuttal biztonsagban.”® Ortega szerint
a kiilonféle emberi kozosségek nagy torténelmi véltozasai nem kiils6 esemé-
nyek véletlenszert kovetkezményeinek lecsapdddsai, hanem e kozosségek lelki-
vilaganak belsé érési folyamatabdl szarmaznak.

Ne feledjiik, hogy a kozosségek lelkivilaga — az egyénéhez hasonlatosan
- szamos hegeli értelemben vett dinamikat, azaz potencialt tartalmaz. E di-
namikakat - s rajtuk keresztiil egy adott emberi kozosséget — pedig kiilsé
impulzusokkal (iranyitdssal, manipulaciéval) szisztematikus moédon lehet
kondicionalni, hogy a k6z6sség olyan dontést hozzon, olyan iranyba fordul-
jon, amilyet a kondicional6 elérni kivdn, illetve amilyenbe a kondicionald
szandékai mutatnak, azt a — torténelmi, tudomdnyos, pszichologiai — latszatot
keltve, azt az ismeretelméleti optikai csalddast idézve el6, hogy az eredmény
a kozosség akaratabdl szarmazott.” A természetes érési folyamatok eredmé-
nyeként el6alld, valamint a tarsadalommérnoki tevékenységek nyomdn beko-
vetkez6 valtozasok kozti egyik lényeges kiilonbség, hogy utébbiaknal sokkal

18 José ORTEGA Y GASSET: Das Wesen geschichtlicher Krisen. ford. Fr. SCHALK, Deutsche Verlags-Anstalt,
Stuttgart-Berlin, 1943. 18.

19 V6. Edward BERNAYS: Propaganda. Horace Liveright, New York, 1928. 9. és BEkEs Marton: Antikiberne-
tika. Kommentdr, 2016/1. 22.
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gyorsabban — mintegy a semmibdl - jon a beall6 valtozas és kovetkeznek be
kozvetleniil tapasztalhatok karos hatasai, ami biztos arulkodo jel a kiilsé, 1élek-
idegen behatds jelenlétére. Maga az atmenet, az atkelés aktusa azonban soha-
sem biztonsagos — kiilondsen az utdbbi forgatokonyv lejatszasa esetén. Az
egyéni és allami immunrendszer alapjaként felfogott konzervativ tudatossag-
nak itt van kiemelt szerepe!

A fenti sz6vegek elemzése soran lathattuk: a tudatossagra, a tudatossa-
gunkra megy ki a jaték. Mit kell megérizve meghaladnia a konzervativ tuda-
tossagnak?

Az 1j iniciativak, a digitalizacio, virtualizacid, az Gj technolégiak a tudatos-
sagot, a masik tudatat teszik meg hadszintérnek, annak megszallasat ttzik ki
célul. A poszt-, transz- és metahuman mozgalmakban mindez nyiltan folyik.>
A konzervativizmus a 20. szdzadban jellemz6en politikai eszmékkel és az ezek
mogott meghuzddo értékrendszerrel osszefliggésben volt jelen, de mostanra
maga a szellemi, maga a tudat(ossdg) lett a targya annak a harcnak, amelybe
mindannyian (konzervativok és nem konzervativok egyarant) bele vagyunk
kényszeritve. Tehat a konzervativ gondolatnak a szellem, a tudatossag mellett
kell fellépnie, az ember ugyanis test-lélek-szellem egysége. Példanak okaért:
ebben a testben éljitk meg a valosagot, ez a test a hordozdja a szellemiségiink-
nek, lelkiségiinknek, hagyomdanyainknak, és ennek kiszervezése, elraktaroza-
sa, ,atmentése”, teszem azt egy kiils6 szamitdgépes meghajtéra vagy a virtua-
lis téridébe, az eleven valdsagtdl vonna el az embert, puszta menedzselend6
dologga valtoztatva 6t.”

A virtualizdcid lehetne akar egy hegeli értelemben vett kibontakozas is
- mondhatnd valaki. Hiszen a digitalizacié emberi produktum, ami az ember,

illetve az emberben miik6do szellemi-isteni
technologizélas, virtualizalas és onkiszer-

a konzervativ tudatossag i v teljusit ki magt, B2 (egalibh)

az egyéni és allamij 't okbdl nem dllia meg a helyét. Bgyréoat

a folyamat végpontjaban all6 lénynek dek-

im munren dsze ra la pja lardltan nincsen kéze ahhoz, aki a folyamat
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elején allt, ti. a tudatossag eleven karaktere

szlinik meg igy, mivel az testi és egyben tor-
ténelemi meghatdrozottsag. Masrészt: ez a pszeudo-dialektikus kibontakozas
hijan van a szeretetnek; pontosabban a kohézids er6ként felfogott szeretet egy-
szertien értelmezhetetlen ezen a horizonton. Ahhoz, hogy ember maradhas-
sak, tapasztalatbdl tudnom kell, hogy ez mit jelent, és hogy milyen hatasai
vannak annak, ahogyan érzékelek, itélek, dontést hozok, cselekszem - egyal-
taldn: szeretetre és ebbdl kovetkezéen szenvedésre képes gondolkodasomnak
kell lennie. Ezért az emberi tokéletlenség — konzervativ hegelianus szemszog-
bél - nemhogy nem kikiiszobolendd, de eleve hozzatartozik az emberlét
lényegéhez. Ha tgy tetszik, tokéletlenségem reflektalt tudatossagaban vagyok
szabad, téve mindezt a foldrajzi-torténelmi k6zosségem tagjaként.

Az immunrendszerként felfogott konzervativ tudatossdg masik aspektusa
az allam vonatkozasaban jelentkezik. Georg Nachtmann nagyon helyesen al-
lapitja meg, hogy ,.egységes vilagdllam Hegel szerint nem létezhet”.>> Csakugy,
amint egy maganvalo kulturat sem lehetséges elképzelni; erre mondja Hunting-
ton, hogy az egyetemes — altalaban vett — kultira koncepciodja tarthatatlan.”
E tarthatatlansag oka pedig a nyely, illetve a gondolkodds azon kozponti jellem-
z6je, hogy csak konkrét népek nyelveként és gondolkoddasaként van realitasa.
»Az altalaban vett nyelv nem létezik, az abszolut szellem nem beszél.”>

20 V6. Francesca FERRANDO: Poszthumanizmus, transzhumanizmus, antihumanizmus, metahumanizmus
és az 4j materializmusok. ford. LovAsz Addm, Helikon, 2018/4.

21 V6. BEKES: A kibernetikai... Im. 29. és BEKEs: Antikibernetika. I.m. 36.

22 Georg NACHTMANN: Hegel jobbrol és balrol. ford. HARSHEGYI Zsuzsanna, Kommentdr, 2023/3. 184.

23 V6. Samuel P. HUNTINGTON: A civilizdciék dsszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa. ford. PuszTta Déra -
GAzsiTY Mila - GECSENYI Gyorgyi, Eurépa, Bp. 2006. 50.

24 KELEMEN Jénos: Nyelv és torténetiség a klasszikus német filozéfidban. Akadémiai, Bp. 1990. 256.

Konkrét — A Lowenkampfer (Albert Wolff, 1858) a berlini Régi Muzeum eldtt
(Flickr, Zhang Yu felvétele)
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a meérték megtalalasa a

A hélézatallam koncepcidja sem feltétleniil allitja ennek az ellenkezgjét (bar
kérdés, hogy mi akaddlya volna tobb haldzatdllam egyetlen ,,szuperhalézatba”
kapcsolasanak, amely de facto egységes vilagallamként lenne képes funkcio-
nalni), de a ,,konkrét népek” foldrajzi-torténelmi beagyazottsaganak digitalis
transzformacidjaval implicit médon mégiscsak ebbe az irdnyba tesz kisérletet.
A fizikai, féldrajzi tavolsagok valéban nulldra csékkentek a digitalizacionak
koszonhetGen, és a virtualis realitasnak koszonhetbden a tapasztalds, a megisme-
rés és a tanulas koriil is hasonlé helyzet latszik kialakulni.

A digitalizacié napjainkra atalakitotta az idé6 megéléséhez fiiz6d6 viszo-
nyunkat. Noha a digitélis interakciok tovabbra is a fizikai idében zajlanak, annak
linearis jellege a digitalis térben hattérbe szorul. Ehelyett egy sajatos, egyszerre
rugalmas és toredezett id6érzékelés valik meghatarozdva, amelyben a kiilonféle
virtualis tevékenységek, valamint a munka és a maganélet kozotti hatarok el-
mosddnak. Ezt a folyamatot kiilonosen a mobil eszkozok és az Gjgeneracids digi-
talis, illetve informacids és kommunikdcids technolégiak elterjedése erdsitette
fel. Mivel a digitalis térben elt6ltott id6é kevéssé kapcsolddik ahhoz, amit élet-
id6ként, vagyis mindségi idéként hatarozhatunk meg, a digitélis transzforma-
ci6 kovetkeztében rugalmasabba és toredezettebbé valé iddérzékelés paradox
moédon olyan hatasokat is eredményezhet, amelyek olykor a fiigg6ség vagy
a neurdzis jegyeit mutatjak.>

ZARO GONDOLATOK

A konzervativ tudatossagnak e tendenciakkal szemben kell szeretettel, tiirelem-
mel, de megingathatatlan allhatatossaggal helytallnia. A virtualizacio és digi-
talizaci6 Szilicium-volgybdl elszabadult viziéja minden tervezettsége ellenére
a ,meg nem gondolt gondolat” jellegzetességeit viseli magan. A halézatallam
létrehozasi folyamatanak van ugyan jol definialt inputja, de jol definialt outputja
még nincsen. Amikor azt olvassuk, hogy bar ,az intelligens szerz6dések még
gyerekcipében jarnak, de amint jol tesztelt és formalisan ellendrzott szerzédés-
konyvtaraink lesznek, a Halozat atveszi majd az allam szerepét”,>® akkor a ma-
gyar torténelmi valésagunk tapasztalataibol hamar ismerds (kollektiv) emlékek
rohannak meg minket, miszerint most még nem, de majd késobb jo lesz...

Tehat a konzervativ tudatossagnak a mérték és az ,.elég” fogalmait kell 4j
tartalmakkal feltoltenie, meg6rizve meghaladnia. Az elégnél nincsen ,elegebb™
a mérték megtalalasa, illetve Ujramegtalalasa és megOrzése a feladat a digitaliza-
ci6 koraban is. Ez nem jelenti azt, hogy a technoldgia rossz. Ezt allitani ugyan-
olyan leegyszertisitd, dualista szemlélet lenne, amelyet egyébként Srinivasan is
elitélden emleget egyfeldl a ,technokratak” (transzhumanistak), masfeldl az
anarchoprimitivistdk vonatkozasaban. Egy efféle - dialektika s hijan 1év¢, valds,
hegeli értelemben vett kibontakozasra képtelen — dualizmus csak az iranyitott
manipulacié befolyasa alatt tlinik fel valésagnak.

Miutan ,,a 1ét hatarozza meg a tudatot” jel-
mondata mar nem aktualis, jobban tessziik, ha
tudatositjuk magunkban, hogy a virtualizacids

e . oL o1 r iniciativak a szellemiinkre, lelkiinkre és testiinkre
digitalizacio koraban
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egyarant hatast gyakorolnak, akar akarjuk, akar

nem. A szellemi immunrendszerként felfogott
konzervativ tudatossag feladata 6nmaga, a szellemi atorokitése és meg6rzése
a sajat mikrokornyezetébdl kiindulva, annak valésagat folyamatosan teremtve
és fenntartva, szeretettel, onfeldldozassal és onhelyreallitdssal, a magunk és
a masik mélységeinek feltdrasaval s ezaltal egyben a mélység meg6rizve-meg-
haladésaval, a teremtett vilaghoz vald (Gjra)visszatéréssel. A vilag igazsagat
ugyanis csak akkor pillanthatjuk meg, ha lathatéva valt szellemként tekintiink
ra, hiszen, Hegellel szdlva, ,,csakis a szellemi a valdsagos”.” B

dekrél és valds kihivasokrol. Café Babel, 2024/85.
26 SRINIVASAN: L.m. 53.
27 Fenomenoldgia. I.m. 20.
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