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A nemzetkozi hirekben a geopolitika rendszeresen hasznélt fogalomma valt,
s jelenleg a nagyhatalmak konfrontaciéjat, a haborus helyzeteket és az ebbdl
eredd kiemelt kockazatokat értik alatta. Az egyre bizonytalanabba valo vilag-
ban altalaban a geopolitikai kockdzatokat tartjak a legveszélyesebb ténye-
z6knek, s igy a geopolitika fogalma egyre inkabb az dtalakulé vildgrenddel
kapcsolatban jelenik meg. Ugyanis a feltérekvé nagyhatalmak hegemén ha-
talommal vivott harcéban, vagyis a tobbpolusu vildgrendet megteremteni szan-
dékozo orszagok és az angolszasz unipolaris vilagrendet védelmez6 allamok
konfrontaciéjaban nyilvanvaldan a geopolitika, mint nagyhatalmi érdekérvé-
nyesités, messze a legfontosabb tényezd. Ebbdl viszont egyértelmuen kovetke-
zik, hogy a geopolitika sohasem objektiv, mindig ald van rendelve a nagyha-
talmi céloknak, igy egy adott orszag geopolitikai céljai a kiiliigyi stratégiakban,
nemzetbiztonsagi doktrinakban jelennek meg. Mindezek alapjan teljesen jogos
a kérdés, hogy 6nall6é tudomanyteriilet-e a geopolitika, vagy tudomanyterii-
let-e egyaltalan, vagy nem mas, mint egy hatalmi célokat szolgald specialis
politikai gondolkozasméd? E kérdéskorre azért is nehéz vélaszt adni, mert
a geopolitikdnak harom kiilonb6z6 megkozelitési modja, értelmezési kerete
van: 1) az elméleti irany, amely valaszt keres arra, hogy a geopolitikai gondol-
kozasmdd milyen elméleti — kiemelten foldrajzi adottsagokra épiilé - model-
leket kovet, 2) aztan a vildgpolitikai/vilaggazdasagi események hatterében allo
geopolitikai okok felderitése, amely legalabb annyira elméleti, mint realpoli-
tikai iranynak tekinthetd, 3) harmadrészt — és alapvetéen ennek koszonheti
a geopolitika kiemelt fontossagat — az a realpolitikai irany, amely egy adott
nagyhatalom kiilpolitikai céljait geostratégiai szempontbdl alapozza meg.
E kiilonb6z6 megkozelitési modokra vezethetd vissza, hogy a geopolitika fo-
galma mindenki szamdra mds jelent. Henry Kissinger, a realpolitika messze
legnagyobb képvisel6je mindig is ugy nyilatkozott, hogy szamara a geopolitika
a hatalmi eréegyensulyt jelentette, s minden elméleti és gyakorlati (kiiliigy-
miniszterként és nemzetbiztonsagi tanacsadoként végzett) munkajanak a célja
az volt, hogy megerdsitse az USA hegemonidjanak legitimitasat és a vildg ha-
talmi egyensulyat fenntart6 szerepkorét. Mindezek alapjan megallapithato,
hogy mar a geopolitika fogalma sem egyértelm, lényegében mindenki (be-
osztasatol, pozicidjatdl és érdeklddési korétdl) fiiggden mast ért alatta, nem
véletleniil egyre elterjedtebb az a vélemény is, hogy a geopolitika interdiszcip-
linaris tudomanyteriilet.

Két tiiz kozott - Francia Gjjobboldali plakat a hideghaboru
két szemben all6 fele kozott 6rl6dé Europarol a ’60-as évek elsé felében
(Reddit)
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A GEOPOLITIKA MEGHATAROZASA

A geopolitika sajat megfogalmazasom szerint egy adott nagyhatalom/regio-
nalis hatalom adott teriilet feletti uralmat vagy az adott teriilet feletti uralmara
vonatkozd igényének narrativa formdjaban valé kinyilatkoztatasat jelenti.
Vagyis a geopolitika harom kulcsfogalma a hatalom, a teriilet és a narrativa,
melyek koziil a teriilet a meghatdrozé. Ugyanis a geopolitika nem egyszertien
vilagpolitika, s nem ,,csak” a nagyhatalmak harcat jelenti, hanem attdl ,,geo”,
hogy adott teriilet feletti hatalom megszerzésére torekszik.

A geopolitika eszmerendszerének fejlédése alapvetSen e harom kulcs-
fogalom valtozasara vezethetd vissza. 1) Hogyan értékelédik at a hatalom fo-
galma? Kik rendelkeznek hatalommal? A nemzetallamok mellett mennyiben

rendelkeznek hatalommal a véallalatok, a tarsadalmi kozos-
ségek, csoportok vagy az egyének? Milyen eszkozei vannak

d geOPOlltlka a hatalomgyakorlasnak? A hard és a soft power, valamint a

gazdasagi hatalom egymashoz viszonyitott fontossaga ho-

ha rom ku lCSfoga lma gyan valtozik? 2) Mit jelent a teriilet a 21. szazadban? A valds

a hatalom, a teriilet

(fizikai értelemben vett) teriiletek mellett milyen szerepe
van a virtualis térnek? A technolégiai fejlédés hogyan ala-

4 4 kitja 4t a hatalom teriileti szervezddését? Meghatdrozo-e
es a narrativa ) &
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még a szarazfoldi és tengeri hatalom fogalma, vagy légi- és

tirhatalmakrol kell inkabb gondolkoznunk? A kozel és tavol
(mint féldrajzi fogalmak) értelmezése hogyan értékelddik 4t, s miért kertiil
eltérbe a konnektivitds fogalma? A teriiletek mellett milyen szerepet kapnak
a halézatok? Napjainkban hogyan lehet uralkodni egy adott teriilet felett?
A teriilet halozatai feletti hatalom egyben az egész teriilet feletti hatalmat is
jelenti? 3) A nagyhatalmak geopolitikai narrativdja mennyiben alapul féldraj-
zi tényezd6kon, elszakadhat-e t6litk? A nagyhatalmak és a regionalis hatalmak
narrativaja mennyiben tér el egymastol? A hegemoén nagyhatalom narrativaja
hogyan alapozza meg az adott vilagrendet? A gyors kommunikacids techno-
logiai fejlédés hogyan alakitja 4t a nagyhatalmak narrativajat?

A KLASSZIKUS GEOPOLITIKA KORA

A 19. és a 20. szazad forduldjan kialakult geopolitika a hatalom gyakorldsanak
a természeti tényezdékkel valo osszefiiggéseit vizsgalta, vagyis arra keresett va-
laszt, hogy a foldrajzi helyzet és a természetfoldrajzi adottsagok mennyiben
alapozzak meg egy nemzetallam torténelmi fejlédési palyajat s ennek révén
nagyhatalmi 1étét, nagyhatalmi stratégiait.

A geopolitika tarstudomanydnak, a politikai foldrajznak a létrejottét
a német Friedrich Ratzel Politikai foldrajz cimii 1897-ben megjelent publika-
ci6jahoz kapcsoljuk.' E munkajabol rendszerint az organikus dllamelméletet
szoktak idézni, amely szerint az allam térbeli terjeszkedése hasonld az é16 or-
ganizmusok novekedéséhez, azaz, ahogy egy allam népessége novekszik, ugy
van egyre nagyobb teriiletre sziiksége. A geopolitika kifejezést eldszor a svéd
Rudolf Kjellén hasznalta a Tanulmdny a svéd politikai hatdrokrol cimii 1899-
ben megjelent irdsaban.> Ratzel és Kjellén munkassaga alapjan a klasszikus
geopolitika altaldnosan hasznalt meghatarozasa a kovetkezd: ,A természeti
kornyezet és a tarsadalmi tényez6ék kozotti osszefiiggések vizsgalata valamely
eldre kittzott politikai cél érdekében.”s Ez a meghatarozas is utal arra, hogy
a geopolitika sohasem objektiv, a foldrajzi fogalmak geopolitikai értelmezése
mindenkor a nagyhatalmi céloknak van alarendelve.

Az angolszasz geopolitikai iskola megteremtdje, a geopolitika tudomany-
teriiletének legtobbet idézett és leginkabb vitatott szerzdje a skot szarmazasa
brit foldrajztudos, Halford John Mackinder. Munkassagahoz tarsitjuk a geo-

1 Friedrich RATZEL: Politische Geographie. R. Oldenbourg, Lipcse, 1897.

2 Rudolf KyeLLEN: Studier 6fver Sveriges politiska grinser. Ymer, 1899/19.

3 Idézet Sérfalvi Béla (ELTE TTK Regiondlis Foldrajzi Tanszék) 1985-ben elhangzott, a politikai f6ldrajz
kurzus keretében tartott el6adasabol.
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politika geostratégiai jellegének kialakitasat, s ennek révén a geopolitikai szem-
léletmdéd megerdsitését az aktualis kiilpolitikai dontések meghozataldban.
Mackinder leghiresebb tanulmanya A foldrajz, mint a torténelem kulcsa cimmel
jelent meg, amelyet a brit Kiralyi Foldrajzi Tarsasag 1904. janudr 25-én megtar-
tott {ilésén olvasott fel.* Eurdpa és Azsia politikai elemzése kapcsan Mackinder
arra keresett valaszt, hogy a foldrajzi és a torténelmi folyamatok, f6bb esemé-
nyek kozott milyen osszefiiggések lehetségesek. T6le szarmazik Eurdzsia poli-
tikai fogalma, amely nemcsak egyszertien arra utal, hogy féldtani értelemben
Eurépa és Azsia egy kontinens, hanem kiemelten arra, hogy Eurdpa és Azsia
népei, allamai képezik a vildghatalom kézpontjat. Az Eurdpa és Azsia kozotti
civilizacios konfliktust tanulmanyozva megallapitotta, hogy a vilag torténel-
mének kulcsovezete (pivot area) Oroszorszagnak az Uraltdl a Csendes-6ceanig
terjedd hatalmas térsége. Megitélése szerint ezt a kulcsovezetet egy Németor-
szag, Ausztria, Torokorszag, India és Kina dltal alkotott bels6 peremiv (inner
crescent) és egy Nagy-Britannia, Dél-Afrika, Ausztrélia, az Egyesiilt Allamok,
Kanada és Japan altal alkotott kiilsé peremiv (outer crescent) veszi kortl.

4 Halford J. MACKINDER: The Geographical Pivot of History. Geographical Journal, 1904/4.
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25 IN. (EQUAL TO OMANA)
AND ABOVE. ANNUALLY

Foldrajzi meghatarozottsag
- Halford Mackinder
szivtajékelmélete alapjan
készitett f5ldgomb

aII. vilaghaboru idején

(Life, 1942. december 21.
106-107. oldal)
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Befolyasi 6vezetek —

Karl Haushofer abrdzoldsa

a paneszmék 4ltal
meghatarozott panrégiokrol
(Karl Haushofer: Geopolitik
der Pan-Ideen. Zentral-Verlag,
Berlin, 1931. alapjdn)
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AMERIKA

1919-ben jelent meg Mackinder A demokratikus idedlok és a valdsdg cimii
konyve, amelynek egyik kozponti gondolata a szdrazfoldi és a tengeri hatal-
mak harca’s Mackinder a foldrajzi tényezdk alapjan vezeti le azon megallapi-
tasat, miszerint a tengeri hatalmak mindig legy6zik a szarazfoldi hatalmakat,
s ezért a szarazfoldi orszagok egyik kiemelt geostratégiai célja az, hogy tengeri
kijarathoz jussanak. E konyvében Mackinder kiterjesztette a kulcsovezet tér-
ségét Kelet-Eurdpara, és a pivot area fogalom helyett a heartland (szivtajék)
fogalmat hasznélta, valamint az e kériil 1év6 belsé és kiilsé peremivre a rim-
land kifejezést alkalmazta. Konyvének végén szerepel az a mondat, hogy

»Aki uralkodik Kelet-Eurépan, az kormanyozza a szivtajékot, aki uralkodik
a szivtdjékon, az kormanyozza a vilagszigetet, aki uralkodik a vilagszigeten,
az kormanyozza a vilagot.”

Ez a mondat a mai napig a geopolitika legtobbet hasznalt idézete, jelentdségét
az adja, hogy minden nagyhatalmi vezet6 ismeri, és a geopolitika altalanos
felfogasa szerint a nagyhatalmi lét megteremtésében/megérzésében alapvetd
kérdés a szivtajék és a vilagsziget feletti uralom. Ugyanakkor az mar rendszeres
vitak targyat képezi, hogy a vilagnak mely térsége tekinthetd a szivtdjéknak,
és a 21. szazadban tovabbra is Kelet-Eurdpa-e a vildgpolitika kozponti térsége.
Vagyis Kelet-Eurdpa nemcsak egy iitk6z6térség a sok koziil, hanem még min-
dig kiemelt stratégiai jelentéséggel bir. Példdul arra a foldrajzi kérdésre, hogy
hol van Ukrajna, adhatunk olyan vélaszt is, hogy Ukrajna Mackinder szivta-
jékanak a része. Ebben az értelmezésben az orosz-ukran haboru (az angolszasz
vilag és Oroszorszag kozotti habort) tétje nagyon magas, mivel nem mas,
mint a vilag feletti hatalom megszerzése és megerdsitése. Tovabbi geopolitikai
vitak targyat képezi az, hogy hogyan értelmezheté Mackinder vilagsziget-fo-
galma. Ugyan Mackinder a vilagsziget fogalmat Eurazsia és Afrika egyiittes
teriileteként definialta, de a vilagpolitikai dontéshozok a 20. szazad végéig ezen
sokkal inkabb csak Eurazsiat értették, foleg azért, mert Afrikdnak nem tulaj-

5 Halford J. MACKINDER: Democratic Ideals and Reality. A Study in the Politics of Reconstruction. Henry
Holt and Company, New York, 1919.
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donitottak kiemelt fontossagot. Azonban ez napjainkra alapvetéen valtozik,
mivel a kinai Ovezet és Ut kezdeményezés révén most van el8szor redlis lehe-
t6ség arra, hogy kialakuljon egy Eurdpat, Azsiat és Afrikat egyetlen gazdasagi
erdtérbe tomoritd Mackinder-féle vilagsziget.

Ahogy Mackindert az angolszasz geopolitikai iskola megteremtdjének
tekintjiik, gy Karl Haushofert az I. vilaghabord utdni német geopolitikai
irdnyzat alapitéjaként tartjuk szamon. Haushofer, mint nyugallomanyba vonult
katonatiszt, 1921-t6l a Miincheni Egyetemen kezdett tanitani, s megalapitotta
a Geopolitikai Intézetet. Tudomanyos munkdssaganak {6 célja az volt, hogy
igazolja az I. vilaghdborut lezdrd versailles-i békeszerzédések igazsidgtalan
voltat, és hozzajaruljon Németorszag vilagpolitikajanak, teriileti hoditasainak
tudomanyos igazolasahoz. Az egyik legtobbet vitatott és birdlt mive az 1931-ben
megjelent A vildgpolitika ma, melyben a hatalom és a tér kapcsolatat vizsgalta,
mégpedig Ratzel organikusallam-elméletét alapul véve.® Erre utal, hogy az 4l-
lamokat mint bioldgiai képz6dményeket elemezte, s rendszeresen hasznélta
az »allambiologia” elnevezést. Ez alapjan vezette be a Lebensraum, azaz élettér
fogalmat, amelynek megteremtése a naci Németorszag egyik kiemelt kiilpoli-
tikai céljava valt” Szintén 1931-ben jelent meg a Paneszmék geopolitikdja cimt
mive amelyben a népeket atfogo, alapvetd célokat tartalmazo eszmékkel (az
un. paneszmékkel) és ezek f6ldrajzi megjelenési formdival, az in. panrégiokkal
foglalkozott.® Ez utobbi alapkérdése az, hogy hogyan oszthato fel a vilag az
egyes nagyhatalmakhoz aldrendelt birodalmi érdekszférékra, befolyasi 6veze-
tekre. Haushofer e miivében négy panrégiot kiilonitett el: az USA altal uralt
Pan-Amerikat, a Japdn &ltal uralt Pén-Azsiét (ehhez sorolta
Kelet- és Dél-Azsiat is), P4n-Oroszorszagot (a Szovjetunio &ltal r sen g°
uralt azsiai teriiletekkel), valamint a Németorszag altal vezetett SZa raZfOldI
Euroafrikat. A panrégiok felosztasanak koncepcidja a geopoli- 4 .
tika birodalmi szemléletének felel meg, s ennek 6 kérdése, es tengerl
hogy a birodalmi érdekszférak milyen természeti eréforrasok-
kal, gazdasagi er6vel, népességszammal rendelkeznek, s ezek hatalmak harca
az érdekszférak a kozlekedési 6sszekottetések révén ténylegesen
tudnak-e egy politikai-gazdasagi egységként miikodni. A mai napig a vilag
orszagainak birodalmi eréterekre, nagyhatalmi érdekszférakra torténd fel-
osztdsa lényegében megfelel Haushofer panrégiok elméletének, s jelenleg is
a geostratégiak teriileti megjelenitésének alapjat jelentik.

A HIDEGHABORUS GEOPOLITIKA

Mivel a naci Németorszag teriileti és nagyhatalmi torekvéseiben a geopolitika
- kiemelten Karl Haushofer munkassaga révén — meghatdrozé szerepet jat-
szott, a klasszikus geopolitikai gondolkozasmdd 1945-t61 a ‘go-es évek elejéig
teljesen kikeriilt a politikai gondolkozas eszmei iranyzataib6l. Nem is haszndl-
tak a geopolitika fogalmat, vagy ha hasznaltak, akkor is csak altaldban a naci
Németorszag kiilpolitikai stratégiajat értették alatta. Igen szemléletes példa
erre, hogy Brian Berry amerikai foldrajtudés 1969-ben ,,haldoklé holtagnak”
nevezte a politikai f6ldrajz és a geopolitika tudomanyteriiletét, és azzal a jos-
lattal élt, hogy e tudomanyteriilet soha tobbé nem keriil vissza a tudomanyos
gondolkozas mainstreamjébe.

A II. vilaghabort lezarasaval, a bipolaris vilag kialakulasaval a hidegha-
borus gondolkozdasmoéd, s ennek legfontosabb eszmerendszere, a George
Kennan 4ltal 1947-ben megfogalmazott és Truman amerikai elnok altal meg-
hirdetett containment (fékentartas) doktrina valt meghatarozova. Az USA
altal vezetett NATO legfobb stratégiai célja a Szovjetunio feltartdztatasa volt,
és a Szovjetunio altal vezetett Varsoi Szerz0dés is arra torekedett, hogy meg-
akadalyozza, hogy az angolszasz vilag érdekszférajat tovabb novelje a Szovjet-

6 Karl HAUSHOFER: Weltpolitik von heute. Verlag und Betriebs-Gesellschaft, Berlin, 1931.

7 Tették mindezt Ggy, hogy Karl Haushofer apdsa zsidé szdrmazasu volt, egyik fidt a Gestapo meggyilkolta,
6t magét pedig Dachauba internaltak. (A szerk.)

8 Karl HAUSHOFER: Geopolitik der Pan-Ideen. Zentral-Verlag, Berlin, 1931.
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Feltartoztatas —

Nicolas Spykman dbrazolasa

az eurazsiai konfliktuszénakrol
(Nicholas J. Spykman:

The Geography of Peace.
Harcourt, Brace and Co.,

New York, 1944. 52. oldal)
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unié kdrara. Ez a gondolatmenet 1ényegében a mai napig tovabb él; Orosz-
orszag hivatalos allaspontja az, hogy a Nyugat megsértette a Németorszag tjra-
egyesitésekor Mihail Gorbacsovnak tett igéretét, miszerint nem fogja tovabb
béviteni a NATO-t, melynek hatara Németorszag keleti hatdra lesz. Erre ve-
zethet6 vissza az is, hogy a jelenlegi orosz-ukran habortiban Oroszorszag
egyik legf6bb kovetelése pontosan az, hogy Ukrajna soha ne lehessen a NATO
tagja. Vagyis a fékentartds stratégidja, ha nem is hivatalosan deklardltan, a mai
napig kolcsondsen meghatarozo6 az USA és Oroszorszag versenyében.

Bar a hideghdboru idészakdban a klasszikus geopolitikai gondolkozas-
mdd latszdlag hattérbe szorult, a containment eszmerendszere valdjaban szer-
vesen illeszkedett a Halford Mackinder altal alapitott angolszasz geopolitikai
iranyzatba. A fékentartds doktrindjanak ,geopolitikai keresztapja” Nicholas
John Spykman holland szdrmazasi amerikai politologus, a Yale Egyetem pro-
fesszora volt. Munkassaga soran Mackinder heartland-elméletével vitatko-
zott, ugyanis szerinte nem a heartland, hanem a rimland feletti uralom jelenti
a nagyhatalmi 1ét alapjat. A haldla utan egy évvel, 1944-ben megjelent A béke
foldrajza cim@t mtvének Eurdzsia politikai térképe cimet viseld fejezetében
a rimland teriiletek vildghatalmi fontossagat a kovetkezéképpen jellemezte:
»Aki uralkodik a peremteriileten, az kormanyozza Eurazsiat, aki kormanyoz-
za Eurazsiat, az uralkodik a vilag fol6tt.” Tegyiik hozza: Alekszandr Dugin az
1997-ben megjelent A geopolitika alapjai cimii miivében a Nyugat Szovjet-
unidval szemben alkalmazott fékentartas stratégidjat azzal szemléltette, hogy
a Nyugat Gorogorszagtol, Térokorszagon, Irdnon at az indiai-6cedni szigete-
ken keresztiil egészen a Fiilop-szigetekig egy ,anakondagytrit” hozott létre,
megakadalyozva, hogy a Szovjetunié meleg tengeri kijaratokat szerezhessen.*
Ezért Dugin a jelenlegi orosz geopolitika egyik f6 céljanak ebbdl az ,,anakon-
dagytirib6l” valo kitorést nevezte.

9 Nicholas J. SPYKMAN: The Geography of the Peace. szerk. Helen R. NicHOLL, Harcourt, Brace & Co., New
York, 1944.

10 Alekszandr DUGIN: Osznovi geopolityiki. Geopolityicseszkoje buduscseje Rosszii. Miszlity prosztransztvom.
Arktogeia, Moszkva, 1997.
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AZ EGYPOLUSU VILAGREND

A geopolitika ismételt felviragzasa a hideghabort lezarasahoz, az atlanti koz-
pontd egypdlust vilagrend kialakulasihoz és az er6s6dé globalizacios ten-
dencidkhoz kothetd. Az angolszasz gondolkozasmod domindnssa valasaval
a klasszikus geopolitika helyét az un. kritikai geopolitika vette at, amely sza-
kitott azzal a nézéponttal, hogy egy nemzetallam fejlédési palyaja kizardlag
a természetfoldrajzi tényezok alapjan értelmezhetd. A geopolitika ebben a meg-
kozelitésben rendszerint mint a nemzetkdzi politikai kapcsolatok térbelisége
jelenik meg. S bar e kritikai megkézelitésnek is kiemelt szempontja a territo-
rialis nemzetallamok geostratégiajanak kutatasa, ez egyre sokrétiibbé valik,
és legalabb annyira kiterjed a kultdra, a gazdasag, a belpolitika, a szocialis és
a tarsadalmi kérdések vizsgalatara is. Nem véletleniil valtozott meg alapvetden
a geopolitika fogalma is, amely rdaddsul egyre vitatottabb, sét dltalanosan el-
terjedt az a felfogas is, hogy a geopolitika interdiszciplinaris tudomanyteriilet,
a klasszikus geopolitikai gondolkozdsmdd pedig érvényét vesztette.

Az angolszasz kritikai geopolitika teljesen ujraértelmezte a geopolitika
harom alapfogalmat, a teriilet, a hatalom és a narrativa kérdését, s lényegében
a liberalis demokratikus vilagrend elméleti megalapozasat szolgalja, igy pe-
dig a nemzetkozi kapcsolatok liberalis eszmerendszeréhez sorolhatd.* Vagyis
egy olyan hatalomgyakorlasi médhoz, ahol a hatalmat nem vallaljak fel nyil-
tan, ahol a hatalom gyakorlasa és érvényesitése helyett a ,demokratikus érté-
kek” és a ,,szabdlyokon alapulé multilaterdlis vilagrend” védelme az elsédleges
szempont. A soft powerre épiil6 hatalom alapja az a késztetés, hogy a liberalis
demokratikus vilagrendhez vald csatlakozas vonzé legyen az egyes orszagok
szamdra.

De valédi geopolitika-e a kritikai geopolitika, vagy csak a geopolitika szi-
muldcidja, a tényleges nagyhatalmi szdndékok elfedése? A kérdésre adando
valaszt megszabja az, hogy ténylegesen milyen nagyhatalomrdl beszéliink.
Amennyiben a kritikai geopolitikat ugy értelmezziik, hogy az lényegében az
USA hegemon hatalmi létének a megalapozasa, illetve ennek eladhatéva tétele
a vilag tobbi orszaga felé, akkor ez valdodi geopolitika, mivel nem mds, mint a
hagyomanyos geopolitikai fogalmak globalis vilaghoz valé igazitasa, a hege-
mon nagyhatalmi lét narrativaja. Ugyanakkor e liberalis kritikai geopolitika
példaul az EU részérdl csak geopolitikai szimulacid, mivel az EU vezet6i az
USA édltal vezetett vilag eszmerendszerét, amerikai narrativajat hirdetik, de
valéjaban neki nincs tényleges eszkoztira e narrativa megvalésitasahoz, és
alapvet6en nem is vallalja fel a hatalmi politizalast.

KLASSZIKUS GEOPOLITIKA KRITIKAI GEOPOLITIKA

TERULET

tertilet nagysaga, foldrajzi helyzet, hatérok,
szomszédsag, regionalis érdekszférak, biro-
dalom

a tertilet és a f6ldrajzi helyzet cs6kkend fon-
tossaga, a hatarok nélkiili vilag, a vilag egé-
szét atfogo teriilet és hatarok nélkiili globalis
folyamatok

HATALOM

a nemzetallamok hatalma, fegyveres hatalom,
szarazfoldi és tengeri hatalom, hatalom a te-
riiletek és a természeti er6forrasok felett

hatdron atnyulé szervezetek, globdlis intéz-
meények, transznaciondlis véllalatok, nemzet-
kozi halozatok, gazdasagi hatalom, soft power,
technologiai hatalom, rugalmassag, kolcso-
nos fliggés

NARRATIVA

a nemzetallamok szuverenitdsa, nemzetbiz-
tonsagi doktrina, a foldrajzi adottsagokra és
a torténelmi multra, valamint a vallasi ha-
gyomanyokra épiilé regionalis érdekszférak
kiépitése

Osszekapcsolt vilag, értékkozosség, a demok-
ratikus értékeken és szabalyokon alapuld
multilaterdlis vilagrend, szévetségesi rend-
szer, liberdlis demokratikus vilagrend, vildg-
kormanyzas

A teriilet, a hatalom és a narrativa fogalmdnak értelmezése a klasszikus és a kritikai geopolitikdban

11 The Geopolitics Reader, szerk. Gearo6id O. TuaTHAIL - Simon DALBY - Paul ROUTLEDGE, Routledge,

London, 2003.
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A KLASSZIKUS GEOPOLITIKA RENESZANSZA

Bar a kritikai geopolitika a nyugati geopolitikai gondolkodds mainstreamjét
jelentette, s6t bizonyos értelemben jelenti ma is, de valdjaban a nagyhatalmak
realpolitikajuk terén soha nem szakadtak el a klasszikus geopolitikai gon-
dolkozasmodtol. Erre az egyik legfontosabb példa az, hogy a mai napig folya-
matos vitak témajat képezi, hogy létezik-e egyaltalan a politikai és gazdasagi
értelemben vett Eurdzsia? Az angolszasz vilag geopolitikailag Eurdzsiat mint
a ,Nyugat végzetét” értelmezi, ugyanis amennyiben kialakulna egy olyan eur-
azsiai erGtér, amelyet eurdpai és/vagy azsiai orszagok alakitananak, ezek ki-
szoritanak az Egyesiilt Allamokat az eurdzsiai er6térbél, és akkor egyértel-
mien megsztinne az USA globalis hegemdn vezet6 szerepkore.'> Lényegében
erre utalt Henry Kissinger a kovetkez6képpen:

»Geopolitikailag nézve Amerika sziget a hatalmas eurazsiai foldrész mel-
lett, melynek eréforrdsai és népessége messze feliilmulja az Egyesiilt Alla-
mokét. Amerika szamdra, akdr van hideghdbor, akar nincs, a legnagyobb
stratégiai veszélyt az jelentené, ha egyetlen hatalom uralnd Eurdzsia bar-
melyik - eurdpai vagy azsiai - felét. Egy ilyen csoport ugyanis gazdasagilag,
s végs6 soron katonailag is Amerika felé néhetne. Ezt a veszélyt minden-
képpen meg kellene akadalyozni, még akkor is, ha az uralkodé hatalom
latszolag baratsagos magatartast tanusit, ha ugyanis a szandékok megval-
toznak, Amerika hdtrdnyos helyzetben taldlhatja magét, ami a hatékony
védekezést illeti, és egyre kevesebb lehet6sége lenne az események alaki-
tasara.”

Az USA realpolitikajanak masik leghiresebb képviseldje, Zbigniew Brzezinski
az USA vilaghatalma szamara a legnagyobb veszélyt a kovetkezd lehetséges
jovoképben latja: ,Talan a legveszélyesebb forgatokonyv az lenne, ha létrejon-
ne egy Kinabdl, Oroszorszagbol és esetleg Iranbdl allé
nagy koalicid, egy olyan » hegemoniaellenes« szovetség,

azZz USA meggatOlta amelyet nem az ideoldgia, hanem az egymast erdsit6 sé-

Europa és Azsia

relmek tartananak dssze.”* Brzezinski a nagy sakktab-
lan az USA eurdzsiai er6tér feletti hatalomgyakorlasat

SZOI'OS&bb kapcsolata’t értette, konyvének f6 lizenete éppen az, hogy az USA

60 | MUHELY

hegemon hatalmi szerepkorének megérzéséhez a leg-

fontosabb geostratégiat az jelenti, hogy meg kell gatol-
nia az eurodpai és az azsiai orszagok szorosabb kapcsolatait, vagyis meg kell
akadalyoznia, hogy kialakuljon egy 4j eurdzsiai erétér. Mindezek alapjan egy-
értelmd, hogy napjaink geopolitikdjanak két legnagyobb formatumu alakitdja
egyértelmiien a klasszikus geopolitikai gondolkoddsmddot kévette.

A Kklasszikus geopolitika reneszanszahoz még nagymértékben hozzéjarul
az is, hogy Donald Trump nagyhatalmi gondolkozasmédja a 19. szdzadi ame-
rikai geopolitikai iranyt koveti. Kiemelten a James Monroe allamelnékhoz fi-
z6d6 Monroe-elvet. 1823. december masodikdn Monroe elnok az amerikai
Kongresszushoz kiildétt {izenetében kifejtette, hogy ,,az amerikai kontinen-
sek ne lehessenek tobbé barmelyik eurdpai hatalom kolonizald tevékenységé-
nek targyai”.’> Az utokor, kiemelten Trump elnok, ezt az elvet mar csak azzal
a leegyszertsitéssel szokta idézni, hogy ,Amerika az amerikaiaké”. Az USA
tengeri hatalmanak megszilarditasa terén az Alfred Thayer Mahan tengeré-
szeti tiszt altal 1890-ben kiadott A tengeri hatalom befolydsa a torténelemre,
1660-1783 az iranyadd.'® Ebben Mahan négy kiemelt feladatot jelolt ki az USA

12 Alexandros PETERSEN: The World Island. Eurasian Geopolitics and the Fate of the West. Praeger, Santa
Barbara, 2011.

13 Henry KissINGER: Diplomdcia [1994] ford. Baik Eva et al., jegyz. MAaGyarics Tamds, a térképeket rajz.
DosIeczkY Magda, Panem, Bp. 2008. 814.

14 Zbigniew BRZEZINSKI: A nagy sakktdbla. Amerika vildgelsésége és geostratégiai feladatai [1997] ford.
HRuUBY J6zsef, Eur6pa, Bp. 1998. 77.

15 IzsAx Eva: A klasszikus politikai foldrajz és geopolitika torténeti dttekintése = A globdlis vildg politikai
foldrajza. szerk. BERNEK Agnes, Nemzeti Tankényvkiadd, Bp. 2002.

16 Alfred T. MAHAN: The Influence of Sea Power upon History, 1660-1783. Little, Brown & Co., Boston, 1890.

ENICEIGEOPOLITIKA



Kommentar 2025/4 | Bernek Agnes: Realgeopolitika

tengeri hatalmanak megszilarditasa érdekében: 1) az USA-nak tengeri flotta-
val kell rendelkeznie, 2) meg kell épiteni a Panama-csatornat, 3) ki kell épiteni
a tengeri tamaszpontokat 4), és open door gazdasagpolitikat kell folytatni a vi-
lag tobbi allama felé. Trump szdmdra kardinalis kérdés a Panama-csatorna
visszaszerzése — a csatorna épitése a tobbségi francia tulajdont Csatornaépi-
tési Tarsasagtol 1903-ban keriilt amerikai kézbe és utana az amerikaiak épitet-
ték meg, végiil a csatornat 1914-ben adtak at a forgalomnak, a Csatorna-ovezet
az amerikai fennhatdsag utdn 1999-ben keriilt Panama ald. 2025 tavaszan az
USA és Panama Uj biztonsagi megallapodast kotott, melynek értelmében
amerikai katondkat vezényeltek a Panamaban 1évé harom - az utébbi évtize-
dekben csak részlegesen hasznélt — amerikai bdzisra. Igy varhatd, hogy Pana-
maban az amerikai fennhatésag ismételten er6sédni fog. S6t Gronlandnak,
a vilag legnagyobb szigetének Trump altal rendszeresen hangoztatott amerikai
megvételi szandéka is a 19. szdzadi klasszikus amerikai geopolitikat idézi.
Ugyanis miutan William Seward amerikai kiiliigyminiszter 1867-ben meg-
vette Alaszkat a cari Oroszorszagtol, a Dan Kiralysagnak is megtette az ajanla-
tot Gronland megvételére, de Dania mar ekkor sem kivanta eladni a szigetet.
Mindebbdl jol latszik, hogy a jelenlegi elndki adminisztracié geopolitikai
gondolkodasmadja szakit a liberalis geopolitikai eszmerendszerrel, és egyér-
telmten a 19. szazadi klasszikus amerikai nagyhatalmi elvekhez tér vissza.
Bar az angolszasz orszagokban jelenleg nagy elméleti vitak vannak a klasz-
szikus és a kritikai geopolitika képvisel6i kozott, az atlanti erétéren kiviili
allamok valdéjaban soha nem szakitottak a klasszikus geopolitikai gondolko-
ddsmodddal. Erre egyértelmtien a legjobb példa az orosz geopolitika, mely-
nek mindig is Eurdzsia volt a kdzponti szava Nagy Péter car uralkodasatol
(1682-1725) kezdve egészen napjainkig. Oroszorszag egymast kovetd torténel-
mi korszakaiban az alapvetd kérdés rendszeresen az volt, hogy az eurazsiaisag
iranyzatan beliil az eurdpai vagy az azsiai kapcsolatok élvezzenek-e priori-
tast. Az orosz eurdzsiaisag a foldrajzi, a torténelmi és a civilizacios kett8sség
- Oroszorszag egyszerre eurdpai és dzsiai allam - feloldasa, az 6nallé orosz
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Kiaz ur a haznal? -

A Monroe-doktrindt
alkalmaz6 Amerikai
Egyesiilt Allamok abrézoldsa
a Puck magazinban, 1901
(Library of Congress)
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Vilagsziget —

A Mackinder-féle vildgsziget,
azaz Eurdzsia és Afrika
Osszekapcsolodasa

(Richard E. Harrison:

Look at the World: The Fortune
Atlas of World Strategy.

A. A. Knopf, New York, 1944.)
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geopolitikai tér megteremtése, a nyugatosok (akik szerint Eurdpa jelenti az
orosz fejlédési ut céljat) és a szlavofilek (szerintiik a sajat orosz fejlédési utat
kell kovetni) szembenallasanak feloldasa. Oroszorszag hagyomanyos, fold-
rajzilag és torténelmileg determinalt geostratégiai iranya a Nyugat, vagyis
Eurdpa, illetve tagabb értelemben az atlanti er6tér. Putyin 2011-ben az Eur-
azsiai Unidé koncepcidjanak felvazolasakor vezette be elészor a ,Nagyobb
Eurépa” fogalmat, amely azt jelentette, hogy Lisszabontol Vlagyivosztokig
egy Uj gazdasagi és politikai er6tér alakulna ki. Azonban a Krim-félsziget
2014. marciusi orosz annektalasa, majd a 2022 februdrjaban megkezdédott
orosz-ukran héboru alapjaiban kérddjelezte meg Eurdpa és az atlanti erétér,
valamint Oroszorszag viszonyat. Oroszorszag angolszasz er6tért6l valo elszi-
getel6dése révén a jelenlegi orosz geostratégiai irdny jelszava a ,Nagyobb
Eurazsia” lett. Ennek lényege Oroszorszag Eurépatol/Nyugattdl valo elfordu-
lasa, fiiggetlenedése, és egy Uj, azsiai dominanciaji eurazsiai er6tér kiépitése.
Ezen geostratégia egyik legfébb irdnya a Kelet, azaz az orosz tavol-keleti te-
rilletek gazdasagi fejlesztése, és Oroszorszag csendes-6cedani vilaggazdasagi
helyzetének megalapozésa. Masrészt Oroszorszég Eszak felé torténd nyita-
sanak legf6bb eleme egy 0j északi hajézasi utvonal megteremtése és ennek
révén uj széllitasi utvonalak kialakitdsa, tdgabb értelemben az Eszaki-sarkért
folytatott nagyhatalmi versenyben Oroszorszag gyéztes pozicidjanak meg-
szilarditasa. Harmadrészt a f6 geostratégiai irany a Dél. Oroszorszag, India
és Irdn még 2002-ben irta ald a Nemzetkozi Eszak-Déli Kozlekedési Folyoso
megépitésérol szold szerzddést, 2022-t8l pedig mar rendszeres szallitasok
vannak ezen az utvonalon. Ez alapjaiban valtoztatja meg Oroszorszag fold-
rajzi helyzetét, ugyanis ennek révén Oroszorszag tengeri kijaratot kap az
irani Bandar-Abbasz kiko6tdjén keresztiil a Perzsa-(Arab-)6bolre és az indiai
Mumbai kikotdje révén az Indiai-dcednra, vagyis egyértelmuen ki tud torni
az angolszasz orszagok altal kiépitett ,,anakondagytirtibé1”.”

17 Lasd bévebben: BERNEK Agnes: Oroszorszdg jelenlegi ,Nagyobb Eurdzsia” geostratégiai irdnya és ennek
geookondmiai konzekvencidi = Geopolitika, pénziigy és gazdasdg a felemelkedd Eurdzsidban. szerk. TARIK
Meszar - VERES Szabolcs, Eurdzsia Kozpont Neumann Janos Egyetem, Bp. 2022.
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A 21. SZAZADI REALGEOPOLITIKA

Véleményem szerint napjaink formalédo tobbpdlusu vilaga, a 21. szazad elsé
negyedének vilagrendszervaltdsa egy Gj geopolitikai gondolkozdsmoéd kiala-
kitasat teszi sziikségessé.”® Egy olyan 4j geopolitikai szemlélet megalapozasa
sziikséges, amely nemcsak az angolszasz vilag vezet6 hatalmainak geopoliti-
kajat tiikrozi, hanem a feltérekvé nagyhatalmak geostratégiait is megfelel6en
magyarazza. Ez egyben azt is jelenti, hogy ki kell lépniink az atlanti erétér al-
lamainak gondolatvildgabol, eszmerendszerébdl, és el kell fogadnunk az egyes
civilizaciok hatalomrdl, hatalomgyakorlasrél valé kiilonbozé felfogasait.
Vagyis a geopolitika eddigi, szinte kizarélagos angolszasz értelmezése helyett
Uj geopolitikai szemléletmddokat kell megismerniink. Vélaszt kell adnunk
arra az alapkérdésre, hogy a klasszikus geopolitikai gondolkodasmdd - vagyis
a foldrajzi adottsdgok hatalmi poziciokat alakit6é szerepe — érvényes-e még
napjainkban. Megitélésem szerint igen, mivel barmilyen jelenlegi hatalmi
konfrontacios helyzetet is vizsgalunk, a f6ldrajzi helyzet, a természetféldrajzi
tényezok és az ezekkel 0sszefiiggd torténelmi mult minden esetben meghatd-
roz6. Mackinder 1904-es tanulmanydnak cime és alapgondolata - még egy-
szer: A foldrajz, mint a torténelem kulcsa — a mai napig helytalld. Ugyanakkor
vitathatatlan, hogy a 20. és a 21. szdzad vilaga alapvetden eltér, igy a klasszikus
geopolitikat djra kell értelmezniink napjaink adottsdgaihoz igazitva. Ezt az
iranyt nevezem a tovabbiakban redlgeopolitikdnak, célom pedig az, hogy en-
nek keretrendszerét felvazoljam. A tovabbiakban valaszt keresek arra, hogy
a geopolitika harom alapfogalma — megismételve: a hatalom, a teriilet és a nar-
rativa — hogyan valtozik napjainkban.
A hatalom hagyomanyos geopolitikai értelmezése

a nagyhatalmak adott teriilet feletti hatalmat jelentette. egyre fontos abba
Napjainkra ez mar t6bb szempontbdl valtozik. Egy olyan 4 H 4F
> b ol valnak a regionalis

komplex, kolcsonos fiiggdségekkel jellemezhetd vilag-
ban éliink, ahol a geopolitika tobbszereplds jatszmdva P4

vdlik, s a nemzetallamok mellett a nemzetkozi szerveze- kozep hata lma k
tek, transznacionalis vallalatok, a valamilyen ideologia

alapjan szervezddo civil kozosségek és maguk az egyének is a ,,nagy jatszma”
alakitoiva, szerepl6ivé valhatnak. Ugyanakkor kérdés, hogy mindezek a sze-
replok milyen kapcsolatban allnak egymassal, és kozottiik felvazolhato-e hie-
rarchikus viszony. Az el6z6 megallapitasbol kovetkezik, hogy napjainkra ma-
gdnak a hatalomnak is megvdltozik a geopolitikai értelmezése. Példaul egy
transznacionalis véllalat nemzetkdzi domindans pozicidja révén ugyan gyako-
rolhat hatalmat, de nemzetbiztonsagi doktrinat sohasem fogalmaz meg, mivel
a célja a vilagpiac valamely dgazatanak az uralasa. S6t, altalanos kozgazdasagi
felfogasatol eltéréen a transznacionalis vallalatok nemzetisége nagyon is meg-
hatarozd, igy példaul egy amerikai, egy kinai vagy egy orosz vallalat mtikodése
alapvetden eltér egymastdl. A geodkonomianak, vagyis a gazdasdgi uton tor-
ténd hatalomgyakorldsnak meghatarozé eleme, hogy a nem angolszasz orsza-
gok transznacionalis vallalatai a sajat nemzetallamaikkal szoros kapcsolatban
allnak, még akkor is, ha ez els6 ranézésre nem teljesen nyilvanvalé. Tovabba
atértékelédik az az altalanos felfogas is, hogy geopolitikai stratégiaja kizaro-
lag csak a nagyhatalmaknak lehet. Kiilonésen azért, mert a formdlodé tobb-
polusii vildgban a hegemon szerepkorii nagyhatalmak mellett egyre fontosab-
ba vilnak a regiondlis hatalmak. A kozeljové geopolitikai kutatdsainak nagy
kérdése, hogy egy feltorekvé regiondlis nagyhatalom geostratégiai és ezek
megvaldsitasa mennyiben térnek el a hagyomanyos értelemben vett nagyha-
talmakétol.

A teriilet a 20. szazad elején nyilvanvaléan a valods teriiletet jelentette,
geopolitikailag mackinderi értelemben a tengeri és szarazfoldi hatalmak har-
cat. A 21. szazadban viszont a kozlekedési és a nagymértéki kommunikacids
technologiai fejlédés a teriilet fogalmat alapvetden atalakitotta. A kozlekedé-
si technoldgia hatalmas fejlddése révén az egyes foldrajzi helyek Osszekottetése

18 Lasd bovebben: BExEs Marton: A vilagrendszervaltas. Kommentdr, 2022/4.
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Régi-j vilag -
Oszman vilagtérkép
1803-ban

X)
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(konnektivitdsa) soha korabban nem ldtott mértékben megerdsodott. Alap-
vetGen atértékelddik a foldrajzi kozelség fogalma, és megsziinnek a vildg
folyamataitol elzart teriiletek. Geopolitikailag ez azt is jelenti, hogy immar
valamennyi teriilet, illetve politikai egység (allam) valamely nagyhatalom/
regiondlis hatalom érdekszférajaba keriil. A kommunikaciés technolégia
fejlédése révén a valds tér mellett ondllo térkategéridava vilik a virtudlis
tér, amely az 4j realgeopolitikai szemléletmdd egyik legfontosabb kihiva-
sa. Kik uraljak a virtualis teret? Ahogy arra mar az elé6zéekben utaltam,
a hatalom diffuziéja révén a hatalmi érvényesités kezd eltolédni a nem-
allami szerepldk felé, akik mar legalabb annyira uralhatjak a virtualis teret,
mint a nemzetdllamok. Ennek pozitiv hatdsai (példaul az Gj nemzetkdozi
kornyezetvédelmi szabalyozasok) és negativ kovetkezményei (a teriilethez
kotott, vagy attdl elkiilontilt regiondlis vagy globdlis terrorizmus) egy-
arant lehetnek, melyeknek készonhetéen a hagyomanyos geopolitikai tér-
fogalmak fontossaga csokken. Mind a valés, mind a virtualis tér aktorai-
nak kapcsolata hatalmas mértékben megerésodik, a valos tér mellett
a hdlézatok ondllé geopolitikai fogalommad vilnak. Egyre nyilvanvalobb,
hogy egy adott orszag vagy mas, hatalmat gyakorolni tud6 aktor hatalmi
befolyasa mar sokkal inkdbb definialhaté az adott halézatok feletti hatal-
maval. Alapkérdéssé valik az, hogy a ,teriiletek feletti hatalom” paradig-
médja utan beszélhetiink-e a ,,hatalmi halézatok” 6nallé paradigmajardl?
A halézati szemlélet alapjan megallapithato, hogy a jelenleg alakulé tobb-
polusii vildggazdasdg (és geopolitikai érdekszférdk) formalédo megarégioi
mar nem egyszeriien csak az egymas melletti teriiletek aggregatumat jelen-
tik, hanem sokkal inkabb 4j gazdasagi és politikai teriileti halézatok ki-
alakulését. Igy a 21. szdzadi megarégiok egyszerre szervezdnek az élla-
mok teriileti szintjén és a stratégiai foldrajzi helyek kozotti haloézatok
szintjén. Vagyis az tjfajta hdlozatalapu térszervez6déshez nem sziikséges
a teljes teriiletek bevondsa, hanem elég csak az egyes teriiletek stratégiai
foldrajzi helyeinek kivalasztasa és az ezek kozotti valds és virtualis térben
1év6 kapcsolatok megteremtése. Ezért felértékel6dnek a stratégiai foldrajzi
helyek és ezek specialis szerepkorii kapuvarosai, mivel ezek biztositjak
a kiilonbo6z6 halozatok kozotti kapcesolatot.
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A narrativa a klasszikus geopolitikai szemléletben a nagyhatalmak
kiiliigyi/ nemzetbiztonsagi doktrinak formajaban torténd kinyilatkozta-
tasat jelenti. Egy nagyhatalom adott teriilet feletti uralmara valo jogat,
valamint azt, hogy az adott teriilet miért tartozik az érdekszférajaba, altala-
ban féldrajzi, torténelmi és civilizaciés okokkal indokolja. Erre tokéletes
példa Oroszorszag jelenlegi narrativaja Ukrajnat illetGen. A 21. szdzad
elejére azonban a narrativa geopolitikai értelmezése tobb szempontbdl is
valtozik: amig korabban szinte kizarolagos volt az atlanti erétér orszagai-
nak nagyhatalmi narrativaja, most ezek legitimitasa egyre inkabb meg-
kérdégjelezddik. A kozeljovo tobbpdlusu vilaga valdszintleg egy olyan vilag-
rendet fog kialakitani, ahol a feltorekvé nagyhatalmak narrativdja is egyre
elfogadottabb lesz, bar ez nyilvanvaldan a civilizacids kiilonbségekkel is
szoros kapcsolatban fog dllni. Kivdléan szemlélteti ezt a jelenlegi kinai
nagyhatalmi narrativa, amely a nagyhatalmi versenyt nem nyugati médon
értelmezi. Amig a nyugati gondolkoddsméd a habortra mint a politika
mas eszkozokkel torténd folytatasara tekint, addig Kina a haborua fogalmat
sohasem csak katonai uton értelmezte, hanem komplexebben,
legalabb annyira gazdasagi és pszicholdgiai értelemben is.
A Nyugat zér6osszegli sakkjatszman alapuld gondolkozds-

bekerités mivészetére épiild weiqi jatékkal. Amig a Nyugat

a realgeopolitika
modja (silypont és dont6 csata) szemben all a kinai, stratégiai 21. 2 a’z a di

a maximalis biztonsag és stabilitas megteremtésére torekszik, p ara di g m a’j a

addig a kinaiak tudjak, hogy ilyen nem létezik, merthogy min-
den az allandé valtozas allapotaban van. Ahogy napjainkban
a geopolitika tobbszereplds jatszmava valik, ugy kérdéssé vdlik, hogy csak
a nagyhatalmaknak lehet narrativdja, vagy a nemdllami szerepléknek is.
A kérdés bar szokatlan, de egyelére még messze nem egyértelmi, hogy
példaul a transznaciondlis vallalatok, a civil mozgalmak vagy az egyének
kommunikacids tartalma/stilusa mennyiben alapozhatja meg sajat hatal-
mi helyzetiiket, vagy mennyiben jarul hozza egy adott nemzetéllam ha-
talmi poziciéjanak valtozasdhoz. A narrativa elvélaszthatatlan a médiatol.
A kozosségi feliileteken torténd hatalmi kommunikacié egyre elterjed-
tebbé valik, de kérdés az, hogy ez mennyire tekinthetd ,,csak” kommuni-
kaciénak, vagy valés hatalmi poziciéra vonatkozé tartalommal is bir.
Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a realgeopolitika 4j para-
digmaja a klasszikus geopolitikai szemléletmod lényegét tiikrozi vissza,
vagyis az adott teriilet feletti hatalmat és az e teriileti hatalomra vonatkozé
narrativat. Ugyanakkor a 21. szazadra alapvet6 kérdéssé valik, hogy a ha-
talom difftizidja révén a nagyhatalmakon kiviil milyen aktorok rendelkez-
nek még hatalommal, és ez a hatalom mennyire vonatkozik mind a valés,
mind a virtualis teriiletekre, valamint a hatalom felfogasanak civilizaciés
kiilonbségei hogyan jelennek meg az egyes nagyhatalmi narrativikban.
Ezen sorok szerzéje reméli, hogy napjaink formalédé tobbpolusu vilaga,
vilagrendszervaltasa ezen 1j realgeopolitikai gondolkozasmdd alapjan
jobban érthetévé vélik, és lehetéséget biztosit arra, hogy a kozeljévében
a geopolitikat ne csak az angolszasz szemléletmdd alapjan értelmezziik. m
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