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TAVOL-NYUGAT
ES
KOZEP-EUROPA

HENRI DE MONTETY

Amerika: a végletekig fokozott Nyugat, ha ugy tetszik, amolyan Tavol-Nyugat.
Eurépa idénként megprobal ugy tenni, mintha még mindig a Nyugat féarama
lenne, holott az eurdpai kontinenst - leginkdbb, de nem kizaroélag annak ko-
zépso részét — inkabb egyfajta Kelet-Amerikdnak kellene tekintentink. Ameri-
ka és Eurdpa valamennyi részegysége tobbek kozott egyiittmiikodést és hatalmi
viszonyokat tiikrozé, kereskedelmi és pénziigyi cserefolyamatok révén 1ép kol-
csonhatasba egymassal. Ide sorolhatjuk azonban a befolyasolast, kivaltképpen
az erés kulturdlis befolyds hatdsat is, amely szorosan kapcsolédik a vallasi vagy
kvazivallasi kérdésekhez. A helyzetet tovabb-bonyolitja az a tény, hogy e tekin-
tetben maga Amerika sem tekinthet6 szigorian homogén egységnek.

AMERIKA ES EUROPA

Eurdpa kapcsan gyakran hallani amerikai beavatkozasrol, amerikai kulturalis
befolyasrol. Valojaban azonban két, egymastol kulturalis szempontbdl erésen
kiilonbozé Amerika létezik, ezért nehéz lenne dltaldnossagban amerikai kul-
turalis befolyasrol beszélni. A két Amerika koziil az egyik ideologikus, prog-
ressziv és intervencionista, azaz a beavatkozast és a befolyasolast sajat termé-
szete és létjogosultsdga részeként gyakorolja, a masik viszont izolacionista és
realista, s joval kevésbé hajlamos erre.

Ami a tartalmat illeti, az ideologikus Amerika a sajat maga altal kidolgozott
programot, nevezetesen a tarsadalmi progresszivizmust — az univerzalizmus
és az emberi jogok egy bizonyos felfogasat — propagalja, f6képpen ott és akkor,
ahol és amikor ez hozzajarulhat befolyasi 6vezetének s gazdasagi uralmanak
kiterjesztéséhez. Valéjaban némi pragmatizmus — ha ugy tetszik, opportuniz-
mus - is vegyiil az idealizmusba, hiszen az elmék és foldteriiletek hatékony
meghoditasahoz, azaz az ideologia globalis bevetéséhez némi hajlékonysagra
azért sziikség van. Az ideologia és az uralom szorosan dsszefiiggenek egymas-
sal. Az ideologikus Amerika raadasul el6szeretettel folyamodik az amerikai
mitoszokhoz, azaz példaul a westernek vagy a kortars filmek és sorozatok altal
is kozvetitett American Dreamhez. Igaz, utdbbi a nemzeti szellemhez tartozik,
igy inkabb a masik Amerika repertodrjaba sorolhaté. Ez a masik, izolacionista
Amerika, bar ragaszkodik torténelméhez és mitoszaihoz, kordantsem zarkozik
el avilagtol. Az altala hirdetett erGegyensuly jegyében kapcsolatokat apol mas
nemzetekkel, ami 6nmagaban feltételezi a befolyasolds bizonyos mértékét. Mi
tobb, a kulturalis tehetetlenség és a politika hatékonysaganak novelése iranti
szandék miatt az izolacionista Amerika is kisértésbe eshet, hogy hasznalja az
ideologikus Amerika altal megnyitott csatornakat. Kiilonosen igaz ez akkor,
ha az emlitett csatornak mar telitédtek a sajat érzékenységének tokéletesen
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megfeleld tartalmakkal, példaul az ,amerikai dlom” minden eurdpai fejében
eliiltetett darabkaival.

Azt kellene hét allitanunk, hogy minden benne van minden masban?
Hogy az izolacionizmus magaban foglalja az intervencionizmust, és forditva,
vagy hogy az ideolégia magaban hordozza a realizmust, és forditva? A dilem-
mat egy konkrétabb kérdés feltételével valaszoljuk meg: lehetséges-e példaul
a Marshall-terv esetében szétvalasztani, hogy pontosan mi tartozik az ameri-
kai kiilpolitika idealista és realista vizidihoz? Bar ez valdszintileg lehetetlen
lenne, megprobéalkozhatunk a két szempont elkiilonitésével. A kiemelked6en
sikeres Marshall-terv a maga kiilonféle - gazdasag, kulturalis, katonai vagy
hadiipari - vonatkozasaiban a vilagtorténelem egyik legjelentdsebb ideologiai
befolyasolasi mivelete volt. Ha egyértelmuen progressziv eszméket kozvetitett
is — kezdve magaval a haladas eszméjével —, szamos realista mitoszra, példaul
a hés, a hatarvidék, az onfejlesztés és az onmegvaldsitas eszményeire is tdimasz-
kodott. Az eredeti kérdést tehat ugy valaszolhatjuk meg, hogy sok (nyugat-)
europai valdjaban amerikaiva lett. Ez tény. S6t, Amerika még ma is ugy hajt
végre kvazi beliigyként politikai muveleteket Eurépaban, mintha a kontinens
egy részlegesen meghdditott teriilet lenne. De azért Irakkal vagy Afganisz-
tannal ellentétben mégsem beszélhetiink a sz6 valddi értelmében vett beavat-
kozasrol. Akkor mi a helyzet Ukrajnaval? Egyszertien egy félprotektoratus
kormanyzasardl van sz9, ahogyan Eurdpa esetében latjuk, vagy kiilfoldi beavat-
kozas zajlik? Feltételezziik, hogy Ukrajna Eurdpa része, vagy sem? Egyelore
hagyjuk megvalaszolatlanul e kérdést.

Ehelyett inkabb figyeljiik meg, hogy Eurépa nem minden orszaga amerika-
nizalédott egyforma mértékben. Az e tekintetben nyilvanvaléan elsé helyen
allo Egyesiilt Kiralysag mellett Lengyelorszag és a balti allamok voltak a leg-
lelkesebbek és legegységesebbek az amerikai minta
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oka a koriilményekben keresendd. Az eurépai intéz-

mények élére a kozelmultban kinevezettek - az észt

kiiliigyi féképvisel6 és a litvan védelmi biztos — csak felerdsitik az illuzionista
festészetbdl ismert trompe-I'eeil-effektust. Az események sodrasaban figyel-
hetjitk meg igazan, hogy az Eurépai Unié milyen mértékben adta at magat
a kommunikdcié mindenhatdsaganak. Mara az intézmény egésze a torténelem
voluntarista és pillanatfelvétel-szeri szemléletmddjan, a ,torténelem vége”
teljesen elavult és a végtelen ostobasag szolgalataba allitott doktrinajan ala-
pul. Masként fogalmazva: a progresszivek — meglehetdsen zavart — elméjében
a balti dllamok a torténelem végének foszerepldi. A valds torténelemben azon-
ban csekély jelent6ségii szerepl6k maradnak, igy az arra gyakorolt potencialis
hatdsuk nem tobb, mint a fantdzia sziileménye. Az Eurdpai Unié bizonyos
értelemben egy olyan gépezet, amely felnagyitja a kisebb szereploket - feltéve
persze, hogy a megfelel$ ligyet szolgdljak. A stabilitds hidnya azért ennyire
rendkiviili, mert a fantazialas katasztrofalis eredményekhez vezethet.

Val6jaban Lengyelorszag és az Egyesiilt Kiralysag az amerikai uralmat az
oreg kontinensen a legeredményesebben és legkovetkezetesebben kozvetitd
két eurdpai hatalom. Az Egyesiilt Kiralysag kiilpolitikajat koztudottan az Egye-
siilt Allamok diktalja; a pénz beszél, igy nem meglep6, hogy a londoni City
a Wall Street egyik leagazasava valt (beleértve az 6ltozkodési szokasokat is).
Ami Lengyelorszégot illeti, a lengyelek egyszertien az amerikai (globalis) ter-
vekrdl mintaztak a kozép-europai (lokalis) hatalom iranti vagyukat. Olyany-
nyira igaz ez, hogy a Harom Tenger kezdeményezés térképét nézve az ember
konnyen azt hiheti, hogy kettds latdsban szenved.

Az amerikai politikanak valé brit alavetettség ellenére okkal kételked-
hetnénk példaul Boris Johnson héborus lelkesedésében. A pélyafutasa soran
gyakorta 6nallosagrol, sot feleldtlenségrol is tantibizonysagot tévé BoJo ho-
gyan valhatott ilyen gyorsan a nyugati hadsereg f6éhadnagyava, olyan haborus
uszitova, aki allitélag képes volt kisiklatni a 2022 aprilisdban Isztambulban
majdnem véglegesitett orosz-ukrén béketervet? Ugy tlinik, Boris Johnsonnak

GEOPOLITIK ABN=TNI{X KITEKINTO | 149



Henri de Montety: Tavol-Nyugat és Ké6zép-Europa | Kommentar 2025/4

mindig is sajat, beliilrél fakad6 meggy6z&dése volt, hogy az Gsellenség Orosz-
orszagtol minden orszagot meg kell védeni. Egyébként is, a britek korében
mély, ugyanakkor ambivalens ellenszenv él az oroszokkal szemben. Talan
a 19. szazadi, ugynevezett Nagy Jatszma régi emlékeib6l ered ez, melynek so-
ran a Fekete-tengertdl Kozép-Azsidig huz6do, Eurdpa és India kdzétti folydso
ellendrzéséért kiizdott egymadssal a Brit Birodalom és a cari Oroszorszag. Az
angolok bizonyos értelemben ma is ezt a régi rivalizalast probaljak taplalni;
meg akarjak gy6zni magukat arrdl, hogy orszdguk még mindig vilaghatalom.
(Nem lenne-e indokolt a logikai sorrendet megforditva azt feltételezniink,
hogy az angolok sikeresen irdnyitottak az amerikai agresszivitast az oroszok
ellen? Legalabbis egy bizonyos ideig.) Tegyiik hozza, hogy a mai Anglia terii-
letén egyrészt szdmos szamtizetésben él6 vagy ,Londongradban” nyarald
orosz oligarcha és kiséretiik tengeti napjait, masrészt rendszeresen fordulnak
el6 olyan baljos kémbotranyok, mint példaul a Szkripal-iigy. Az ellenség titkos
akcioirol és az azokra adott hazai valaszlépések kozos hibairol szol szamos an-
gol regény, példaul Joseph Conrad A titkostigynok cimt mive (1907) vagy John
le Carré teljes munkassaga. A fikcié és a valésag igy egy olyan, mindenre ki-
terjed6 bizalmatlansdgban ér ossze, amely szinte fizioldgiai természet(i. Igaz,
az Egyesiilt Allamokban az Angliatdl 6rokolt oroszellenes geopolitikai elmé-
letet nagyrészt a tdsgyokeres antikommunizmus taplalta. Olyan doktrina ez,
amely raciondlis mddon alakult ki, még ha a mccarthyzmus képében kissé
talan irraciondlis tulzasokba is esett.

Ami a Harom Tenger kezdeményezést illeti, a 2016-0s dubrovniki cstcs-
talalkozon létrehozott integraciot (3SI) a kovetkezd évben, Varsoban, Trump
elnok jelenlétében is megerdsitették. Az elnevezés a Balti-tenger, az Adriai-

tenger és a Fekete-tenger altal kozrefogott orszagok laza

ka' ros a kivulr'o'l szOvetségét takarja, melynek célja az észak-déli kapcso-

latok fejlesztése Kozép-Eurdpaban az energia- és kommu-

dikt a’lt kijlpolitika nikdcids infrastruktura terén, szemben a kelet-nyugati,
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féként német-orosz kapcsolatok logikajaval. A 3SI nyil-

vénvaléan elényds az Egyesiilt Allamok szdmara, amikor
példaul cseppfolydsitott foldgazt szallit egy balti-tengeri kikotébe, ahonnan az
egész térségben szétteritik. Amerikanak altalanossagban véve is az az érdeke,
hogy a kimerithetetlen orosz eréforrasokat elszakitsa az eurépai, kiilondsen
a német ipari kapacitasoktol. A tervvel kapcsolatban talan éppen a lengyelek
kedvében akarnak jarni az amerikaiak, amikor egy olyan kézép-eurépai terii-
leten akarjak megvetni a labukat, amely igencsak hasonlit az Intermarum,
masként Tengerkoz (Miedzymorze), azaz a két vilaghaboru kozotti Lengyel-
orszag altal dominalni szandékozott teriilet egykorvolt térképére. Ez nagyjabol
az 1569-es lublini egyezmény altal létrehozott Lengyel-Litvan Unié hatarait
koveti. A Lengyel Kiralysag és a Litvan Nagyfejedelemség egyesiilésének ha-
tarai szinte a Fekete-tenger partjanal huzddtak, azaz ott, ahol a mai Ukrajna
teriiletének egy része is fekszik.

Roviden: a szivek meghdditasaért — vagy elrablasaért — elészeretettel lel-
kesedd amerikai idealizmus készségesen tette magaéva a bossziszomjasan
oroszellenes angol ethoszt és a lengyelek lokdlis expanzionizmusat is. Végs6
soron bizonyara kolcsonos befolyasolasrol, egyfajta szabalyok nélkiili, hamis
jatszmarol kellene beszélniink, amely rendkiviil kedvez a tallicitdlasnak.

De bizonyos értelemben Amerika sem uszta meg az aldozati szerepet,
hiszen jelentds szereplébdl kisebb sulyu aktorra valt. Ez a jelenség szogesen
ellentétes a balti allamok esetével, &m hatdsai nem kevésbé katasztrofalisak.
Az egyetlen érvényes és fenntarthaté nemzetkozi rend (néhany kivételtdl
eltekintve) ugyanis az, amelyben a kisebb-nagyobb szereplk stlyuknak
megfeleléen cselekednek. Amerika - kivéltképpen az ideologikus Amerika
- csapdahelyzetbe keriilt. Az eurdpai befolyas észrevétleniil jarja at beligyeit.
Az angol-amerikai torténelmi kapcsolatot, az abban rejlé kétiranyu 6ssze-
fiiggéseket szitkségtelen részletezni, az Egyesiilt Allamokra gyakorolt lengyel
befolyas moédozataira azonban talan érdemes felhivni a figyelmet. Kozel tiz-
milli6 (!) amerikai vallja magat lengyel szarmazasunak; az 6 szavazataikat
akampanystratégak az anyaorszag, azaz Lengyelorszag gondjaira 6sszponto-
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sitva igyekeznek megszerezni, mindkét oldalon. Mindez kiilonb6z6 formakat
olthet, a tisztelet és a szeretet egyszert kifejezésétdl kezdve a vizumpolitikai
engedményekig vagy akar az amerikaiak eurépai katonai jelenlétére vonat-
koz¢ legalapvetébb dontésekig (itt utalunk az olyan befolyasos személyek te-
vékenységére, mint a lengyel szarmazasu elnoki tandcsado, a néhai Zbigniew
Brezinski).

A kulpolitika, ha akdr csak részben is kiviilrél diktalt, elkeriilhetetleniil
inkoherens, s6t abszurd - egyszoéval. Pldne nem szerencsés, ha egy orszag -
méghozza egy nagy orszag — kiilpolitikajat részben mds allamok érdekei alap-
jan alakitja ki. Nem csupan az ebbdl fakado félreértések okan, hanem min-
denekel6tt azért is, mert ez ellendrizhetetleniil kidomboritja a nemzetkozi
politizalds idealista jellegét. Minden politikai torekvés, barmennyire realista
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alakitott szovjet kém a vonaton
fegyvert rant a brit hirszerzdre
(IMDB)
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legyen is eredete, az dllamhatar 4tlépésével azonnal ideolédgiai szinezetet
kap, eredeti 6sszefiiggéseibdl kiragadva kiilfoldi eszmévé valik. Ezért a po-
litikai realizmus részletei nem lehetnek exportcikkek, ugyanis amint elérik
rendeltetési helyiiket, elkeriilhetetleniil felemészti 6ket az eredeti termé-
szetiiket meghamisité idealizmus. Valdszintleg ezért nem volt bélcs dolog,
hogy a II. vilaghaboru utdni ,dicséséges harminc év” ifjusaga, éppen az
eurodpai integracids folyamat dltal aladsott szilard nemzeti meggy6z6dések
hijan, kulturalis értelemben amerikai filmekbdl taplalkozott. Az Egyesiilt
Allamokon kiviilre exportalt, csodalatra mélté amerikai mitoldgia a pre-
koncepcidk katalogusava valt.

A Nyugat-Eurdpa és az amerikai Tavol-Nyugat kozotti kapcsolat mogott
azonban egy masik, még mélyebben a torténelembe gyokeredzd kettdsség
is meghuzodik.

NYUGAT ES KELET

Nyugat és Kelet képletesen szolva haboruban allnak egymassal. Olyan vi-
szaly ez, amely hosszt ideje tart. Freud azt allitana, hogy ebben a hdboruban
a fitl az atyja életére tor. Ami ut6bbit illeti, tudjuk, hogy milyen ellenérzése-
ket tdplal fia irant; talan, akarcsak Szaturnusz, legszivesebben egyszertien
felfalnd, hogy megszabadulhasson téle?

Osszpontositsunk ezuttal a téma valldsi vonatkozésara és a nyugati
gondolkodasmoddra. A keresztény Nyugat ellenségeskedése a keresztény
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Kelettel szemben kétértelmii jelenség. A nyugati kereszténység hosszt idén
keresztiil arroganciaval vegyes bizalmatlansaggal viseltetett a keleti — medi-
terran, kozel-keleti, gorog, szlav — kereszténység irant. A nyugati vallasba be-
hatolt progressziv ideoldgia nem nézheti j6 szemmel a neki mindennap el-
lentmondé, éseredeti bolcsé szinte valtozatlan jelenlétét. A hitelességet és ar-
chaizmust hordozd keleti kereszténység eltiintetése a Nyugat szamdra olyan
mddszer, amellyel megerdsitheti a kétes elméletet, miszerint a racionalizmus,
a pozitivizmus, a szekularizacié és a laicizmus, végs6 soron pedig az ember-
jogi balvanyimadas forrasa valéjaban nem mads, mint a kereszténység maga.
Nos, az errefelé megtett titon az elsé akadalyt keleti testvéreink jelentik. Két-
ségtelen: a foldkerekség evangelizalasanak finom és aldzatos lelkiiletet igény-
16, 6si motivumaval szemben a Nyugat a beavatkozas brutalis, fennhéjazo és
durva o6kéljogat dllitotta. Olyan szerencsétlen fejlemény ez, amelyet egyszerre
tekinthetiink eltulajdonitasnak és elbitorlasnak. A Nyugat egyoldaluan leural-
ta a kereszténységet, olyan Uj tartalommal ruhazva fel azt, amely szinte ellen-
tétes az eredeti tanitassal.

Napjaink nyugati imperializmusanak tanulmanyozéi - Iényegtelen, hogy
apolégia vagy éppen vadaskodds gyanant — parhuzamot vonhatnanak a ne-
gyedik keresztes hadjarattal. Ez az analogia azonban tévutra vezet. Konstanti-
napoly 1204-es elfoglalasa nem volt elkeriilhetetlen része a kereszténység vagy
a Nyugat feltételezett terjeszkedési programjanak, ahogy a nyugati keresztény-
ség fejlddése sem volt elkeriilhetetleniil arra hivatott, hogy a progressziv ideold-
giaban érje el végpontjat. Mindehhez bizonyos déntések meghozatalara, bizo-
nyos eszmék befogaddsara volt sziikség. A negyedik keresztes hadjarat soran
a nyugati lovagok Bizancba, sajat kulturdjuk ,,mellékbolcséjébe” sereglettek.
Ugy viselkedtek, mint akiket megszallt a hiibrisz, mintha egy gonosz vagy
szélhamos istenség megfosztotta volna 6ket onmaguktol. Akdr Aiasz, aki fél-
tékenységtél megvadulva rontott ra egy békés juhnydjra, abban a hiszemben,
hogy sz6rnyt ellenséggel all szemben, aztan szégyenében végiil sajat kardjara
vetette magat. A negyedik keresztes hadjarat lovagjai az 6seink - mondhatnak
egyesek. Ma csak folytatjuk a rank hagyott feladatot: beteljesitjitk a Nyugat
sorsat, azaz a Kelet elpusztitasat. Bizonyos értelemben ezek a meggondolatlan
lovagok felmentenek benniinket sajat felel¢sségiink aldl: mivel a rosszat mar
megcselekedtiik, a rosszat folytatni kisebb rossz - kiilondsen, ha meg akarjuk
gy6zni magunkat arrél, hogy valdjaban jo, amit tesziink. Ez az érvelés minden
tekintetben helytelen.

Tegyiik vilagossa: 1204-ben a lovagok gonosz tette az emberi kapzsisag
- egészen pontosan a bizanci kincsek megszerzésének vagya — dltal kivaltott
pillanatnyi téboly eredménye volt. A biin kétségkiviil megbocsattatott mind-
azoknak, akik megbantdk tettiiket. Ennek azonban semmi koze sincs a nap-
jainkban elészeretettel gyakorolt allitélagos civilizacios kotelezettség, azaz
a progresszié terjesztésének tudatos programjahoz. A nyugatilovagok a maguk
koraban Keleten ugyanis nem a haladads eszméjét terjesztették. Félrevezetd
szofizma az az allitds, miszerint a haladaseszme embrionalis formaja pusztan
annak okdn a kozépkori - keresztény - civilizacidhoz tartozik, mert a kézép-
korban jelent meg. Ha igy is tortént, a kozépkori kultira egészével szemben
allott! Fogalmazzunk vildgosan: a kozépkori kulturanak semmi koze nem volt
a haladas eszméjéhez.

Nyugat-Eurdpa Kelethez fliz6dé kapcsolataiban a téboly két, igencsak
kiilonboz6 pillanatat élte at. E16szor az érett kozépkorban, dithtdl és irigység-
t6l megvadulva vetette rda magat a Kelet gazdagsagara; Konstantinapoly kifosz-
tasa ennek a szerencsétlen hajlamnak a kicsticsosodasa, amely mindenekel6tt
a tértdl és id6tdl fliggetleniil rossz emberi 6sztonokroél tandskodik. A modern
korban aztan a szekularizacios folyamat befejezését kévetSen ongyilkossagot
kovet el azzal, hogy a keleti kardra veti magat. A tavol-nyugati utéd, Amerika
elborzadva szemléli nyugat-eurdpai dseinek eltorzult viselkedését, mikozben
maga is enged a végzetes kimenetelnek kedvezd kisértésnek. Mindezt bizo-
nyitja az, hogy mig a haborts hangulat Eurépdban jelenleg is fennall, mas
hatalmak a békére torekszenek - ez pedig kétségteleniil az eurdpaiak karara
fog megvalésulni.
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KOZEP-EUROPA

Ugy tartjik, a kommunizmusban az a legrosszabb, ami utdna kovetkezik.
Tegyiik ehhez hozza: a kommunizmusban a legjobb az, ami el6tte volt, vagyis
az, amit a liberalizmusnal gyengébb (!) kommunizmus nem tudott elpusztitani.

A kommunizmus dogmatikus és téves alapokon nyugvé rendszer, mely-
nek mikodése gyakran kegyetlen. Ugyanakkor a hatasfoka olyannyira gyenge,
hogy sokaig a sajat hatdstalansaga — masként fogalmazva: egyszertisége, sot
egyligylisége — mentette meg a pusztulastol. A go-es években eldszeretettel
ijesztgettek a nacionalizmus fortyogé istjével, amelyrél meggondolatlanul
leemelték a fedelet, ezaltal el6idézve a jugoszlav haborukat, a kaukazusi és
erdélyi fesziiltségeket és igy tovabb. Az emberek ekdzben tgy is tekintettek
a nacionalizmusra, mint valamire, ami hirtelenjében ,kiolvadt”. Mindkét
kép - a fortyogd iist és a kiolvasztott, régrél megmaradt étel - arra utal, hogy
az emberek megprobaltak nevet adni a normalis kerékvégasba valé valami-
féle visszatérésnek, még ha ez veszélyekkel is jart. Ugy véltiik, hogy egy termé-
szetes jelenséget azonositottunk, amely mintha a természet legaltalanosabb
torvényét, a termodinamika mdsodik f6tételét kovette volna: egy rendszer
barmilyen atalakuldsa az entropia novekedésével jar. Ha leemeljiik a fedelet
(a politikai hatalomrol), és noveljitk a héfokot (a politikai eszmecserék soran),
a nacionalista szenvedélyek erésodését fogjuk tapasztalni.

Az ezzel ajelenséggel szembesiilé, magat a torténelem és a természet utani
Olimposzra emeld, azaz minden torténelmi vagy természeti meghatarozott-
sagtol elvagd nyugati ember egyfel6l megnyugodott az altala lenézett torté-
nelmi és természeti torvények érvényesiilése lattan. Masfel6l viszont elbor-

zasztotta a kegyetlen jugoszlav polgarhaboru, amelyért

19 9 0 ut a’ n ki o) lv a dt i nagyrészt mégiscsak feleldsség terhelte, hiszen a polgar-
44

héboru az imperialista ambiciok (a kiterjedt amerikai

a ha Ci oha li zZmus idealista projekttel tobbé-kevésbé 6sszehangolt német-
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orszagi és vatikani diplomdciai fellépés) kiilonféle, ke-

vésbé nagyszabdsi nemzeti projektekbe (egy szlovén,
horvat és akar bosnyak nemzetallamba) vald atiiltetésének terméke volt.
Mindez a ’9o0-es években ujra felfedezett 6si barlang falain egy sor latomas-
szerl, torz sziluettet alkot, amelyek a torténelem és a poszttorténelem hataran
kirajzoltak az akkoriban nagy divatban 1évé menedzserdoktrinat, a ,,gondol-
kozz globélisan, cseleked;j lokalisan” szélamat.

A legfontosabb, amit a 20. szdzad kapcsan nem szabad elfelejteniink, hogy
a modernitds kommunista vélfaja nem csupan végs6 szakaszaban, hanem
egész fejlédése soran megbukott. A kommunista rendszerek ugyanis sohasem
szlintek meg - legalabbis részben - letlint id6k nosztalgikus parodiai lenni.
A személyi kultuszon tal gondoljunk a paternoszterekre, a cukraszdak pin-
cérndinek viktoridnus stilusu, csipkézett csizmaira, a vasuti étkez6kocsikra és
az ,0sdin modern”, szakszertitlen biirokracia kiilonb6z6 megnyilvanulasaira.
Mindez meglehetdsen Osszefliggésteleniil és a tapasztalatok szintjén létezett
egyiitt az autentikus modernitas kiilonféle jellemzéivel; kiilondsen igaz ez
a technoldgiara, de utalhatunk olyan kulturalis jellegzetességekre, mint a tra-
péznadrag, a rock and roll és annak szamos leagazasa, a valas és a sziiletéssza-
balyozas. Egyszéval mindazt, amit a keleti vilagnak at kellett vennie, gyakran
valtozatlan formdban és ligyetleniil kélcsonozte a Nyugattol.

Ezen a ponton térhetiink at a vallas kérdésének vizsgalatara! A megtérés
jelenségével allunk ugyanis szemben, amely altalanos értelemben kétségtele-
niil a pszichoszocialis miikodés legfinomabb és legkényesebb jelenségei kozé
tartozik. Az ember a sz6 szoros értelmében megtér a modernitashoz. A szeku-
larizacié a modernitas legemblematikusabb, legarulkoddbb és legmeghataro-
z6bb vondsa. A ,szekularizalt valldsra” valo attérés mélységesen destabilizalo
folyamat.

1990-ben Kozép-Eurdpa lakossaga valasztas el6tt allt: vajon érdemes-e
megtérniiik a nyugati, szekularizalt modernitashoz? Az egyes orszagok kiindu-
lasi helyzetei nyilvanvaléan eltéréek voltak. Hogyan talalhat példaul Lengyel-
orszag, Magyarorszag és Romania kozos nevezdre a vallas kérdésében? Ennek
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Keleti kényelem -

eldontéséhez elegendé ezeket az orszagokat dsszevetni Nyugat-Eurdpaval; bar- Alexandre Hesse: Bouillon
. . . - .. [ (i Ceial 14 Gottfriedet fogadja I. Alexiosz
milyen is volt a kiinduldsi helyzetiik, 1990 utan a valldsi érzelmek tjjaéledését bizdnci csdazd o
L, - g : i o izdnci csdszdr Konstantindpolyban
vagy fenntartdsat figyelhettiik meg, ami ellentetber} all a Nyugat-Eurdpaban az els6 kereszteshadjdrat sordn
évek 6ta megfigyelhetd, folyamatos hanyatlassal. Es mindenekel6tt: Kozép- 1097-ben (1879)
Eurdpaban a valldsos érziilet és a nemzethez valé kotddés kozott valds és biisz- (Wikimedia Commons)

kén vallott kapcsolat érvényesiil. Az ember katolikus, mert lengyel. Az ember
ortodox, mert roman. Nyugaton ez az érvelés nem megengedett, az emberek
nem is akarjak, hogy igy azonositsak 6ket. Végiil széljunk néhany szét Magyar-
orszagrol is. Ha a mai Magyarorszag keresztény orszagnak nevezhetd, az nyil-
vanvaldan a 2012-es alkotmanynak - azaz a politikai hatalomnak - és nem az
egyetemes katolikus egyhdz, vagyis a Nyugat kidradasanak tekintheté ma-
gyarorszagi katolikus egyhdznak koszonhetd (persze a protestans felekezetek
is a nyugati kultirkozeghez tartoznak).

VALLAS, NEMZET, BEFOLYAS

Egyhaz és allam a valésagban elkiiloniilnek, de nem fiiggetlenek egymastdl.
Ahogy egykoron, sajat maguk teriiletén a kiraly és a piispok is szent volt, ugy
anemzet és a vallas feladata is az, hogy a keresztény civilizaci6 elemeit a ma-
guk teriiletén fenntartsak és védelmezzék, ezaltal pedig minden ember lelki-
ismeretesen dolgozhasson lelki iidvosségéért. Nem kivanatosak azon széls6sé-
ges helyzetek, amelyekben vagy az egyhazat tiltjak vagy akadalyozzak (ateista
kommunizmus), vagy a nemzetet értékelik le a végletekig (globalista prog-
resszivizmus), vagy a nemzetet és a vallast teljesen szétvalasztjak egymastol
(szekularis liberalizmus). E harom forgatokonyv raadasul idénként atfedésben
van egymassal.

A politikai-vallasi kotddések természetes kerete a nemzet (vagy talan inkabb
a sziil6fold). Az irdsunk elején felvetett hipotézis szerint még a realista doktrinak
is ideologiai szinezettel telitédnek, amint a hatarokon tulra exportaljak éket.
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Beavatkozas —

Elrejtett fegyverek utin
kérdez6skodd amerikai
tengerészgyalogos az iraki
Falludzsiban, 2006
(Wikimedia Commons)
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Es valdban: a politikai propagandaval tarsuld hittérit6 buzgalom nem csupén
azt kockaztatja, hogy hamis - ideologikus - vallast terjeszt, hanem szarmazasi
orszagban az Gszinte vallasi érziiletet is megrontja.

Kelet és Nyugat hataran taldljuk Ukrajnat. Peremvidék, hatarovezet, széles
toldsav, amely fokozatosan teriil el két kulttura hatalmas teriiletei kozott. Idéz-
ziik fel a fentebb feltett kérdést: vajon Ukrajna Eurépdban van-e? Ha elfogad-
juk, hogy Ukrajna Eurépa része, akkor Amerika ugyanugy cselekszik Ukrajna-
ban, ahogyan Eurdpaban is: teljes birodalmi fenséggel, belpolitikai eszk6zoket
(a rendészet és az igazsagszolgaltatds tarhazat) felhasznalva. Ha viszont Ukraj-
nat Eurépan kiviilinek tekintjiik, akkor Amerika ukrajnai tevékenységét ahhoz
hasonlithatjuk, mintha misszios teriileten, a Keleten zajlé nyugati beavatko-
z4sok keretében cselekedne. Az Egyesiilt Allamok Eur6pa hata mogott tehat
ma mar sajat ,,nyugati Kelet-politikdjanak” megalkotasan dolgozik Ukrajna-
ban. Mindez ismét felveti ugyanazt a kérdést: Eurdpa kiil- vagy belpolitikat
folytat Ukrajndban? Gondolkodjunk el azokon a kolosszalis problémakon,
amelyeket Ukrajna eurépai unids csatlakozasi terve felvet.

A szekularizalt vilag Gj vallasa azért hatékony és meggy6z6, mert a nem-
zeti vallasok kiprobalt és bevalt ruhadarabjait bitorolja el s 6lti magara. Ennek
elsédleges modellje nem az 1204-es keresztes hadjarat, a Kelet févarosanak bru-
talis kifosztdsa, hanem az 1596-0s breszti unid, az unitus egyhaz megtévesztoé
létrehozasa, amellyel a nyugati egyhdz raerdltette magat a keleti egyhazakra,
mikozben autonémidjuk bizonyos illuzdrikus eldjogait meghagyta. A Kelet
szamara a csapdat az jelenti, hogy a nyugati imperializmus a nemzet igérete
mogé bujik. Tagabb értelemben valamennyiiinknek ra kell eszmélnie, hogy
honnan ered a veszély, azaz melyik Nyugatt6l vagyunk mindannyian keletre. B

(Forditotta: Sullivan Ferenc)
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