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A kultura nem egyidés az irasbeliséggel. Azel6tt ri-
tusok, dalok, képek és szimbolumok fejezték ki a va-
l6sag egységét, amelyek a ,Gutenberg-galaxisnak”
(Marshall McLuhan) nevezett szévegvilaghoz ha-
sonld egységet alkottak. Mi ezzel kapcsolatban az
eszmetOrténész feladata? Alois Dempf merész valaszt
ad erre a kérdésre, mert Ggy véli, hogy az eszmék tor-
ténete sem az irdsbeliséggel
kezdédott, s hogy a gondol-
kodas a ,lathatatlan képek
vilagabdl”, azaz a szimbolu-
mok és mitoszok teriiletérél
indul. A nagy feladat tehdt
visszaadni az olvasds és az
iras utjan valamit a szimbo-
lumok erejébél. A szimbélu-
mok a szellem mélyebb régi-
6iba kalauzolnak, mint a va-
l6sdg nyelvileg megformalt
modelljei. Nem is csoda, ha a
politikai gondolkodas ujra és
djra szimbdlumokat és Gské-
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a héstettekre 0sztonzd dra- | '

peket hiv segitségiil. Hobbes

a Leviatant idézi meg, Marx
Prométheusz mitoszat, Sorel

mai képeket, Spengler elemi
erdvel keltette életre a holtak,
a hdésok és a gonosz lakhelye-
ként szamontartott nyugati
égtaj
Schmitt pedig 6regkordnak dlmatlan éjszakain is ten-

szimbolumat, Carl

geri szornyekkel viaskodott. A modernitdssal nem
menekiltiink el a szimbélumok és mitoszok vilaga
el6l. A politikai racionalizmus rezdiiletlen felszine
alatt ma is ugyanazok a titanok, szornyek és istenek
harcolnak, mint évezredekkel ezelé6tt.

Petd Zoltan Rések Leviatdn pdncéljan cimu kony-
ve kifejezetten értékes hozzajarulas a politikai gon-
dolkodashoz, mert annak szimbolikus-mitikus elmé-
lyitésére torekszik. Az eszmetorténeti tanulmanyok-
bdl és esszékbdl felépild kotet cimével rogton egy
szimbolumot és egy mitikus lényt allit a kozéppontba,
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s felteszi a kérdést: mi a Leviatin? Az immanens ha-
talom teljességét és abszolit maximumat megtestesitd
tengeri szornyrél Job konyvében azt olvassuk: ,,Nincs
hozzé foghato a foldkerekségen, arra termett, hogy so-
hase féljen” (JOb 41,25). A paratlan immanens hatalom
szimbdlumét Hobbes arra haszndlta, hogy segitségével
megalapozza az immanencia politikai forméjaként fel-
fogott modern allamot. [gy ma
Petd konyvét is egy modern
hatalomelmélettel ~szemben
tamasztott elvardssal vessziik
kézbe, vagy éppen a modern
hatalom kritikajat varjuk téle,
hiszen az utébbi évszazadok-
ban a Leviatdn alakja tokéle-
tesen egybeforrt az allami 8-
hatalom koncepcidjaval.
Ugyanakkor azt sem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil, hogy
milyen sokféle diskurzus zaj-
lik napjainkban a Leviatdnrol.
Az Uj Jobboldalhoz kothetd
schmittianusok a politikai
térelmélet szempontjabdl né-
zik a kérdést, igy a Leviatdnt
az amerikai thalasszokracia
szimbdlumanak tekintik. Eh-
hez a korhoz tartozik Giinter
Maschke, Alain de Benoist és
Julien Freund. Az anarchistak
és a libertariusok ragaszkod-
nak ahhoz, hogy a Leviatdan a modern allamot és an-
nak elnyomé gépezetét jelentse, mig a polemoldgusok
- igy Gaston Bouthoul és Piero Visani — a viszalyt ha-
boruva alakito gépezetként tekintenek a Leviatdnra,
amely az allam elsorvasztasaval nem vész el, csak atala-
kul. Panajotis Kondylis dllaspontja is ez: a haborutdl
azonban szerinte nem szabadulhatunk az dllam-Levia-
tanok megfojtdsa vagy egyetlen globalis alakka egye-
sitése révén. Igy taldn elkeriiljiik a vildghdbort, a vi-
lag-polgarhdborit azonban semmiképp. Petd Zoltan
a Leviatan-értelmezések terén nem csatlakozik semmi-
lyen iskoldhoz. A tengeri szorny szimbolikus jelentését
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egyszerre tobb iranyba bontja ki, s egyarant vonatkoz-
tatja a tomegtarsadalomra, az allamra, az ipari civiliza-
ciora és a posztantropomorf politika fold alatt mocorgd
szornyetegeire. E sokféleség ellenére nehéz szabadulni
attol a benyomastol, hogy Peté allaspontja az un. jobb-
oldali anarchistakhoz all a legkézelebb.

A kényv, mindenekel6tt, a Leviatan-allamkon-
cepcidjaban rejlé totalitdrius csirdkra hivja fel a figyel-
met. Emellett a politika technicizdlasanak veszélyeit
idézi fel, amellyel szemben személyes alternativaként
Ernst Jinger Waldgang (1951) ciml konyvének Max
Stirner altal inspiralt heroikus individualizmusat idézi
fel. A cimbe foglalt kifejezés - ,,rések Leviatdn pancél-
jan” - is e konyvbél szarmazik. A modern tomegtdr-
sadalom felett technikai uralmat gyakorl6 allamgépe-
zettel szemben a hatalom kiilsé tdmaszat nélkiil6z6
Anarcha képét idézi fel. Ezen tulmenden Pet6 allam-
mal kapcsolatos nézetei leginkabb a ,,reakcios liberalis”
Erik von Kuehnelt-Leddihn és a ,,konzervativ anarchis-
ta” Giuseppe Prezzolini elképzeléseire emlékeztetnek.
Bar szerzénk nem vazol fel sem modern, sem masfajta
hatalomelméletet, egyértelmiien ugy tlinik, hogylazi-
tani akar a védelem és engedelmesség german kon-
cepcidjaval szemben, amely a modernitds kiiszobét at-
lépve az emberi természet és a transzcendencia ellen
fordult. Ez a rejtett agitdcio kiilondsen izgalmassa teszi
a konyvet. Pet6 ugyanis a hobbesi elmélettel szogesen
ellentétes iranyt valaszt, és az abszolutizmus allamszor-
nyetegét, valamint a Leviatan mas, korszertibb, gazda-
sagi és technikai alakvaltozatait egyarant a transzcen-
dencia fényében itéli meg. A hatalom természetére és
miikodésére vonatkozo hatalomelméleti kérdésfeltevés
helyett a hatalom alapjaval foglalkozik, vagyis meta-
politikai vélaszt keres a modernitas kihivasara.

A konyv legfontosabb metapolitikai alapvetése
szerint a politika folyamatosan valtozé intézményi,
torténeti és tarsadalmi feltételrendszere alatt meg kell
taldlnunk azt az alapot, amelyet nem érintenek a valto-
zasok. Ezt az alapot a szerz6 nem az emberi természet-
ben, hanem a ,metafizikai transzcendencia idedjaban”
fedezi fel. Konkrétabban: Istenben. Elég egyetlen pil-
lantds az oltdrra, és minden relativitas visszakeriil a he-
lyére: ,,Amennyiben azt allitjuk, hogy létezik az 6rok, az
ugynevezett haladds ténye is azonmod relativizalodik
[...] ez esetben pedig a valtozasnak, legyen az akar ha-
ladas, akdr hanyatlds, nem tulajdonithatunk abszolut
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jelent8séget.” Metapolitika ez abban a hagyoményos
értelemben, hogy a politikat metafizikai alapokra he-
lyezi. Petd Zoltan itt idézett soraival egyszerre tobb
irdnyba mért csapast. Am a megszokott célpontok, igy
a progresszivek, modernistak és relativistak mellett
most {idvozlendé médon célba vette az intézményeket
balvanyozé status quo-konzervativokat és a hanyatlast
abszolutizald ,tradicionalistakat”, akik a dekadencia
elleni apokaliptikus harc hevében - szerényen — magan
Istenen is tal akarnak lépni. Ne tévedjiink, ezek csak
a nihilizmus kiilonféle dlarcai. Peté konyve nem az
aporodott légkort, savanyt és gorcsos ,konzervativiz-
mus” Ujabb elégidja, és szerencsére a ,,beavatottak” ezo-
terikus pézait is nélkiilézi. A jelenkori olvaséhoz szl
a mitoszok, a szimbolumok - tehat az 6rokkévaldsag
- nyelvén, méghozza hatarozottan. Ez példaértéki.
Csalddni fognak azok, akik a cimt8l megtéveszt-
ve egy hatalomelméleti traktatusra szamitanak. Petd
Zoltan konyvében szigort értelemben vett politikael-
méleti kérdések is ritkdn fordulnak eld. Kirajzolodik
viszont egy olyan 1t, amelyet mindenképpen érdemes
bejarni. Ha ezen elindulunk, azt tessziik, amit Hans
Blumenberg szerint a filozéfia mindig is tesz: a mitosz-
bél kiindulva tartunk a logosz felé. Jelen esetben a Le-
viatan mitoszatol és szimbolumatol juthatnank el egy
politikai doktrindig. A szerz$ azonban erre nem val-
lalkozik. Helyette viszont eszmetorténeti, antropold-
giai, metapolitikai és nemzetkarakteroldgiai gondol-
kodasra hiv. A nagyrészt a Kommentdr folydiratban
megjelent irasokbol 6sszedlld kotetben olvashatunk
kritikat a transzhumanistak emberképérdl, a konzer-
vativ forradalom szerz6ir6l (Edgar Julius Jung, Ernst
Jiinger, Oswald Spengler), a magyar szellemr6l, ahogy
azt Prohaszka Lajos, Jod Tibor, Hamvas Béla és Szabd
Dezs6 értelmezte. Mindemellett Molnar Tamasrol is
olvashatunk. Lathatjuk tehdt, hogy Pet6 Zoltan két lab-
bal 4ll a magyar hagyomdnyban, és a Leviatdn kihiva-
sara adandoé doktrinalis valasznal sokkal inkabb az
a célja, hogy olvasdit is kozelebb vigye a magyar sors
megértéséhez. Az erudicid fitogtatasa helyett voltakép-
pen ez volna az eszmetdrténészek elsddleges feladata:
szellemi eszkozokkel hozzasegiteni olvasoikat a kozos
sors megértéséhez ésahhoz, hogy kortdrsiassdgunknak
legyen valami kéze az orokkévalésdghoz. Ugyanehhez
segit hozza az 8si mitoszok és szimbolumok életben
tartdsa is.
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