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A PATRIOTA
GAZDASAG-
STRATEGIA
ELMELETE

GYORGY LAsSzLO - SANTO MARTIN

Tanulmanyunk 6t elméleti pilléren keresztiil mutatja be, hogyan alapozhatd
meg tudomanyosan a patridta gazdasdgstratégia. Ennek eszkozei az 6t £6 koz-
gazdasagtani elmélet mentén a kovetkezé: 1) a hazai értékteremtés védelme
(fiziokratizmus), 2) a stratégiai vilagpiaci kapcsolodds f6ként hazai vallalatokon
keresztiil (merkantilizmus), 3) a piaci racionalitds és humantéke (gazdasagi
liberalizmus), 4) anticiklikus stabilizacié (keynesianizmus) és 5) a tarsadalmi
egyenstly megteremtése (strukturalizmus). Végig szem el6tt tartjuk, hogy
gazdasagstratégiai eszkoztarat minden orszagnak a sajat adottsagaihoz igazi-
tottan szabad s kell alkalmaznia.

ELMELETI BEVEZETES

A gazdasagtorténetet vizsgald tudodsok egymasra épiilé iskolaja — Polanyi
Karoly, Dani Rodrik és ujabban Frances Stewart — szerint a kdzgazdasagtu-
domany, a gazdasagpolitika és a globalizacié torténete egy inga mozgasahoz
hasonlit: a tdrsadalmak id6rdl idére tullendiilnek az egyik szélsGségbdl a ma-
sikba.' Egy adott korszakban a politika tul messzire mehet a szabadpiaci de-
regulacio, a pénziigyi liberalizaci6 vagy a globalis nyitottsag iranyaba; erre
valaszul az inga visszalendiil a nagyobb allami szerepvallalds, a tarsadalmi
védelem és a nemzeti érdekek hangsulyozasa felé. A lényeg: nincs végleges
egyensulyi pont, a gazdasagpolitika folyamatosan az egyik tulzas korrigala-
saval halad a masik felé. Kozgazdasagi iskolajukat kovetve a célunk nem mds,
mint hogy a szélséséges kozgazdasagi aramlatok kizarolagossagra torekvését
megakaddlyozzuk és azoknak a tarsadalmi-gazdasagi rendet veszélyeztetd
hatasat megel6zziik, az ingat pedig a nyugvopontja felé tereljiik.

Ez az ingamozgas Osszetettebb, mint elsé pillantdsra latszik: egyszerre
zajlik ideoldgiai és térbeli sikon, egymassal szoros kolcsonhatasban. A globali-
zacid évtizedei alatt a térbeli terjeszkedés (globalizmus) elvalaszthatatlan volt
az ideologiai véglettdl, a mindent atszovo piaci deregulaciotdl. A folyamatot
szokas szuperkapitalizmunak vagy hiperglobalizacionak is nevezni, amely
a piacok mindenhatdsagaba vetett hitet erdsitette a kozgazdasagtudomany
tésodraban. A szuperkapitalizmus igazsagtalansagai, az orszagokon beliil és

1 Karl PoLaNYI: The Great Transformation. The Political and Economic Origins of Our Time. Farrar &
Rinehart, New York, 1944.; Dani Roprik: The Paradoxes of the Successful State. European Economic
Review, 1997/3-5. és Frances STEWART: Power and Progress. The Swing of the Pendulum. Journal of Human
Development and Capabilities, 2010/3.
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orszagok kozott is novekvd egyenlStlenségek, a hatalmas tékekoncentraciok,
a kapuérplatformok megjelenése és az adéoptimalizacios technikak terjedése
az Uj kozgazdasagi gondolkodds (new economic thinking) keretében a bal-
oldali, strukturalista, neomarxista megkozelités iranyaba lokte el az ingat,
ami megmutatkozik a bolcsészkarokon és a fejlédésgazdasagtani kurzusokon
beliil a kritikai iskola er6s6désben, ahogy a nemzetkozi politikai gazdasagtani
kurzusok témavalasztasaban is. Noha a tudomany mindig sokkal cizelldltabb
annal, hogysem a tudésok magukra vehessenek barmilyen altalanositast,
a politikai dontéseket el6készité miihelyekben sokkal inkabb tetten érhetdk a
fésodort meghatarozé iranyzatok.
A probléma ideoldgiai vetiiletén tul térbeli (globalitas versus lokalitas)
sikjara vilagit rd, hogy a 21. szdzad geopolitikai atrendezédése és a globalis el-
latasi lancok toredezése alapjaiban irta felil a gazdasagfejlesztésrél alkotott
korabbi konszenzust. Mig a hideghaborut kovetd évtizedek a feltétlen integ-
racié és a ,torténelem vége” illizidjaban teltek, a kozelmult valsagsorozata
- a2008-as pénziigyi 0sszeomlastol a vildgjarvanyon at a fegyveres konfliktu-
sokig — kendézetlen 8szinteséggel tarta fel a nemzetallami cselekvoképesség
sériilékenységét és a vilaggazdasagon beliili egyenl6tlenségeket. Ebben az tj
korszakban a gazdasagi siker definiciéja megvéltozott: a puszta novekedési
ratdk mechanikus hajszolasa helyett a reziliencia és a stratégiai autonémia valt
a fenntarthato fejlédés kulcsava. Jol lathato, hogy a 21. szazadban ezt az ideold-
giai kiizdelmet (piac kontra allam) egy 6j, mindent feliiliré dimenzid, a térbeli
atrendezddés keresztezi. A gazdasagpolitikai inga ugyanis egy-
szerre mozog ideoldgiai (a deregulaciétol az dllami beavatkozas r
felé) és térbeli sikon (a hatdrtalan globalizmustol a lokalitas és d 21. Szazad
anemzeti szuverenitds felé). Igy a neoliberalizmus korszaka nem- ope °
csak a piacok felszabaditasat jelentette, hanem a tér ,eltorlését” geopoutlkal

is; a patriota fordulat ellenben a helyi érdekek és a fizikai valosag a’t ren d ez ’o’ d é S é ne k

(lokalitas) primatusat szandékozik visszaallitani, de az Gj értel-

mezési keret nem megfelel6 haszndlata az autarkidra torekvés 4 H Al
csapdajat idézheti el6. Ahogy azt az IMF blokkosodasrdl, tudo- gaZdasagfej leSZteSI

manyos nevén ,,geookonomiai fragmentaciorol” sz6l6 kutatasai kavetkezményei
is visszaigazoljak, a vildggazdasag mtikodési logikaja alapjaiban

irédik at. A kordbbi évtizedek kizarélagos koltséghatékonysagi

versenyét — ahol mindig a legolcsébb forrds nyert - feliilirta az ellatasbizton-

sag imperativusza. A biztonsag és a reziliencia immar nem valaszthaté opcio,

hanem a fenntarthaté mikodés elofeltétele, még ha ez révid tavon akdr a ha-

tékonysag részleges felaldozasaval is jar.?

Nemzeti adottsagokhoz igazodo patriota egyensuly

Az elmult évek valsagai ravilagitottak arra az evidencidra, amit mi, patriéta
gondolkodok a fdsodorral szemben mindig is képviseltiink: a gazdasagi szu-
verenitas nem egy elvont politikai cél, hanem a sikeres felzarkézas megkeriil-
hetetlen fundamentuma. Ez érvényes fiiggetleniil az alkalmazott intézmé-
nyi megoldasoktdl, a deregulacié és az allami beavatkozas aranyatol vagy
a globalitds és lokalitas kozotti valasztastol, amelyet minden orszagnak a sajat
adottsagaihoz (méretéhez, foldrajzi elhelyezkedéséhez, gazdasagszerkezetéhez,
vilaggazdasagba vald beagyazottsagahoz, kultirajahoz, intézményrendszeré-
hez, makrogazdasagi paramétereihez) igazitottan kell alkalmaznia.

Mindez 6sszhangban van az 6sszehasonlité politikai gazdasagtan axidma-
javal, vagyis hogy nem létezik egyetlen, mindenki szdmara tidvozité ,.egyen-
recept” a fejlddésre; a mechanikus intézményi masolds (institutional mimicry)
eddig mindenhol kudarcot vallott. A sikeres fejlett orszagok — legyenek skandi-
nav joléti allamok, kelet-azsiai fejleszt6é allamok vagy a német tipusu szocialis
piacgazdasag - mind megtalaltak a sajat utjukat, de k6zos benniik egy alapvetd

2 Shekhar A1var és tsi.. Geoeconomic Fragmentation and the Future of Multilateralism. IMF Staff
Discussion Note SDN/2023/001. International Monetary Fund, Washington, 2023. és Gita GOPINATH és
tsi.: Changing Global Linkages: A New Cold War? IMF Working Papers, 2024/aprilis.
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vonas: a stratégiai gazdasagi autondmia fenntartasa, vagyis a képesség arra,
hogy a globalis gazdasagi folyamatokhoz sajat nemzeti érdekeik és feltételeik
szerint kapcsolddjanak. A magyar kozgazdasagi diskurzus ezt — Széchenyi
Istvan nyoman - taldléan magabiro6 képességnek nevezi olyan gazdasagi 6nallo-
sagot jelolve, amely nem az autarkiat, hanem a tudatos, szelektiv és stratégiai
nyitottsagot jelenti.

E tanulmdny tudomanyos megalapozottsagot kivan nyujtani egy olyan
gazdasagstratégidhoz, amely a szuverenitast, a rezilienciat és az 6nalldsagot
helyezi kozéppontba. A szintézis a fejlesztés-gazdasagtanra, az intézményi el-
meéletre és az 6sszehasonlitd politikai gazdasdgtanra tamaszkodva teremti meg
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a szigoru elméleti alapokat. Vagyis az a célunk, hogy lefektessiink egy olyan
elméleti keretet, amely a kozgazdasagtudomanyi és a gazdasagpolitikai gon-
dolkodast mindenkor az inga egyensulya felé tereli: egy olyan ,,meniit” kinal,
az elméleti iranyzatok olyan szintézisére torekszik, amellyel a szélsdségek elke-
rillhetdk, a dontések pedig észszertien - az aktualis kihivasokhoz illeszkedd
eszkozoket valasztva — a jolét fenntarthaté novekedésére iranyulhatnak.
Célunk, hogy elkeriiljiik a piaci fundamentalizmus tdrsadalomrombold hata-
sat, ugyanakkor ne esstink at a neomarxizmus piac- és tGkeellenes szélséségébe
sem, a térbeli dimenziét vizsgalva pedig elkeriiljiik a hiperglobalizacié lokali-
tasmegsemmisitd térhoditasat és a bezarkozast, vagyis az autarkiaba siillyedést
— ehelyett egy pragmatikus, nemzeti érdekvezérelt szintézist alkossunk.

A patridta gazdasagstratégia kifejezés elsé hallasra ideologiai konstruk-
ciénak ttinhet, holott Iényege a kézgazdasagtudomany egyik legrégebbi fel-
ismerésére vezethetd vissza: a nemzetek gazdasagi fejlédése nem kovethet
egyetlen univerzalis receptet. Ahogy Friedrich List mar 1841-ben megfogal-
mazta, a ,kozmopolita kozgazdasdgtan” — amely egyetlen optimalis modellt
hirdet - figyelmen kiviil hagyja, hogy a kiilonb6z6 fejlettségi szinten all6 orsza-
goknak kiilénb6z6 eszkozokre van sziitkségiik.

A szuverenitas-demokracia-globalizacio trilemma

Mielé6tt ratérnénk a patridta gazdasagstratégia konkrét eszkoztaranak (az ot
pillérnek) a kifejtésére, meg kell érteniink azt a szigoru keretrendszert, amely-
ben ma egy nemzetallam mozoghat. Fontos latnunk, hogy a gazdasagpoliti-
kai mozgastér nem végtelen, és a globalizacio jelenlegi fazisaban kékemény
valasztasi kényszer el6tt allunk. Ezt a vélasztasi kényszert a kdzgaz-
dasagtan ,lehetetlen harmassaga” irja le a legpontosabban, amely raam atiku S
tudomanyosan igazolja, miért sziikségszerl a szuverenitas vissza- p g
szerzése a demokratikus tarsadalmi rend megdrzése érdekében. nemz eti
A gazdasagpolitikai mozgastér megértéséhez Dani Rodrik
alapvetd miive kindlja a legdtfogsbb keretet Az dltalaleirt politi- g zintézi S
kai trilemma szerint a nemzetek nem torekedhetnek egyidejtileg
a hiperglobalizdcidra, a nemzeti szuverenitasra és a demokrati-
kus politikara — a harombdl csak ketté valdsithaté meg egyszerre. A haboru
utdni Bretton Woods-i kompromisszum a demokraciat és a szuverenitast va-
lasztotta, mikozben korlatozta a globalizacidt, lehetévé téve azt, amit Rodrik
»vegyes gazdasagi modellnek” nevez, és amely példatlan jolétet hozott az
1945-1973 kozotti idészakban. A Bretton Woods-i kompromisszum felbom-
lasa az 1970-es években - a Nixon-sokk (1971) és az olajvalsagok nyoman -
azonban Uj korszakot nyitott. Rodrik értelmezésében a fejlett orszagok foko-
zatosan a hiperglobalizacié iranyaba mozdultak el, feladva a t6kemozgasok
kontrolljat és korldtozva a nemzeti gazdasagpolitikai mozgasteret. Ez a folya-
mat élezte ki a trilemmat jelenlegi formajara: a demokratikus kormanyok
mozgastere besziikiilt, igy egyre nagyobb kihivast jelent az allampolgari érde-
kek védelme a globalis piacok konyoértelen logikajaval szemben. E diagnozis
eszmetdrténeti hatterét Quinn Slobodian Globalistdk cim munkaja tarja fel,
aki a szuverenitasvesztést nem pusztan véletlen mellékhatasként, hanem tuda-
tos intézményi épitkezésként irja le.* Slobodian érvelése szerint a neoliberaliz-
mus célja nem a piacok felszabaditasa, hanem azok ,,beburkolasa” (encasement)
volt a nemzetkozi szerzédésekkel, hogy megvédjék a tékeérdekeket a nemzeti
demokracidk kiszdmithatatlan, ujraeloszt6é dontéseitdl. A rendszer mai vélsa-
gat elemezve pedig Helen Thompson mutat ar, hogy az olcs6 orosz energiara,
a kinai gyartokapacitasra és az amerikai biztonsagi garancidra épiilé globa-
lizécié rendszerszintli 6sszeomlasa kényszeriti ki a nemzetallamoktdl a stra-
tégiai autondmia visszaszerzését.’

3 DaniRobrik: The Globalization Paradox. Democracy and the Future of the World Economy. W. W. Norton,
New York, 2011.

4 Quinn SLOBODIAN: Globalists. The End of Empire and the Birth of Neoliberalism. Harvard U. P., Cambridge,
2018.

5 Helen THOMPSON: Disorder. Hard Times in the 21st Century. Oxford U. P., Oxford, 2022.
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John Ruggie 1982-es alapvetd tanulmanya adja az elméleti architektdrat eh-
hez a kompromisszumhoz.® Ruggie ,,beagyazott liberalizmusa” irja le a haboru
utdni gazdasagi rendet: ,,a "30-as évek nacionalizmusaval ellentétben multilate-
ralis jellegli; az aranystandard és a szabadkereskedelem liberalizmusaval ellen-
tétben multilateralizmusa a hazai intervencionizmuson alapul”. Ez a kompro-
misszum tette lehetévé a joléti dllamok kiépitését anélkiil, hogy a nemzetkézi
gazdasagi egyiittmiikodés felbomlott volna. Ha-Joon Chang 2002-es konyve,
nem mellesleg a 2003-as Gunnar Myrdal-djj nyertese, dont6 torténelmi bizonyi-
tékokat szolgaltat” Chang bemutatja, hogy Nagy-Britannia, az Egyesiilt Allamok,
Németorszag és Japan egyarant aktivista iparpolitikat, kereskedelempolitikat és
technologiapolitikat alkalmazott a fejlédési idészakaban (magas vamokat, stra-
tégiai tamogatasokat, technoldgiaszerzést), mégis megtagadjak ugyanezeket az
eszkozoket a fejl6dé orszagoktdl a ,washingtoni konszenzus” receptjein keresz-
tiil. A Friedrich Listt6él kolcsonzott metaforaja lesujto: azok a nemzetek, amelyek
védelemmel érték el az ipari folényiiket, ,kiragjak maguk alol a létrat” azzal,
hogy szabadkereskedelmet hirdetnek masok szamara.

A trilemma tehat nem determinisztikus: az orszagok kiilonb6z6 mdédon
navigalhatjak. Peter Hall és David Soskice bizonyitja is, hogy tobbféle sikeres
ut létezik.® A liberalis piacgazdasagok (LME) és a koordinalt piacgazdasagok
(CME) kozotti megkiilonboztetésiik azt mutatja, hogy az intézményi koheren-
cia — és nem egyetlen modell kovetése — hatarozza meg a sikert. A kiilonboz6
konfiguraciok eltérd 6sszehasonlité intézményi elényoket generalnak: a CME-k
az inkrementalis innovaciéban és a magas mindségili gyartasban jeleskednek;
az LME-k a radikalis innovdacidban és a rugalmas piaci valaszokban. Rodrik
legtijabb munkaiban ezt az Gj iranyt mar ,,produktivizmusnak” nevezi, amely
megkozelités meghaladja a neoliberalizmus piacimadatat és a hagyomanyos
baloldal djraelosztas-fokuszat is: a patridta stratégiaval 6sszhangban a jé mi-
néségli munkahelyek és a termel6i kapacitdsok helyi megteremtését helyezi
a kozéppontba.?

6 John Gerard RuGGIE: International Regimes, Transactions, and Change. Embedded Liberalism in the
Postwar Economic Order. International Organization, 1982/2.

7 Ha-Joon CHANG: Kicking Away the Ladder. Development Strategy in Historical Perspective. Anthem Press,
London, 2002.

8 Varieties of Capitalism. The Institutional Foundations of Comparative Advantage. szerk. Peter A. HALL -
David Soskick, Oxford U. P., Oxford, 2001.

9 Dani Roprik: An Industrial Policy for Good Jobs = A Modern Supply Side Economics Policy Proposal.
The Hamilton Project, Brookings Institution, Washington, 2022.
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AZ OT PILLER: ELMELETI ALAPOK

Fiziokratizmus: a stratégiai eroforrasok és a vagyon helyben tartasa

Az elsé pillér a fiziokrata hagyomanybdl merit, amely a hazai értékteremtés és
a stratégiai szektorok védelmét hangstlyozza. Frangois Quesnay Tableau écono-
mique (1758) ciml miive, amelyet el6szor XV. Lajos versailles-i magannyomdaja-
ban nyomtattak ki, a kozgazdasagtant rendszeres tudomannyd emelte. A produit
net (nett6 termék) fogalma, amely szerint a termeld szektorok valodi tobbletet
generalnak, ma is relevans kérdéseket vet fel a gazdasagi értékteremtés helyérol
és modjarol.

Bar a fiziokrata hangsuly eredetileg a terméfoldre 6sszpontosult, kdzponti
felismerésiik a 21. szazadban is elemi erejii: a gazdasag nem virtualis tranzakcidk
sora, hanem fizikai alapokon nyugvé értékteremtés. A patriota gazdasagpolitika
olvasataban a ,,fold kincsei” ma mar kiterjedtebb fogalmat takarnak: magukban
foglaljak az élelmiszert, az ivovizbazist, az 6koszisztémat, az alapvetd épitdanya-
gokat, valamint a jové iparagaihoz elengedhetetlen kritikus nyersanyagokat.
Ahogy Guillaume Pitron ravilagit: a technolégiai szuverenitas alapja a ritkafold-
fémek és asvanykincsek feletti rendelkezés, amelyek feletti kontroll elvesztése
a 21. szazadban mar nem pusztan versenyhatrany, de kozvetlen nemzetbizton-
sagi kockazat is.” Ez a gondolkodas alapozza meg az élelmiszer-szuverenitas és
a stratégiai iparagak védelmének modern elméleteit. Raj Patel és Philip McMichael
tanulmanyai teremtik meg ehhez az akadémiai keretet."* Az OECD 2024-es jelen-
tése dokumentalja az Gjraiparositési (reshoring) és a ,,baratsagos partnerek felé
iranyuld” (friend-shoring) stratégidkat.’> A Covid-19-valsag és a geopolitikai
fesziiltségek bebizonyitottak, hogy a tulzott nemzetkozi ellatasilanc-fiigglség
nemzetbiztonsagi kockazat. A reshoring és a kritikus nyersanyagok hazai kont-
rollja tehat nem az autarkia felé valo6 visszatérés, hanem a stratégiai kapacitasok
és a tudasbazis hazai megtartasa — pontosan azt a gondolatot kdvetve, amelyet
a fiziokratak a fold esetében megfogalmaztak.

10 Guillaume P1TRON: The Rare Metals War. The Dark Side of Clean Energy and Digital Technologies. Scribe
Publications, London, 2020.

11 Raj PATEL: Food Sovereignty. Journal of Peasant Studies, 2009/3. és Philip McMIcHAEL: A Food Regime
Genealogy. Journal of Peasant Studies, 2009/1.

12 Promoting Resilience and Preparedness in Supply Chains. OECD Trade Policy Papers. No. 286. OECD
Publishing, Parizs, 2024.
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Merkantilizmus: a hazai vallalatok megerodsitése
és stratégiai kapcsolodas a vilagpiachoz

A masodik pillér a merkantilista és neomerkantilista hagyomanybol merit, amely-
nek intellektualis keretét Friedrich List A politikai gazdasdgtan nemzeti rendszere
(1841) cim{ alapmiive adja.”? List felismerte, hogy a szabadkereskedelem abszo-
lutizaldsa csak a mar fejlett iparral rendelkezé allamoknak kedvez, ezért érvelt
amellett, hogy a felzark6zé nemzeteknek fejlettségi szintjiiktél fiiggden kiilonb6z6
politikakra van sziikségiik. Az infant industry (csecsemdipar) ideiglenes, de hata-
rozott vamvédelme az egyetlen eszkoz, amely lehet6vé teszi a hazai vallalatoknak
a méretgazdasagossag elérését és a technoldgiai tanulast.*

A modern kézgazdasdgtanban Paul Krugman 1986-ban szerkesztett kotete,
valamint az egy évvel kordabban publikalt Brander-Spencer-modell szolgaltat
elméleti igazolast.’ Ez a modell bizonyitja, hogy a globalis oligopolisztikus ipar-
agakban (ahol kevés a szerepld és magas a belépési kiiszob) a célzott kormanyzati
beavatkozas képes a szuperprofitokat a kiilfoldi versenytarsaktol a hazai cégek felé
terelni, novelve ezzel a nemzeti jolétet. Az elmélet gyakorlati miikodéképességét
az azsiai fejlesztési modellek empirikus bizonyitékai tamasztjak ald. Chalmers
Johnson vezette be a biirokratikus-fejleszté allam koncepciojat, mig Alice Amsden
mutatta be, hogyan ért el sikert Dél-Korea azzal, hogy stratégiailag ,tévesen
arazott” (getting prices wrong).* Ez a tudatos piaceltérités azt jelentette, hogy az
allam szubvencionalt hitelekkel és védévamokkal tdmogatta a csecsemdiparo-

kat, mikozben - és ez a stratégia kulcsa — szigoru
exportteljesitmény-kovetelményeket rétt ki a tamoga-

4 L ] ]
,,lathatatlan kez tott vallalatokra. Amsden elemzése illusztrdlja, hogy

h l. T Korea az 1970-es években hajéépitésbe fektetett — egy
e ye iparagba, ahol semmilyen komparativ elénnyel nem

ko C ka’ zatv a’ l l a l 6 a’ ll am rendelkezett. Am a teljesitményhez kotott tdmogatd-
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sokkal 1990-re a vilag vezetd hajégyartéjava valt, és
hasonl6 utat jart be a félvezetd- (Samsung) és az auto-
ipar (Hyundai). A fegyelmez6 mechanizmus kegyetlen volt, de hatékony: aki
nem teljesitett a vilagpiacon, az elveszitette az allami tamogatast.
A 21. szazadi patridta stratégia azonban tullép a klasszikus iparvédelmen, és
a go global elvét a technologiai és digitalis térre is kiterjeszti. Mariana Mazzucato
pedig bizonyitja, hogy az olyan technoldgiai attorések mogott, mint az internet
vagy a biotechnolodgia, nem a piac ,,lathatatlan keze”, hanem a ,,kockazatvallalo
allam” irdnyit6 karja allt.” Az allam itt tallép a piaci kudarcok korrekcidjan:
viziot alkot s piacot teremt. Ha pedig az dllam szerepet vallal a technoldgiai pia-
cok megteremtésében, akkor a 21. szdzad legfontosabb eréforrasanak védelme is
stratégiai kotelessége. A patridta gazdasagpolitika lényege itt a kettés mozgas:
kifelé bator, allamilag koordinalt exportoftenziva a globalis réspiacok ,letama-
déasara”, befelé pedig a hazai gazdasagi szuverenitas védelme az Gj tipust mono-
poliumokkal szemben. A mai kor protekcionizmusa ugyanis a vimok mellett
immar a platformgazdasag és az adatvagyon feletti rendelkezés szigoru szaba-
lyozasat is magaban foglalja. Shoshana Zuboft figyelmeztet rd, hogy az adat valt
a legértékesebb nyersanyagga.’® Ennek nemzeti joghat6sag alatt tartdsa, a digitalis
gyarmatositas elkeriilése és a hazai digitalis 6koszisztéma preferalasa a klasz-
szikus merkantilista piacvédelem modern megfelelGje. A go global jelsz6 tehat ma
azt jelenti: képesnek lenni a hazai hozzaadott érték exportjara, mikézben meg-
védjiik a fizikai és a digitalis hatarainkat.

13 Friedrich List: Das nationale System der politischen Okonomie. Klett-Cotta, Stuttgart, 1841.

14 Eric HELLEINER: The Neomercantilists. A Global Intellectual History. Cornell U. P., Ithaca, 2021.

15 Strategic Trade Policy and the New International Economics. szerk. Paul R. KRUGMAN, MIT Press Cambridge,
1986. és James A. BRANDER - Barbara J. SPENCER: Export Subsidies and International Market Share Rivalry.
Journal of International Economics, 1985/1-2.

16 Chalmers JounsoN: MITI and the Japanese Miracle. The Growth of Industrial Policy, 1925-1975. Stanford
U. P, Stanford, 1982. és Alice H. AMsSDEN: Asia’s Next Giant. South Korea and Late Industrialization.
Oxford U. P., New York, 1989.

17 Mariana MazzucAto: The Entrepreneurial State. Debunking Public vs. Private Sector Myths. Anthem Press,
London, 2013.

18 Shoshana ZuBoFr¥: The Age of Surveillance Capitalism. The Fight for a Human Future at the New Frontier of
Power. Public Affairs, New York, 2019.

EC@m)J REND



Kommentar 2026/1 | Gyorgy Laszlé - Santo Martin: A patriota gazdasagstratégia elmélete

Gazdasagi liberalizmus: piaci racionalitas és humantoke

A harmadik pillér a klasszikus és neoklasszikus liberdlis hagyomany azon ele-
mére épit, amely a valodi versenyt és az emberi tékébe valo befektetést tekinti
a hatékonysag motorjanak. Az intellektualis alapokat Adam Smith Vizsgdlodds
a nemzetek jolétének természetérdl és okairol (1776) cimi miive teremtette meg."
Fontos azonban hangstlyozni, hogy Smith nem a korlatlan laissez-faire és a
nagyvallalati érdekek, hanem a fogyaszto és a tisztességes piaci verseny feltét-
len hive volt; hatdrozottan fellépett a monopdliumok és az 6sszejatszasok ellen!
A modern patridta gazdasagpolitika olvasataban a keep rational elv a ver-
senypiaci feltételek kérlelhetetlen érvényesitését jelenti. A New York University
professzora, Thomas Philippon 2019-ben irott kényvében ramutat, hogy a sza-
badpiac legnagyobb ellensége ma nem az 4llam, sokkal inkabb a jaradékvada-
szat (rent-seeking).>* Amikor dominans piaci szerepl6k a politikailobbierejiitket
vagy a monopolhelyzetiiket hasznaljak extraprofit szerzésére innovacié helyett,
az nemcsak a termelékenységet fojtja meg, de indokolatlan aremelkedést is ge-
neral, végsd soron a fogyasztot karositva meg. Ezen a ponton valik el élesen
a patriota gondolkodas a baloldali vagy neomarxista megkozelitéstél: mi nem
a piacot akarjuk korlatozni az dllam javara, hanem a tisztességes piacot kivan-
juk megvédeni a torzult er6folénytdl. A patriéta nem a monopdliumok baratja,
hanem a nemzeti teljesitményé; a verseny pedig az a tér, amelyben a nemzeti
bajnokok megedzédnek. A stratégia célja ezért a jaradékok kialakulasanak
megakadalyozdsa erds, fliggetlen versenyhivatali fellé-
péssel, valamint a kinalati verseny élénkitése az arak

megfékezése érdekében. Amennyiben a ,tokéletes ver- ad tISZtessegesen

seny” feltételei sériilnek, az dllam legitim eszkdze a nem rry ee grr e
teljesitményalapt, jaradékjellegii profitok megaddztatasa. mu ko d o p Ia COt
L T . . . ’ o
. A piaci railona}’ht.as a}.zonban a szal?alyiozason ,tul m eg kell Ved eni
mindségi munkaer6t is kovetel. A humantoke-elmélet
kozponti jelentdségt, hiszen a versenyképesség végsé
forrasa a tudas. Gary Becker Humdntdke (1964) cimti munkdja teremtette meg
azt a keretet, amely az oktatdst tOkebefektetésként kezeli — Becker 1992-ben
Nobel-dijat kapott ezért.>* Mindehhez Theodore Schultz és Jacob Mincer ki-
egészitd elméleti alapokat nydjtanak.>
A tudasalapt versenyhez elengedhetetlen a technoldgia adaptacidja is.
Wesley Cohen és Daniel Levinthal fogalmazza meg azt a donté felismerést,
hogy a tudas-tovagytirtizéshez (spillover) elézetes kapcsolodo tudas, azaz ,fel-
szivoképesség” sziikséges.” Ezt a gyakorlatban a német dudlis szakképzési
rendszer (Duales Ausbildungssystem) példazza alegjobban: az Eurydice-adatok
szerint a fiatalok fele kezd el valamilyen dualis szakképzést, 6sszesen mintegy
327 allamilag elismert szakmaban. Ez a rendszer biztositja, hogy a munkaerd
ne az alacsony bérekkel, hanem a magas termelékenységgel versenyezzen a glo-
baélis piacon — ahogy azt Németorszag alacsony ifjusagi munkanélkiiliségi ada-
tai is igazoljak valsagok idején. Mikozben a dualis szakképzés az élvonalbeli
technologiak adaptacidjat segiti el azon keresztiil, hogy 0sszekapcsolja az
azokat alkalmaz¢ vallalatokat a szakképzéssel, és igy gyors és rugalmas alkal-
mazkodast eredményez a szakképzésben, az egyetemi rendszerek feladata,
hogy egy nemzet részt tudjon venni az élvonalbeli technoldgiak fejlesztésében,
a kisérletezésben és bizonyos teriileteken a korai technoldgiai adaptacion ke-
resztiil a gazdasag kitorési pontjainak megerdsitésében, hogy aztan rést titve
a vilagpiacokon vagy 4j piacokat teremtve, és mint kés a vajban haladva, a nem-
zetgazdasag szamara el6készitse a neomerkantilista terjeszkedést.

19 Adam SMITH: An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations. W. Strahan & T. Cadell,
London, 1776.

20 Thomas PHILIPPON: The Great Reversal. How America Gave Up on Free Markets. Harvard U. P., Cambridge,
2019.

21 GaryS. BECKER: Human Capital. A Theoretical and Empirical Analysis, with Special Reference to Education.
Columbia U. P., New York, 1964.

22 Theodore W. ScHULTZ: Investment in Human Capital. American Economic Review, 1961/1. és Jacob
MINCER: Schooling, Experience, and Earnings. Columbia U. P., New York, 1974.

23 Wesley M. CoHEN - Daniel A. LEVINTHAL: Absorptive Capacity. A New Perspective on Learning and
Innovation. Administrative Science Quarterly, 1990/1.
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az allamnak
strat é gi ai datos munkahelyvédelem kettdse adja. Az OECD 2020-as elem-

Keynesianizmus: anticiklikus stabilizacio

A negyedik pillér a keynesidnus makrockonémia dinamikus, 21. szazadi kihi-
vasokra hangolt alkalmazasat jelenti. John Maynard Keynes A foglalkoztatas,
a kamat és a pénz dltaldnos elmélete (1936) cimu konyve forradalmasitotta
a gondolkodast azzal a felismeréssel, hogy valsag idején az allamnak nem sza-
bad passzivnak maradnia.* A modern patriéta gazdasagstratégia azonban
tallép a puszta ,tlizoltason™ a valsagkezelést a beruhdzasok és a foglalkoztatas
élénken tartdsara, valamint a tartds keresleti és kinalati egyensulytalansagok
korrekcidjara hasznalja.

A beavatkozas tudomadnyos alapja szilardabb, mint valaha. Az IMF bizo-
nyitotta, hogy mély valsagok idején a fiskalis multiplikatorok a kordbban hitt
0,5 helyett 1,6 koriil alakulnak - vagyis minden elkoltott allami egység mas-
félszeres novekedést general.> S6t, az IMF Gjabb kutatdsa azt is dokumentalta,
hogy jarvanyok és globdlis sokkok idején ezek a szorzok akar kétszeresek is
lehetnek.> Ez igazolja a stratégiai allam szerepét: recesszidban, amikor a ma-
gantéke menekiil, az dllamnak kell ,stratégiai befektetéként”
fellépnie a beruhazasi rata magasan tartasa érdekében.

A rendszer stabilitasat az automatikus stabilizatorok és a tu-

zése szerint az automatikus mechanizmusok a jévedelmi sokkok

szere pe van 60 szazalékat képesek elnyelni.”” A patriota stratégia azonban ezt
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aktiv eszkozokkel egésziti ki: a Kurzarbeit tipusi munkahely-

meg6rz6 programok egyszer( segélyezés helyett a termelési ka-
pacitas és a humantdke védelmét szolgaljak. Az IMF 2021-ben publikalt adatai
szerint a német modell nélkiil a munkanélkiiliség dramaian nétt volna a Covid
alatt.”® A cél tehat kettds: a valsag alatt megvédeni a munkahelyeket és a fizikai
kapacitasokat, mikozben az allami beruhazasokkal és dllamilag tamogatott
maganberuhazasokkal modernizdlni a gazdasagot - igy biztosithatd, hogy az
orszag a valsagbdl ne leépiilve, hanem megerdsodve, versenyképesebb kinalati
oldallal labaljon ki. Ez az elv 6sszekapcsolédik Friedrich List tn. termeléer6-
elméletével (Produktionskraftentheorie), amely hangstlyozza, hogy a jolét for-
rdsa nem dnmagaban a csereérték, hanem a nemzet termeléeréinek (intézmé-
nyek, épiiletek, infrastruktura, technoldgia, ipar, kereskedelem, szellemi téke)
fejlesztése.

Szocialis piacgazdasag: a munka és a tarsadalom védelme

Az 6todik pillér a német ordoliberalis hagyomany és a modern kritikai gazdasag-
tan merész szintézise. A kiindulépontot a freiburgi iskola (Franz Bohm, Walter
Eucken) adja, amely az 1930-as években leszégezte: a piacok nem légiires térben
mukodnek, hanem erkélcsi és intézményi kereteket igényelnek, amelyeket az
allamnak aktivan kell kialakitania. Alfred Miiller-Armack Gazdasdgirdnyitds
és piacgazdasdg (1947) cimd miivében alkotta meg a ,,szocidlis piacgazdasag”
fogalmat, ,harmadik utként” a laissez-faire kapitalizmus és a tervgazdasag
kozott.® Wilhelm Ropke Emberséges gazdasdg (1960) cimii konyvében pedig
azt hangsulyozta, hogy a piaci verseny csak akkor szolgalja a kozjot, ha erds
szocialis halo és tarsadalmi kohézi6 ellenstlyozza a rombol6 hatasait.®

A 21. szazadban azonban e keretek fenntartasa 4j, radikalisabb eszk6z6-
ket kovetel. A patridta stratégia a strukturalista felismerésekre épitve a téke

24 John Maynard KEYNESs: The General Theory of Employment, Interest and Money. Macmillan, London, 1936.

25 Olivier ]. BLANCHARDES — Daniel LEIGH: Growth Forecast Errors and Fiscal Multipliers. IMF Working
Paper WP/13/01. International Monetary Fund, Washington, 2013.

26 Fiscal Multipliers During Pandemics. IMF Working Paper WP/22/149. International Monetary Fund. Wa-
shington, 2022.

27 Alessandro MARAVALLE - Lukasz RawpaNowicz: How Effective are Automatic Stabilisers in the OECD
Countries? OECD Economics Department Working Papers No. 1635. OECD Publishing, Parizs, 2020.

28 Aiyar SHEKHAR és tsi.: The Effectiveness of Job-Retention Schemes. COVID-19 Evidence From the
German States. IMF Working Paper WP/21/242. International Monetary Fund, Washington, 2021.

29 Alfred MULLER-ARMACK: Wirtschaftslenkung und Marktwirtschaft. Verlag fir Wirtschaft und Sozial-
politik, Hamburg, 1947.

30 Wilhelm Ropke: A Humane Economy. The Social Framework of the Free Market. Henry Regnery, Chicago,
1960.
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és a munka kozotti torténelmi egyensulytalansag korrekciéjat helyezi a ké-
zéppontba. Thomas Piketty A téke a 21. szdzadban (2013) cim{ korszakalkotd
mivében empirikusan bizonyitotta, hogy szabdlyozatlan kapitalizmusban
a tékejovedelmek gyorsabban nének, mint a gazdasag egésze, amely dinamika
beavatkozas nélkiil a tarsadalmi szovetet szétfeszitd, fenntarthatatlan egyen-
16tlenségekbe torkollik* Mivel ez a dinamika spontan piaci mechanizmu-
sokkal nem fordithaté vissza, a patridta stratégia a munka értékének tudatos,
allami eszkozokkel torténd novelését irja eld. Az agressziv minimalbér-poli-
tika ebben az értelemben tobb mint segély: valodi gazdasagfejlesztési eszkoz,
amely kikényszeriti a technoldgiai fejlesztést az alacsony hozzaadott értéki
termelés helyett, és biztositja, hogy a GDP novekedése a bérszinvonalban is tiik-
r6z6djon. Ezzel parhuzamosan a nemzeti szuverenitas védelme megkdveteli
a centrum-periféria viszonyok Gjrarendezését. Gabriel Zucman kutatdsai ra-
vilagitanak az adoparadicsomok nemzetrombold szerepére;’* a keep balanced
elve ezért egy olyan ,egyenldsit6 allamot” feltételez, amely megakadalyozza
a profit kivitelét, valamint biztositja, hogy a megtermelt jovedelem a helyi tar-
sadalmat gazdagitsa, vagyis ott hasznosuljon tjra, ahol keletkezett. A helybeli
hasznosulas fontossagarol mar Adam Smith is emlitést tett korabban hivat-
kozott korszakalkoto, tudomanyteriiletet megalapozé muvében.

Ez a megkdzelités tudomanyosan megalapozott: az IMF kutatasa meg-
dontétte Arthur Okun ,lyukas v6dér” hipotézisét, és kimutatta, hogy az
egyenl6tlenségek mérséklése és a fenntarthaté novekedés kozott nincs ellent-
mondas - s6t a méltanyosabb elosztds a tartds novekedés feltétele.* Gosta
Esping-Andersen tipologiajat alapul véve a cél egy olyan rezsim, amelyben
a piaci hatékonysag (ordoliberalizmus) és a tarsadalmi igazsagossag (struktu-
ralizmus) kéz a kézben jar>+

31 Thomas PIKETTY: Capital in the 21st Century. Harvard U. P., Cambridge, 2014.

32 Gabriel ZucMmAN: The Hidden Wealth of Nations. The Scourge of Tax Havens. University of Chicago Press,
Chicago, 2015.

33 Jonathan D. OsTRY - Andrew BERG - Charalambos G. TSANGARIDES: Redistribution, Inequality, and
Growth. IMF Staff Discussion Note SDN/14/02. International Monetary Fund, Washington, 2014.

34 Gosta ESPING-ANDERSEN: The Three Worlds of Welfare Capitalism. Princeton U. P., Princeton, 1990.
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Gazdasagi csoda -

A CDU szocialis
piacgazdasaggal
kapcsolatos vélasztasi
plakatjai 1949-ben
(Wikimedia Commons)
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MAGYARORSZAG GAZDASAGI HELYZETE

A fenti 6t elméleti pillér nem csupan absztrakcié; Magyarorszag 2010 utdni
gazdasagtorténete laboratériumként szolgal ezen elvek gyakorlati alkal-
mazhatésagara. A kiindulépont, azaz Magyarorszag helyzete 2010 kériil
jol illusztralja azokat a strukturalis csapdakat, amelyekbdl a patriéta for-
dulat kivezette az orszagot. 2010-re a kiilf6ldi tulajdonosok a bankrendszer
kétharmadat, az energiaszektor hozzavetSleg 7o szazalékat iranyitottak,
mikozben a stratégiai szektorok — tavkozlés, kereskedelem, ipar - jelentds
része szintén kiilfoldi kézben volt3s A brutté kiilsé adossag 2002 és 2011
kozott kozel 7o szdzalékponttal emelkedett, a GDP mintegy 140 szazaléka
kozelébe, az orszag netto kiilsé addssaga pedig — amely a valodi pénziigyi
sériilékenységet mutatja — a GDP 50 szdzaléka f6lott tet6z6tt>* Az orszag
egy gigantikus, mintegy 20 milliard eurds (kb. 25,1 milliard dollaros) IMF/
EU/Vilagbank-mentdcsomagot kapott 2008 oktéberében. Ez a dramai ki-
szolgaltatottsag tette egyértelmiivé, hogy a korabbi, kizardlag a kiilsé for-
rasokra és a passziv piaci integraciora épit6 modell fenntarthatatlan, és
radikalis iranyvaltasra van sziikség.

A patridta gazdasagpolitika valasza a munka- és tuddsalapu tarsada-
lom, a beruhazasvezérelt gazdasag és a pénziigyi 6nrendelkezés megte-
remtése volt. A foglalkoztatasi atalakulds figyelemre méltd: Magyarorszag
foglalkoztatdsi rataja a 20-64 éves korosztalyban 60 szazalékrdl (2010)
81 szdzalék folé (2024) emelkedett, ezzel pedig az unids rangsor utolsd

eldtti helyérdl az EU élmezdnyébe keriilt” Hasonl6
stratégiai visszavétel tortént a pénziigyi szuverenitds

mun ka = éS tu désa la p l’l terén is: a bankrendszer kiilfoldi tulajdonhanyada

tarsadalom, pénziigyi
6 nren d e l ke Z é S a kiilfoldi szerepl6k bevételi részesedése 7o szazalékrol
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a 60 szazalék feletti szintrél (2010) nagyjabol 40 szaza-
lékra csokkent (2020-23), az energiaszektorban pedig

50 szazalék ala esett.’® Mindez jelentdsen csokkentette

a kiils6 sokkokkal szembeni sériilékenységet; az orszag
bruttd kiilsé tartozasallomanya a 2010 koriili cstcsrdl egy évtized leforgasa
alatt megfelez8détt, mikozben a kiilsé finanszirozas szerkezete is atalakult:
a rovid lejarata, portfolio jellegli, devizaban denominalt addéssagelemek
aranya visszaszorult, és nétt a hosszabb tavu, termel$ beruhazasokhoz
(FDI) kot6dé forrasok stlya.

A magyar gazdasag 2010 utani atalakulasaban tehat tisztan felismerhe-
tk az 6t pillér elemei: 1) a stratégiai szektorok (bankok, energia, kiskeres-
kedelem, épitésgazdasag) hazai tulajdonba vétele, az agrarium védelme
a kiilfoldi tulajdonnal szemben (emlékezziink: keep local); 2) a magyar
vallalatok globalis terjeszkedésének tamogatasa és a gazdasagunk bekap-
csoldsa a nemzetkdzi értéklancokba az exportorientalt kilfoldi vallalkoza-
sok meghonositasaval és a hazai vallalkozasokkal val6 6sszekapcsolasukkal
(v0. go global); 3) a versenyképesség és a foglalkoztatds dramai novelése
(azaz keep rational); 4) a hosszu tavu keresleti és kindlati egyensulytalan-
sagokra iranyuld és a valsagot az atmeneti egyensulytalansagok mentén
anticiklikusan kezel6é gazdasagpolitika, amely a Covid-19-valsag alatt is
magasan tartotta a beruhazasi ratat és a foglalkoztatast (azaz keep moving);
5) valamint a jovedelmek felzarkoéztatasa és a csaladtamogatasi rendszer
kiépitése, az arnyékgazdasagnak a legalitas és az ad6zas iranyaba terelése,
a szektoralis kiilonaddkon keresztiil pedig a nagyvallalati adéoptimali-
z4cio visszaszoritdsa (keep balanced). Ez a gyakorlati példa illusztralja,
hogyan miikodhet egyiitt az ot pillér egy koherens gazdasagstratégiaban.

35 2022 Investment Climate Statement: Hungary. U. S. Department of State, Bureau of Economic,
Energy, and Business Affairs, Washinfgton, 2022.

36 Improving Hungary’s Debt Profile. Magyar Nemzeti Bank, Bp. 2014.

37 Employment and Activity by Sex and Age — Annual Data. Eurostat Database, European Commission,
Luxembourg, 2025.

38 2025 Investment Climate Statement: Hungary. U. S. Department of State, Bureau of Economic, Energy,
and Business Affairs, Washinfgton, 2025.
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Ludwig Erhard, a nyugatnémet gazdasagi csoda atyja sajat, Jolétet mindenkinek (1957) cimt kon
(Bundesarchiv)
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A FEJLESZTO ALLAM

A magyar példa bemutatdsa utdn jogosan mertil fel a kérdés: vajon a patriéta
gazdasagstratégia ot pillére csupan egyedi, magyar ,kiilonut”, vagy léteznek
nemzetkozi parhuzamok, amelyek megerdsitik az elméleti keret érvényessé-
gét? Fontos latnunk, hogy amikor a stratégiai autondmia és az aktiv allami
szerepvallalds mellett érveliink, valdjaban nem a fejlett vilag gyakorlataval
megyiink szembe, hanem annak tényleges — gyakran a neoliberalis retorika

Allami fejlesztés - mogé rejtett — miikodési logikajat alkalmazzuk, legyen sz6 a skandinav jo-
Csticsmodern varoskép léti dllamokrdl vagy éppen a kelet-azsiai tigrisekrél. A kiilonbség tehat nem
hirdetése Amerikiban az eszk6zokben, hanem azok nemzeti adottsagokhoz igazitott kombindacio-
az’50-es évek kozepén ‘aban reilik.

(Reddit) ) )
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Az akadémiai konszenzus, amelyet Shigeko Hayashi foglal 6ssze, megerd-
siti, hogy ,,a fejlesztd allam modellje tovabbra is hatékony fejlesztési stratégia
a hideghaboru utdni idészakban, s6t a globalizacié koraban is”3* A sikeres
orszagok intézményi koherenciat mutatnak - olyan politikdkat, amelyek ki-
egészitik, nem pedig ellentmondanak egymasnak. Az 6t pillér tehat nem
mechanikus recept, hanem olyan eszkoztar, amelybdl minden orszag a sajat
intézményi és torténelmi hagyomanyaihoz illeszked$ kombinaciot alakit ki.
A skandinav flexicuritymodell jol példazza ezt a koherenciat. Dania ,,arany-
harmasa” a rugalmas felvételi/elbocsatasi szabalyokat, a nagyvonald munka-
nélkiili-ellatasokat és a kotelezé aktiv munkaerépiaci politikakat kombi-
nalja. Kreiner és Svarer kutatdsa azonban ramutat, hogy a flexicurity 6nma-
gaban nem bizonyult elegendének az 1970-es és ’80-as években - a sikerhez
atfogoé reformokra volt sziikség, amelyek hangsulyozték az allaskeresést és
az atképzést.+

A kiilonb6z6 modellek - skandinav, kelet-azsiai, német szocialis piacgaz-
dasag - sikeres fejlesztése kozos jellemzdéket mutat: aktiv allami koordinacio,
stratégiai humant6ke-beruhazas, politikai komplementaritasok, rugalmassag
biztonsagi mechanizmusokkal és intézményi kapacitas a politikak hatékony
végrehajtasara.

NEMZETI GAZDASAGSTRATEGIA

Az akadémiai irodalom aldtdmasztja azt az alaptézist, hogy a sikeres fejlett
orszagok stratégiai gazdasagi autonomiat tartanak fenn. Az 6t pillér - még
egyszer: a fiziokrata keep local, a merkantilista go global and protect local,
a liberdlis keep rational, a keynesianus keep moving és a strukturalista-szo-
cialis keep balanced - a koherens nemzeti gazdasdgstratégia egymast Kki-
egészitd, szerves alkotoelemeit képviseli. Ahogy Ha-Joon Chang bemutatja,
a mai fejlett orszagok pontosan azokkal az intervencionista politikakkal ér-
ték el jolétiiket, amelyekrél most masokat lebeszélnek. Ahogy Robert Wade
megmutatja, a kelet-dzsiai siker a piacok és a stratégiai kozigazgatas sziner-
giajabol fakadt.#'Es ahogy a modern egyenlétlenségkutatdsok és az ordolibe-
ralisok kozos tanulsaga mutatja: a piacoknak
erds intézményi korlatokra és tarsadalmi ellen-

sulyokra van sziikségiik ahhoz, hogy a nove- e fenntarthaté fejl’o’dés
kedés ne a tarsadalom szétszakadasahoz, ha- Stratégiai autonémia't kavetel

nem kozds gyarapodashoz vezessen. A patridta

gazdasagstratégia elméleti alapjai igy jelentds

és ellendrzott akadémiai tekintélyen nyugszanak. A koncepcid tavol all
a puszta ideoldgiai konstrukcioktol; sokkal inkabb azt a felismerést tiikrozi,
amelyet a sikeres fejlett orszagok mindegyike — legyen sz6 skandinav, kelet-
azsiai vagy német modellrél - a gyakorlatban is alkalmazott: a fenntarthato
fejlédés stratégiai autondmiat kovetel. Tudomanyos és gazdasagfilozofiai ér-
velésiink szerint ez az inga nyugvépontja, amelyre mint egyensulyra tore-
kedni nem csupdn lehetéség, hanem a felelds (gazdasag)politika kotelessége.
A patridta stratégia nem mas, mint a jézan ész visszatérése a gazdasagira-
nyitasba: egyensuly a globdlis erék és a nemzeti érdekek, a piac és az ember
kozott. m
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