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SZILVAY GERGELY

Korunk végzetének jellemzéje — irta Max Weber 1917-ben a Tudomdny mint
hivatdsban - a racionalizacié és intellektualizacié s mindenekfelett a vilag
vardzstalanitdsa, ami szerinte annyit tesz, hogy azt gondoljuk, hogy ,,szdmitassal
mindent megtudhatunk”. Nala, német eredetiben ez a fogalom az Entzauberung.
Szelényi Ivan egy 2014-es tanulmanyaban visszavezette Weber meglehet6sen
altalanos és szerinte kicsit homalyos varazstalanitaselméletét Schiller Entgitte-
rung, azaz az istenektdl valé megfosztas elméletére, valamint a Hegel-Marx-
Lukdcs-vonalra, mégpedig az elidegenedés- és eldologiasodaselmélet kapcsan,
s6t Mozart Vardzsfuvoldjat is behozta a képbe.> Nos, filozéfiai értelemben a va-
razstalanitas joval kordbban, mégpedig a kozmoszértelmezés Arisztotelész-
mentesitésével kezd6dott, és nem masként, mint a bennfoglalt értelem tagada-
saban ragadhaté meg legjobban? Arisztotelész, akinek a természetfilozofidja
a 12. szazadtdl a 16. szazadig uralkodott, négy okot kiilonboztetett meg: anyagi
ok, formalis ok, hatékonysagi ok és végs6 ok.* Arisztotelészt felhasznaltak az
atlényegiilés dogmdjanak kidolgozasakor is, ugyanakkor az Eucharisztia tana-
nak tagadasaval a reformacié nagy 1épést tett a varazstalanitas felé. Persze, a hét-
koznapokban aligha tudtak az emberek Arisztotelészrél, és hat a vilag tanainak
lebontdsa el6tt és utan is varazsos — avagy egy jobban sikeriilt forditas szerint
elbiivélt — volt. De mégis: a modernitas és a felviligosodas hajnalan az a gorog
filozdfia altal atitatott keresztény vildg-, tarsadalom- és emberkép uralkodott,
ami mimetikus volt, az emberi természet és a vilag kategoriaja pedig allando-
nak, stabilnak szamitottak, és az embert alapvetGen tokéletlennek, blinosnek
gondoltak. Charles Taylor tesz fontos kiilonbséget e két vilagfelfogas kozott:
a mimetikus szerint mi egy kész és rendezett, értelmes vildg értelmes részei
vagyunk. A poetikus vilagkép szerint a vilag jelentés nélkiili anyaghalmaz, mi
pedig idegenek vagyunk ebben a kdoszban. Nos, éppenséggel a kozmoszbdl
kaossza alakulas folyamata volt maga a vilag elvarazstalanitasa.

1 Max WEBER: Tanulmdnyok. ford. J6zsa Péter et al., Osiris, Bp. 1998. 138-142.

2 SzELENYI Ivan: Vardzstalanitds. Jegyzetek Max Weber modernitaselméletéhez. Holmi, 2024/november.
1395-1405.

3 Edward GRANT: The Foundations of Modern Science in the Middle Ages. Cambridge U. P., Cambridge,
1996. 54-167.

4 Metafizika. 983a. 25-30. A teloszrdl: 1021b. 10. - 1022a. (ARISZTOTELESZ: Metafizika. ford. BENE Laszlo
- LAUTNER Péter - STEIGER Kornél, szerk. MIkLOs Tamds, Atlantisz, Bp. 2024. 14. és 138.)

5 Charles TayLOR: Sources of Self. The Making of Modern Identity. Harvard U. P., Cambridge, 1989. A Secular
Age. Belknap Press of Harvard U. P., Cambridge, 2007.
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(Mbéser Zoltdn felvétele)

KOMMENTAR | 3




Szilvay Gergely: A varazstalanitas varazstalanitasa | Kommentar 2026/2

Max Weber (1864-1920)

e Elade (5071589 ARISZTOTELESZ MEGTAGADASATOL
Britannica) A POSZTMODERNIG

Az elébbiekhez alapvetden hozzatartozik a racionalizacid, az anyag és szellem
éles elvalasztasa, Isten mds szféraba (izése, majd tagadasa, a tér és id6 tagoltsa-
ganak - szent id6k és terek, profan idok és terek — megsziintetése és egybemo-
sasa, a szent materialis megnyilvanuldsainak, mint példdul a szentek szobrai
tiszteletének infantilizalasa és nevetségessé tétele, a csodak lehetségének taga-
dasa és minden ehhez hasonlé. A filozéfiai mellett végbement tehat egy teold-
giai varazstalanitds is: teologusok sora véli ugy, hogy Isten nem nyilvanul meg
avilagban, mivel ezzel annak tokéletlenségérol adna szamot, és nincs sziiksége
arra, hogy csodakkal ,javitsa ki” azt, és nekiink sem arra, hogy a tudomany éltal
még meg nem magyarazott ,lyukakat” Istennel toltsiik ki. Mintha ez csak errél
szdlna. Egy folklorisztikus mozzanatot is hozzatehetiink mindehhez, hiszen a
népi hiedelmek is igymond , kimentek a divatbdl”, legyenek akdr keresztények,
akar pogany eredettiek. A jobb hijan szinkretistanak nevezhet6 népi hiedelem-
vildg a 20. szdzad kézepére tlint el, s csak toredékei maradtak meg.® A modern
technologia megsziintette az dnfenntartd kozosségeket muivészeti értelemben
is: ahogy megjelentek a gézhajok, eltiintek a tiindérmesék.

A kozépkor lényegében Arisztotelész megkeresztelt és tovabbfejlesztett
természetfilozofiajat vette igaznak, amiben mindennek megvolt a maga értelme
és értelmes helye a kozmoszban. Ezt az arisztotelészi természetfilozofiat raada-
sul atitatta — Arisztotelész kozmondasos megkeresztelése altal — a keresztény
istenhit. Ez a vilag a mennyei vildg mdsa volt, ahogy Mircea Eliade irja a Szent
és a profdnban’ Vagy, ahogy a Miatyank mondja, ,amint a mennyben, ugy
a f6ldon is”. Ebben a premodern vilagban nemcsak a vildgnak, a kozmosznak
létezett eredendd, értelmes rendje, s benne minden létezének értelme lett, ha-
nem lehetséges volt benne a hierofania, azaz a szent megnyilatkozasa. A teremtés
szent, mert a szent Isten teremtmeénye, és a szent 4thatja a vilagot, Isten egyrészt

6 Lésd pl.: DOMOTOR Tekla: A magyar nép hiedelemvildga. Corvina, Bp. 1981.
7 Mircea ELIADE: A szent és a profin. ford. BERENYI Gabor - M. NaGy Miklos, Helikon, Bp. 2022.

4 | KOMMENTAR



Kommentar 2026/2 | Szilvay Gergely: A varazstalanitas varazstalanitasa

létezik, masrészt nem vak drasmester, de deista modra sem ment szabadsagra,
és nem ,teljesen mas”, akit csak bonyolult teoldgiai rendszerek és elmélkedés
révén ismerhetiink meg, hanem koézvetlen kapcsolatba lehet vele 1épni — meg-
nyilatkozik a vilagban, egyrészt megtestesiilése és a szentségek altal, masrészt
a csodak révén, amik torténnek. A vilag elég jo ahhoz, hogy miikédjon maga-
tol, Isten nem a ,,lyukak istene”, teremtése nem szorul ra a szerelgetésre, de van
annyira szuverén és abszolut, hogy egyéb megfontolasokbdl néha megnyilva-
nuljon a vilagban. Errél tanuskodnak a kereszténység kétezer éve alatt feljegy-
zett csodak, legyenek azok isteniek vagy 6rdogiek.

Az amugy hivé Descartes nevéhez és az téle induld kartezianizmushoz
kotodik a vilag 1élektelenitése, anyag és szellem éles szétvalasztasa, fiiggetleniil
attol, hogy 6 maga a szubsztanciadualizmus megfogalmazasakor leszogezte,
hogy a két szubsztancia az emberben elvalaszthatatlan. Marie-Louise von
Franz, a nagy Jung-tanitvany ugy értékeli ezt az allaspontot, hogy ,az ugyne-
vezett materializmusnak, amelynek megalapitéi kozé Descartes is tartozik,
a gyokere voltaképpen az extrém spiritualizmusban rejlik”, Descartes ugyanis
»teljes mértékben anyagtalanitotta az anyagot”, amikor testi mivoltunkat 1é-
nyegtelennek dllitotta be, és tagadta a dolgok és az ember rendeltetésének léte-
zését, azaz ,,nyomatékosan tagadta” a causa finis 1étezését.® De fontos tényezd
mellett Francis Bacon is, aki Novum Organumaval Arisztotelész Organonjat
kivanta opponadlni, ugyszintén tagadva a teleologiat. Bacon és Descartes filo-
z6fiai elméletei utdn zarkozott fel Charles Darwin evolucids elmélete, amely
a szélesebb kozgondolkodas szamadra kiiktatta a vilag-
bdl a rendeltetésszertiség elképzelését, vagyis azt, hogy

mindennek a léte iranyul valamire. Ez nem volt sziikség- nem termeszet-

szer(i, de mivel a dolgok rendeltetését az isteni teremtés-
hez kapcsoltak (ami megint csak nem sziikségszert), az

tudomanyos iigy, hanem

evoluci6 elmélete pedig ellentmondani latszott a teremtés meta fi Zi ka i ké r d é S

elméletének, ezért aztan igen hatasos volt annak eroda-

lasaban. Annak ellenére, hogy Darwin szerint az evoltci6

elmélete nem mond ellent a teremtéstannak, s nem csak Darwin szerint, ha-
nem példaul Szent II. Janos Pal papa és a katolikus egyhaz tanitasa szerint sem
(Iényegében ugyanis az evolucid a vilag eredetét nem magyarazza meg, csak azt,
hogy miként j6tt 1étre a mai vilag).® Ezek a niilansznyi megfontolasok azonban
lényegtelenek, mert a tarsadalmi elképzelésekbe mindez ugy szivargott at,
mintha sziikségtelenné tette volna a vallast, sét cafolta volna azt. Isten léte
ugyanis nem természettudomanyos tigy, hanem metafizikai (azaz filozéfiai és
teoldgiai) kérdés.

Mindezek utan Friedrich Nietzsche halottnak nyilvanitotta Istent, az em-
bert pedig onmaga termékének, és azzal szembesitette a felviligosodas decens
gondolkodoit, hogy nem vontak le sajat filozéfiajuk sziikségszert kovetkezmé-
nyeit, mivel nem merték — 6 azonban megtette helyettiik, és végképp kihuzta
a talajt a nyugati vilag alél. Ha Isten halott, akkor a vildgnak nincsenek belsé
torvényei (nincs rendeltetése sem a vilagnak, sem a létezéknek), s ugyanez
igaz a logikdra és a moralitdsra is. Az embernek van biolégiai valdsaga, de ab-
bol semmi sem kovetkezik a jo életre vonatkozdan. S6t, ekkor - figyelmeztet
Nietzsche — nincs emberi mivolt, nincs emberiség, és nincs emberi méltdsag
sem! Ezért aztan Nietzschét se kikopni, se lenyelni nem tudjak a posztmoder-
nek, mikézben mindannyian az 6 szdrnyai alél bujtak ki. Igy aztdn nem marad
mds hatra, mint hogy filozéfusunk szerint a j6 élet a személyes megelégedett-
séget jelenti."

A folyamat kovetkezménye a kovetkez6, ahogy Carl Trueman fogalmaz,
»a vilagot inkabb poézisnek, mintsem mimézisnek fogjuk fel. Darwin felda-
rabolja a bels6 jelentéssel bird vilagot a természetes szelekcidval; Nietzsche

8 Marie-Louise voN FRaNZ: Almok. ford. KovAcs Krisztina, Ursus Libris, Bp. 2009. 150-193., 153.

9 II. Jdanos Pdl megnyilatkozdsai. Pdpai dokumentumok 1978-2005. I11. két. ford. és szerk. D16s Istvan, Szent
Istvan Tarsulat, Bp. 2005. 160-163. V6. Stpos Imre SJP: Az evoliicié misztériuma. Az értelem és a remény
felragyogdsa. Szent Janos Apostolrol és Remete Szent Palrol Nevezett Szerzetesek, Miklosi, 2024. Lasd
még: Chad RIPPERGER: The Metaphysics of Evolution. Books on Demand, Hamburg, 2012.

10 Edward FEsER: Five Proofs of the Existence of God. Ignatius Press, San Francisco, 2017.

11 Friedrich Nietzsche: A viddm tudomdny. ford. RoMmHANYI TOROK Gabor, Holnap, Bp. 1997.
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a modern ember

ametafizika ellen folytatott polémidjaval; Marx Hegel idealizmusanak elutasita-
saval egy kovetkezetesebb és radikalisabb materializmus kedvéért. A végered-
mény ugyanaz: a vilagnak magdban nincs jelentése; a jelentés és jelentdség az
emberi lények cselekedeteitdl fiigg, akar az dnteremtés nietzschei elképzelése
vagy az Orok visszatérés altal, akar a dialektikus materializmus és osztalyharc
marxista elképzelése dltal. Mindkét esetben az az eredmény, hogy a jelentés
nem adott, hanem létrehozzuk.”* De menjiink tovabb! Marx és Nietzsche szd-
mara ,,a szent rend pszicholdgiai betegség tiinete volt”.» Darwin eltavolitotta a
teleologiat a vilagbol és lerombolta az ember kivételességtudatat, ezzel tudoma-
nyos tamogatast nyujtva Nietzsche metafizikaellenességének, és akarcsak Marx,
ugy tartotta 6 is, hogy az élet értelmét materialista modon kell értelmezni.

A materializmussal szemben a romantikusok ellenben az érzelmekre és
érzésekre helyezték a hangsulyt. Amig elfogadtak, hogy van egyetemes embe-
ri természet, ez nem volt még akkora baj, de miutan a 19. szdzad végével azt is
megkérddjeleztiik, nem maradt mas, mint ,,egy szabadon lebegd, szubjektiv
érzés” (Carl Trueman) mint az identitas alapja. Nem csoda, ha ma egyesek ugy
gondoljak (bocsanat, érzik), hogy ha identitasuk alapja csupan egy szabadon
lebegd, szubjektiv érzés, akkor az némi kritikdval konnyen megsemmisithetd.
Ide tartozik, hogy bar Sigmund Freud elképzelései mai ismereteink szerint tu-
domanyosan nem alljak meg a helyiiket, ett6] még a tarsadalmi elképzelések-
ben, meggy6zG6désekben nagy szerepet jatszanak. A vallas (és az egyhdz)
Marx, Nietzsche és Freud felfogasdban nem mas, mint a hamis tudat fenntar-
toja, embertelen, gyerekes és irraciondlis.

S ha mar itt tartunk, akkor Philip Rieft amerikai szo-
ciologus és Freud-szakérté megkiilonboztet harom tar-
sadalomtipust (els6, masodik és harmadik vilagot, de nem

pSZ i C h o lé g iai és a ma haszndlt értelemben). Az els6ben, mint példaul az

6gorogok, a sorsot tekintik irdnyité tényezének, moralis

tera p e utiku S kédjaik a mitoszokon alapulnak. A masodikban a megha-
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tarozo tényezd a hit, melynek kovetkeztében a tarsadal-
mat szent rend hatja at. Mindkét tarsadalomfelfogas a mo-
ral kiils6 forrasaval szamol (ez a kozmosz, illetve Isten), és a rendet adottnak
veszi. Azaz van kiils6 legitimdld tényezdjiik, megkérddjelezhetetlen megala-
pozésuk. A harmadik vilagban és a hozzd tartozd tarsadalomfelfogasban
azonban ezek elt@innek, mivel a moral és a rend kiils6 forrasat elnyomonak és
korldtozonak fogjak fel. A tarsadalom moralja, kulttirdja immanens eredetii
lesz, elveszti megalapozottsagat, igy a képlékenység és szabadon lebegés lesz ra
a jellemz8, minden megegyezés kérdésévé valik."* Rieff emellett négyféle kor-
szakot kiilonboztet meg az ember dnképét illetéen: az dkori gorog kultiraban
az ember politikai lény volt, azaz akkor érezte kiteljesedve magat, ha részt vett
a polisz életében. A kézépkorban vallasos emberrdl beszélhetiink, aki a valla-
sos életben, szertartasokban, istenkapcsolatban teljesedett ki. A kora modern
ember gazdasagi természet(i volt, aki a termelésben, kereskedésben, iizletelés-
ben talalta meg az élet értelmét. A (poszt)modern ember viszont pszichologus-
terapeutikus valaki, aki a belsé boldogsagot, az autentikus énjét, az 6nmeg-
valdsitast keresi.’s Rieff koncepcidja meglehetdsen elnagyolt, hiszen — amint
arra Trueman felhivja a figyelmet - Szent Pél is beszél az akarat belsé fejlédé-
sérdl, az els6 nagy nyugati pszicholdgiai dnéletrajz pedig nem mas, mint Szent
Agoston Vallomdsokja az dkor és a kozépkor hatararol.'s
Carl Schmitt egy meglatasa is jol reflektal erre: szerinte a teolégiat kozép-
pontba allit6 korokban minden teoldgiai kérdés. A humanitérius-moralis kor-
ban ellenben mindent oktatasi-nevelési kérdésnek tartanak (hiszen eme felfo-
gas szerint az ember megjavithat6, mert ha tudja, hogy mi a jo, hat azt fogja
tenni). A gazdasagi korban mindenre termelés—elosztas kérdésként tekintenek,

12 CarlR. TRUEMAN: The Rise and Triumph of the Modern Self. Cultural Amnesia, Expressive Individualism,
and the Road to Sexual Revolution. Crossway, Wheaton, 2020. 3337.

13 Uo. 3488.

14 Philipp RIEFF: Sacred Order/Social Order: The Jew of Culture. Freud, Moses, and Modernity. University of
Virginia Press, Charlottesville, 2008.

15 Philipp R1EEF: The Triumph of the Therapeutic. Uses of Faith after Freud. Harper, New York, 1966.

16 TRUEMAN: L.m. 589.
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Modern proféta — Kurt Stoeving:

amoralis és tarsadalmi kérdések hozzajuk képest felszinesnek tlinnek. A tech- ﬁz;ifg;h Nietzsche (1844-1900)

noldgiai gondolkodas pedig mindent, még a termelés és elosztas kérdéseit is, (X)
megoldhaténak tartja technikailag.”” Ugyanakkor abban a tekintetben mégis
figyelemre mélt6, amit Rieff ir, hogy van egy nagy kiilonbség az elsé harom
tipus és a negyedik tipus kozt: mig az elsé harom embertipus a kiilsé (k6z6s-
ségi, tarsadalmi) életben taldlja meg 6nmagat és a boldogsagot, és alkalmazko-
dik azok normaihoz, a negyedik a bels6 énben él, és azt varja, hogy a tarsadalom
és a kozosség ezt ismerje el, mert ha nem, akkor a tarsadalom elnyomoénak
szamit. Az, hogy ma az onkifejezést, 5Snmegvalésitast tekintjiik az autentikus
élet netovabbjanak, a Rousseau-tél a romantikusokon at Hegelen, Marxon,
Nietzschén, Freudon és a frankfurti iskoldn egészen a posztmodernig iveld
valtozasok eredménye. A mai emberfelfogast nevezi Charles Taylor ,expresz-
sziv individualizmusnak” és az ,,autentikussag kultarajanak™ ez az élet azon
felfogasa, amely a 18. szdzad romantikus expresszivizmusabdl ered, és sajat
magunk megélését, kiteljesitését helyezi a kozéppontba, szembedllitva ezt
a kornyezettel, a tarsadalmi normakkal, az el6z6 generaciokkal, az egyhazi és
politikai tekintélyekkel, a tarsadalmi hierarchidkkal stb.*s

17 Carl Scumirt: The Concept of the Political. The University of Chicago Press, Chicago, 2007. 86.
18 TayLoOR: L.m. 2007. 475.
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Orokség -
Pallasz Athéné szoborféje
neoklasszicista kivitelben...

KOMMENTAR

A HIDEG ESZ KORA

A modernitds korara tehat mindenestiil készen allt a varazstalanitott vilag:
ahol nemcsak a népi hiedelmek haltak ki id6vel, hanem az értelmes és rendezett
kozmosz elképzelése is. Minden halott anyag lett, amit természettudomanyos
torvényszertiségek mozgatnak, méghozza determinista mdédon. A tobblet-
jelentéssel bird egész szétesett, legfeljebb a részek Osszességeként tekintiink
atomjaik halmazara. Valami azért mégiscsak megmaradt a kozmoszbol, hisz
enélkiil nem lehetnének érvényben 1évé természeti torvények, amiket kutat
a természettudomany. Am Istenre mar allitélag nincs sziikség, vallasunk a
természettudomany lett, a hierofanidra, a szent megnyilvdnuldsaira, ennek
részeként a csodakra és jelekre — ezekre a ,jelentdségteljes egybeesésekre™ —
mar vakok vagyunk, 4j neviik a csupasz véletlen. Mi nem bevonédunk, hanem
tanulmanyozunk, azt is kiviilalloként. A felvilagosult Nyugaton mara a meto-
doldgiai és vilagnézeti materializmus s az analitikus ész uralkodik.

A valldsosak 1Q-ja alacsonyabb, mint az ateistdké — adta hirtil az Index
2019 kés6 Gszén. Természetesen egy Ujabb pszichologiai-szociologiai felmérés-
rél van sz0, a cikk szerint:

19 Carl Gustav JuNG: Synchronicity = Jung on Synchronicity and the Paranormal. szerk. Roderick MAIN,
Taylor & Francis, London, 2005. 91-98.
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»Miron Zuckerman, a Rochesteri Egyetem pszicholdgusa és munkatdrsai
néhany évvel ezel6tt kozoltek egy attekinté tanulmanyt tobb mint 60, a val-
lasos hit és az intelligencia Osszefiiggését vizsgalod kutatds adatainak Osz-
szegzésébll. Az eredmény szerint negativ sszefiiggés van a valldsossag és
az intelligenciateszteken elért eredmény kozott. Magyarul a valldsos embe-
reknek atlagosan alacsonyabb az intelligenciahanyadosuk, mint az ateistdké.

A kutatds eredményein - csodak csodaja — voltak, akik felhaborodtak,
ezért most megismételték a vizsgalatot, az azdta sziiletett Gjabb felmérések
eredményeivel kiegészitve. Zuckerman szerint nem az volt az elsédleges
célja ezzel, hogy kimutassa, a vallasosak butdabbak, hanem az érdekelte, hogy
mikozben a vallasossag a teljes bolygon elterjedt, és minden nép hagyoma-

...és neogot stilusu
Jeanne d’Arc-kisplaszika

X)
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Aufden
Marmorklippen
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| ON THE MARBLE
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ERNST JUNGER

p INTRODUCTION BY
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ERNST JUNGER
A marvany-
szirteken

Magikus realizmus —

Ernst Jinger A mdrvdnyszirteken
(1939) cimt konyvének német,
angol és magyar nyelv(i kiaddsai
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nyaiban fontos szerepet jatszik, miért dontenek mégis egyes emberek
ugy, hogy nem hisznek Istenben.

A pszichologusok az Uj vizsgalatukba bevontak a kordbban elem-
zett 61 tanulmanyt, és hozzavették a 2012 és 2018 kozott megjelent
Ujabb 22 vizsgalatot is. Igy a vizsgalat mar tdbb mint 110 ezer ember
adatainak elemzésén alapult. Az eredmények pedig megegyeztek az
el6zékkel: a valldsosak atlagos intelligencidja valdéban alacsonyabb,
mint az ateistaké.

Ugyanakkor megjegyzik, hogy ezer mas oka lehet annak, hogy
valaki ateista lesz, nem csak a magasabb IQ. Vagyis attél még, hogy
intelligens valaki, nem feltétleniil lesz ateista, illetve forditva. Az ateiz-
mus kivalté pszichikai okait vizsgalva ugy talaltak, hogy a magasabb
intelligenciaji emberek hajlamosabbak az analitikus gondolkodasra
(az intuitiv gondolkoddssal szemben), és ez tigy tlinik, hogy nem hasz-
nal a valldsos hitnek.”>

A dolog kissé egyoldala. Ahogy Tanczos Vilmos fogalmaz Szimbolikus
formdk a folklérban cimi kotetében: ,,A képek valaha egy szellemi tarta-
lommal telitett vilag érzékelhetd képei [...] A szimbdlumok tinnepek al-
kalmaval torténé »komoly« aktivizdlédasa annak bizonysaga, hogy a 1ét
hatdrhelyzeteiben azonban mégis sziikség van a megtagadott képekre,
mert a szent szimbolumok célt, értelmet adnak a létezésnek. [...] A mai
modern mitoszok szimbolikus képei is képek ugyan, de nem alkotnak
egységes képi jelrendszert, tehat a maguk rendjén ugyancsak htien tiikro-
zik a modern ember fragmentalt, instabil, nem kozosségi jellegi vilagér-
telmezését.” De idézhetném az amerikai agrarius irét, Wendell Berryt
is, 6 igy fogalmaz: ,,Az »anatomia« gordg eredetije boncolast jelent, az
analizisé pedig szétszedést. A két sz6 alapvetéen ugyanazt jelenti. Egyik
sem sugallja az integritds tiszteletét. Szerintem a két kifejezés legkozeleb-
bi ellentéte a gorog poiesis, ami létrehozast, teremtést jelent, s amibél az
kovetkezik, hogy a kolté munkaja, akdrcsak a szerzéjé vagy a készitGé,
szitkségszerlien ellentéte az anatdmusénak és az elemzdjének.”>

A nominalizmus, a reformacio, a felvildgosodas és a modern tudo-
many vardzstalanitotta a vildgot — allapitottuk meg. A premodern idék
elmultak, a ptolemaioszi-arisztotelészi kozmoszkép tévesnek itéltetett.
A modern tudomény eredményeirdl azonban nyilvan nem mondhatunk le.
Nem térhetiink egyszertien vissza a premodern id6khoz. De mit tehetiink
akkor, hogy tjravarazsositsuk a vildgot, s egyaltaldn mi értelme ennek?

A CSODA JOGANAK VISSZAALLITASA

Lépjiink is tovabb innét. A presbiterianusbdl katolikussa, abbdl ortodoxsza
lett amerikai Rod Dreher 4j kotetében, melynek cime Living in Wonder,
azaz ,a csodaban élni”, amellett kardoskodik, hogy az a kereszténység, ami
élesen elvalasztja Istent a vilagtol, és pusztan raciondlis teoldgiai érteke-
zésekkel tud szolgalni, nem lesz meggy6z6 a kiviilallok szamara. Ahogy
fogalmaz: az emberek nem Istenrdl akarnak hallani, hanem meg akarjak
ismerni Istent. R kell mutatni, hogy Istennel lehet kozvetleniil talalkozni,
és ennek szerves része a kontemplacio és a misztika. S6t, ha van Isten, és a
kereszténységnek igaza van, akkor nem szabad kizarnunk Isten kozvetlen
megnyilvanulasanak — a csodaknak és a jeleknek — a megtapasztalasat sem
a vilagbol. A csodak nem hazugsagok vagy hallucinaciok, esetleg dncsa-
lasok - csodak igenis vannak, az Eucharisztiatdl az exorcizmusig, ma is.”

20 MoOLNAR Csaba: A valldsosak IQ-ja alacsonyabb, mint az ateistdké. Index, 2009. november 26.
<https://index.hu/techtud/2019/11/26/a_vallasosak_iqja_alacsonyabb_mint_az_ateistake_
vallasossag_intelligencia_osszefugges/>

21 TANczos Vilmos: Szimbolikus formdk a folklérban. Kairosz, Bp. 2007. 394-395.

22 Wendell BERRY: Our Only World. Counterpoint, Berkeley, 2015. 85-95.

23 Rod DREHER: Living in Wonder. Finding Mystery and Meaning in a Secular Age. Zondervan, Grand
Rapids, 2024.
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Ehhez azonban sziikséges nyitottnak lenni a csodakra és jelekre. Restau-
ralnunk kell az imaginarius gondolkodést! Ez nem halad rosszul, hiszen a mi-
toszok irdnti érdeklédés, a népmesék pszicholdgiai felhasznalasa példaul efelé
mutat. De a kereszténységen beliil is, amikor mondjuk Jung kifejezésével élve
gondviselésszert, jelentéségteljes vagy beszédes egybeesésekkel talalkozunk,
hinniink kell a tapasztalatunknak, és nem véletlen egybeesésnek nyilvanitani
azt. Létezik a szellemi lények lathatatlan vilaga, és ez akar a ,,s6tét varazsosi-
tason” keresztiil is megnyilvanul (lasd exorcizmus).** Ezen feliil pedig vissza
kell allitanunk azt a szemléletet, hogy a vildg rendezett hely, kozmosz, amiben
mindennek értelme van. Arisztotelésznek ennyiben bizonyosan helye van ma
isa gondolkoddsban, ahogy Platénnak is és a kozépkornak is. A varazstalanitas
valdjaban tévedés volt: sem a teoldgiai-metafizikai igazsdgot nem fedi, sem az
ember egzisztencialis-pszicholdgiai igényeit nem elégiti ki.

Joshua Landy egyik esszéjében felsorolja, mi mindent ismer fel egy ujra-
varazsositott vilag: rend, cél, szandék, értelem a vildgban, tigymint a jelentés
hierarchidja, ami a dolgokhoz és eseményekhez kotédik, aztdn a megvaltas
lehetdsége, szent helyek léte, misztérium, a végtelenhez val6 csatlakozas lehe-
t6ségei, végiil csoddk és epifaniak.” Erdekesség, hogy 6 mindezt egy szekularis
vilagban képzeli el, ami 6nellentmondas, de legaldbb 1épés a j6 iranyba.

A kommunikacidkutatas fenegyereke, a Gutenberg-galaxisrol ismert kana-
dai Marshall MacLuhan hivé katolikus volt, sajat szavai szerint ,,a legrosszabb
fajta: konvertita”. MacLuhan azt mondta: egyértelm kiilonbség van a percep-
tualis és konceptualis ismeret kozott. Isten halala - vagy mondjuk inkabb ugy:
a mi vakka valasunk Istenre — akkor torténik meg, amikor Istenrél mint kon-
cepcidrol beszéliink, és csak kiviilrél tanulmanyozzuk, ahelyett,

hogy felfognank 6t. A visszavarazsositas fontos mozzanata, hogy ava ra’ zsta I. an i t a’ S

a modernitas hiivos kiviilalléjabol ujra bevonddotta kell valnunk,

direkt kapcsolatba keriilni vele és az egész kozmosszal. MacLuhan h ata l mas

hozzatette: Jézus az elsddleges médium, akin keresztiil Isten kom-

munikdl az emberrel, de 6 egyben maga az {izenet is. Amikor tévedés VO'.t

MacLuhan hires kijelentésével azt mondja, hogy ,,a médium az

lizenet maga”, akkor annak bizony van egy teologiai értelme is,

éspedig pontosan ez.?* MacLuhan ugy folytatja: ,,Ezek utan az a kérdés, hogy
mi a te kapcsolatod ezzel a valdsaggal? A legtobben inkabb eltdncolnak a kér-
déstél. Ott az lizenet, de nem akarnak a részesei lenni. Igy aztan eliminaljak
azzal, hogy masik csatornara csatlakoznak. Inkabb a szavakat tanulmanyozzak,
mintsem Krisztus kérdéseit, amelyeket mindenhol, mindenkitél kérdez.”

A kortars tarsadalomtudomdnyos diskurzusok megfogalmazasai gy
tesznek, mintha a vilag az agyunk kivetiilése volna: Isten élt, de Isten halott,
mert megoltiik, nem hisziink benne t6bbé. A régiek kozmosza zart és rendsze-
rezett volt, a mienk tudomanyos és tagas. Ugy éliink és beszéliink, ,mintha”,
holott van objektiv valésag mind fizikai, mind szellemi értelemben. A vilag
Ujravarazsositasanak van néhany tipikusan modern eleme, f6leg a pszichold-
giahoz kapcsoldddan. Ez rendben is van. De ujra fel kell fedezniink, nemcsak
a mitikus és intuitiv gondolkodast, hanem a szellemi vilagot is, a régiek érvé-
nyét, a kereszténységet. Restaurdlni kell azt a szemléletet, miszerint az egész
tobb, mint részei 9sszessége, s van a vilagban értelem és bennfoglalt cél. Nem-
csak a filozofiai-teoldgiai igazsdgok terelnek errefelé minket, hanem az is,
hogy ne idegen f6ldon érezzitk magunkat, hanem otthon. m

24 Lasd pl.: John SAwWARD: World Invisible. The Catholic Doctrine of the Angels. Angelico Press, New York,
2023. Carlos MARTINS: The Exorcist Files. True Stories About the Reality of Evil and How to Defeat It.
Hodder & Stoughton, London, 2024. Richard GALLAGHER: Demonic Foes. My Twenty-Five Years as a
Psychiatrist Investigating Possessions, Diabolic Attacks, and the Paranormal. HarperOne, New York, 2020.

25 Joshua LANDY: The Varieties of Modern Enchantment = The Re-Enchantment of the World. Secular Magic
in a Rational Age. szerk. Joshua LANDY - Michael T. SALER, Stanford U. P., Redwood, 2009. 1-14.

26 Marshall MACLUHAN: The Medium and the Light. Reflections on Religion. Wipf&Stock, Eugene, 2010. 104.

27 Uo. 102.
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