PAUL VIRILIO
ES A TARSADALMI
GYORSULAS

NYIRI SZABOLCS

»A gyorsasdg a hadviselés lényege.”

Szun-ce

A 20. szazad viharos évtizedei szamos politikai norma lefektetéséhez és meg-
kérdédjelezéséhez jarultak hozza. Ez taldn az egyik legtermékenyebb szellemi
iddszaka a tag értelemben vett eszmetorténetnek. A politikai gondolkodas-
torténetben a tér, a teriilet és a hatar fogalmai is nagy szereppel birtak, ugyan-
akkor napjaink technoldgiai realitdsa olyan dinamikaként szeli at e statikus
politikai ontologiat, amely révén alapjaiban kérddjelezddnek meg a hagyoma-
nyos intézeti keretek — gondoljunk akér az dllam feletti és allam alatti szerep-
16kre. Ebben a kontextusban valik megkeriilhetetlenné Paul Virilio (1932-2018),
akit a recepcié gyakran esztétikai, kommunikdcid- vagy mivészetelméleti
szempontbol kozelit meg. Virilio munkdssaga nem csupan elvont tedriafikcio,
hanem a valdsag és a technologiai fejlddés kiméletlen elemzése. Virilio dromo-
logia-koncepcidja, azaz a tarsadalmi gyorsulasrol sz6tt és a politikat a sebes-
ség oldalarol megkozelité nézetrendszere a hatalom természetének radikalis
yjragondolasa. Felismerte ugyanis, hogy a modernitas folyamataiban az uralom
forrasa mar nem az allando teriilet, hanem a sebesség feletti kontrol. A tarsa-
dalomtudomanyok szdmdra ez a felismerés rendszerszint( kérdéseket vet fel:
amennyiben példaul a technologiai fejlddés felszamolna a mérlegelésre és don-
téshozatalra szant id6t, Ggy az intézmények mikodése korlatokba titkozne.
De Virilio dromolégiai munkasséga 6sszekapcsolodik a szuverenitas és a cse-
lekvoképesség problematikajaval is.

A BLITZKRIEG GYERMEKE

A 1I. vilaghaboru kitorését megel6z6en a Wehrmacht féparancsnoksaga altal
kialakitott katonai Gjitds, nevezetesen a villamhdaboru (Blitzkrieg) oly médon
kombinalta a pancélos eréket, a motorizalt gyalogsagot, a tlizérséget, valamint
a légierct, amely gyors mozgast tett lehetévé a német csapatok szamadra a front-
vonal pontszer(i atiitése révén. Igy 1940-ben a holland, belga, luxemburgi és
francia csapatok ellatasi-logisztikai utvonalainak elvdgasa kulcstényezové
valt a dinamikus csapatmozgasok révén.' A Blitzkrieg sikere mindenekel6tt

1 Léasd bévebben: Karl-Heinz FREISER: The Blitzkrieg Legend. The 1940 Campaign in the West. Naval Institute
Press, Annapolis, 2012.
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a fegyvernemek fegyelmezett és precizen koordinalt egyiittmikodésében,
valamint a gyors, iranyitott csapatmozgasokban ragadhaté meg. Egy olyan,
mozgaskozpontt hadikultira kérvonalazddott ki, amely a korabbi allohaborts
tapasztalatokkal szemben a dinamizmust, a kezdeményezés megtartasat és
a dontés gyors kikényszeritését tekintette elsédlegesnek. A francia kapitulacio
- amelyre mindossze hat hét leforgésa alatt keriilt sor — ennek a hadmiiveleti
szemléletnek a rendkiviili hatékonysagat demonstralta.

Kozponti kérdéstink ugyanakkor tilmutat a sziiken vett hadtorténeti
kontextuson. Felvet6dik a kérdés, hogy a mozgas, a gyorsasag és a technikai
eszkozok altal tamogatott operativ f6lény ilyen mértéki érvényesiilése vajon
nem egy szélesebb civilizacios és kulturalis dtrendezédés jele-e, amely a mo-
dern tarsadalmak politikai és tarsadalmi strukturaiban is tetten érhet6?

Paul Virilio nyolcévesen élte at Parizs elestét, igy a Blitzkrieg motivuma
meghatdrozd élettapasztalatként alapveté nyomott hagyott munkassagaban.
Ez az élmény tehat nem csupan életrajzi epizddként, hanem egész kés6bbi
esztétikai és filozofiai munkassagat befolyasolé motivumként értelmezhetd.
[rdsaiban sorra kdszonnek vissza a haborus metafordk, valamint az a tézis,
hogy a torténelem dinamikajat dénté mértékben a katonai fejlesztések, vala-
mint a polgari technolégiak katonai alkalmazasa alakitja.* Virilio gondolko-
désanak idészertisége abban ragadhaté meg, hogy sajatos, fenomenoldgiai
érzékenységgel elemzi az id6 tapasztalatanak dtalakuldsat a modernitasban.
Elemzései ramutatnak arra, miként valik a gyorsasag és az azonnalisag a tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai rend(ezettség) meghatdrozé tényezdjévé.

Amennyiben a cselekvé térben helyezkedik el — amelyet a széles értelem-
ben vett politikatudomany konvencionalisan axiémanak tekint —, és figyel-
miinket az id6 dimenzidjara is kiterjesztjiik, egy sajatos elméleti nehézséggel
szembesiilink. Az id6 immaterialis, kozvetleniil nem megragadhato jellegé-
bél fakadodan olyan kozvetité fogalom bevezetését teszi szitkségessé, amely
a térbeli cselekvés és az idébeli egymasutanisag Osszefiiggését megragadhatova

2 Paul ViriLio: War and Cinema. The Logistics of Perception. Verso, London, 1989.; U8.: The Information
Bomb. Verso, London, 2000. (Magyarul: Az informdciés bomba. ford. ApAM Aniké, Magus Design
Studio, Bp. 2002.) és U6.: Speed and Politics. Semiotext(e), South Pasadena, 2006. V6: Hartmut Rosa: Social
Acceleration. A New Theory of Modernity. ford. Jonathan TREjo-MATHYS, Columbia U. P., New York, 2014.
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teszi. Virilio esetén e kozvetitd fogalom a sebesség. A térben elhelyezkedd po-
litikai cselekvd két aktusa kozott szitkségképpen fennall az egymadsutanisag
rendje. Az események kozotti idobeli tavolsag azonban nem pusztan kvanti-
fikalt, kronolédgiai adat, hanem mindségi kiilonbség is lehet: amennyiben az
egymast kovetd torténések egyre rovidebb id6 alatt valdsulnak meg, a sebesség
magyarazo erejii tényez6vé vilik. A gyorsasag Virilio esztétikai értelmezésében
igy nem csupan technikai paraméter, hanem a cselekvés strukturalis feltétele,
amely a politikai és tdrsadalmi folyamatok alakulasaban donté tényezdként
van jelen.

A POLITIKA MINT TER

Virilio gondolkodasa a politika, illetve a tag értelemben vett politikatudomany
hatdrteriiletén helyezheté el, am korantsem sorolhat6 a klasszikus politika-
elmélet vagy politikafilozdéfia kanonikus szerzéi kozé. Munkassaga interdisz-
ciplinaris jelleg(i: az urbanisztika, a médiaelmélet és a technologiai fejlédés tarsa-
dalmi hatdsainak szempontjait egyarant integralja, mikozben sajatos fogalmi
appardtust alakit ki, posztstrukturalista francia kortdrsaihoz (Baudrillard,
Deleuze, Foucault, Guattari,) hasonléan. Irasmédja nem illeszkedik a hagyo-
manyos akadémiai diskurzus keretei kozé, ugyanis elemzéseiben helyenként
dramaian erételjes, olykor apokaliptikus tonus jelenik meg, felhivva a figyelmet
a technologiai fejlddés lehetséges artalmaira. Masutt kifejezetten keresztény
ihletettségli nyelvezetben kozelit a miivészet és az érzékelés kérdéseihez. E ket-
tésség nem pusztan stilaris sajatossag, hanem annak a meggy6z6désnek a ki-
fejez6dése, hogy a modernitas technologizald hatasa végsé soron
antropoldgiai és moralis dimenzidkat is érint. A

Ian James OsszegyUjtotte azon jelzOket, amelyekkel a szak- d katonal ter
irodalom illette Virilio gondolkodasat. Virilio 6nbevallasa szerint m eg e l ’O' Zi
keresztény anarchista, ugyanakkor mashol liberalis humanista-
ként vagy demokrataként, esetleg katolikus liberalisként irjak le; a politikai teret
olykor pedig a technologiai fejlddéssel szembeni ellenérzése miatt
konzervativként vagy egyenesen reakciésként hivatkoztak ra, kor-
tarsahoz, Jacques Ellulhoz hasonléan. A legpontosabb meghatarozas tovabb-
ra is varat magara, kiilonos tekintettel a 20. szazad masodik felének francia
szellemi és kulturalis életének felettébb viharos viszonyaira. Virilio egy saja-
tos antimarxista nonkonformistaként is koriilirhatd, aki tudatos tavolsagot
tartott a kor domindns baloldali diskurzusaival szemben, mikézben nem il-
leszkedett a klasszikus jobboldali kinonba sem. Ennek oka abban keresendé,
hogy orientacidjaban meghatarozé szerepet jatszott érintkezése a francia ka-
tolikus munkasmozgalommal. Ezzel szorosan 0sszefiigg az is, hogy az egye-
temi évei alatt mentora, a szintén fenomenolégus Maurice Merleau-Ponty
révén nagy hatast gyakorolt ra Emmanuel Mounier eszmeisége. A keresz-
ténydemokrdacia eszményi alapjanak tekintheté perszonalizmusrdl van szo,
amely a masodik vatikdni zsinat szellemi horizontjan teljesedett ki Virilio
esetében tehat felillirddnak a klasszikus liberdlis- konzervativ, valamint
jobb- és baloldali politikai ideoldgiai kategoriak, illetéleg azok csak korlato-
zott magyarazé erével birnak.*

Virilio szamadra a politika genezise az 6kori gorog polisz vilagaig vezethet
vissza, ahol a kozosségi 1ét, kifejezetten a varosi tér és maga a politikai cselekvés
elvalaszthatatlan egységet alkot. Ebbdl az kovetkezik, hogy a politika tere és
avaros térbelisége szorosan 6sszefonddik: a hatalomgyakorlas mindig két tér-
strukturdhoz, kozlekedési ttvonalhoz, kommunikacios csomdponthoz stb. ko-
tédik. A tér és id6 problematikajat torténelmi események elemzésén keresztiil
bontja ki, s ebben az értelemben valoban nem egy klasszikus politikatuddssal
allunk szemben. Virilio 6nmaghatarozdsa szerint urbanista és dromolégus volt,

3 Ivernizzi Accetti CARLO: What is Christian Democracy. Politics, Religion and Ideology. Cambridge U. P.,
New York, 2019. és Dries DEWEER: The Political Theory of Personalism. Maritain and Mounier on
personhood and citizenship. International Journal of Philosophy and Theology, 2013/2.

4 Tan]JAMEs: Paul Virilio. Routledge, London, 2007.
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vagyis a sebesség logikajanak kutatasa allt munkaja kozéppontjabans Poli-
tikaelméleti belatasait rendre a tér strukturaltsaganak és az id6 tapasztalatanak
perspektivajabol fejti ki, arra a felismerésre épitve, hogy a modern hatalomgya-
korlas egyre inkabb a gyorsasag és az azonnalisag dimenzidjaban szervezd-
dik. Mtveiben rendszeresen idézi és elemzi tobbek kozt Joseph Gobbels be-
szédeit, amelyek az allampolgarok mozgdsitasat céloztak, mondjuk azzal, hogy
»aki meg tudja héditani az utcékat, az az allamot is meghoditja”s Igy hat
a Blietzkrieg — ahonnét tehat nala majd’ minden ered — motivumat a politikai
kommunikacié szinterén is kimutatja, példaul igy:

»»A propagandat kozvetleniil szavakkal és képekkel kell csinalni, nem pedig
irassal« — allitja Goebbels, aki maga is nagy timogatdja volt az audiovizua-
lis eszkozoknek Németorszagban. Az olvasas gondolkodasi id6t, lassitast
feltételez, ami tonkreteszi a tomeg dinamikus hatékonysagat.””

Paul Virilio munkassaga hianypoétlonak tekintheté abbdl a szempontbdl is,
hogy koran és kovetkezetesen reflektalt az infokommunikacios eszkozok fejlo-
désére, a kozlekedés és szdllitas, azaz a logisztika technologiai tjitasaira, vala-
mint arra a folyamatra, melynek révén a politika mindinkabb globalis dimen-
zidba keriil. A 20. szazad eseményeinek értelmezése soran nala a katonai tér és
a politikai tér szoros Osszefiiggésben jelenik meg: a hadviselés logikaja nem
csupan a frontvonalakon, hanem a tarsadalomszervezés és a hatalomgyakorlas
terében is érvényesil.

A politikat egyenesen térként azonositotta, mondvan, ,fel kell ismerni,
hogy a politika elsésorban hely”.?® E politikai tér szdmdra azonban nem adott-
sag, hanem konstrukcio, azaz az egyének és kozosségek tevékenysége altal 1ét-
rehozott és folyamatosan alakitott struktura: ,,Az dllam szétteriilése pontosan
sajat [étének instabilitasdban torténik, vagyis sajat terének mesterséges felépité-

John ARMITAGE: Virilio Live. Selected Interviews. Sage, London, 2001. 173.
Idézi: VIrILIO: Speed and Politics. I.m. 30.

Uo. 31.

Paul VIr1LI1O: L'Insécurité du territoire. Galilée, Parizs, 1993. 152.
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sében, a tarsadalmisag terének szivében.” E térben a cselekvés idébeli dimen-
zidjat — sajat terminoldgidjanak megfelelden — erdteljesen athatjak a haborus
metaforak. A politika verseny, kiizdelem, stratégiai gondolkodas és taktikai
mandverezés; tamadds és védekezés lehetéségeinek mérlegelése; logisztikai
biztositas; végsé soron a mozgas megszervezése. Igy a politikai
cselekvés rllye¥vef,1s rr.n.htarlz,alodlk”. atérre vonatkozo fogal'mak antimarxista
nem csupan idébeli jelentéssel béviilnek, hanem katonai tar-
tal.omma}.l is tefh'todnek, hiszen ,az allar,n tehat c,sak ugy letelmk,, non ko nf ormizmus
mint a foldrajzi terepnek egy mesterségesen létrehozott térré
torténd atalakulasanak eredménye, amely foldrajzi teriiletet
alkot. Ebben az osszefiiggésben a katonai tér megel6zi a politikai teret, egy-
szerlien azért, mert Virilio szerint a katonai logisztika, a védelem, a tamadas,
a foldrajzi terep felmérése és ellendrzése az eléfeltétele a geopolitikai teriiletet
alkoto tér mesterséges felépitésének.”
Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy az allam efféle értelmezése antie-
tatista felhangokat is hordoz. Virilio dllamfelfogasa tavolsagtarto, kiiléndsen
az altala nyugati allamnak nevezett formaciéval szemben. Megitélése szerint
a modern allam totalizalé tendencidt mutat, amiért ,,a nyugati allam felemel-
kedése nem mas, mint sajat 1étének Kkiterjesztése minden mas létez6 dologgal
szemben”."" E tekintetben gondolkoddsa parhuzamba allithaté Max Weber
biirokraciakritikdjaval, elvégre mindkét szerz6 érzékenyen reagal arra a ve-
szélyre, hogy az egyén az allami-adminisztrativ gépezet puszta alkatrészévé
valik. Virilio kritikdja azonban nem pusztan politikai, hanem antropoldgiai
és teologiai gyokerd. Katolikus ihletettségii humanizmusa és a perszonalizmus
iranti elkotelezettsége miatt a személy méltdsagat tekinti elsédlegesnek a tech-
nolégiai és intézményi strukturdkkal szemben. Igy gondolkodésa illeszkedik
az 1930-as évektd] kibontakozd antitotalitarius (egyszerre antifasiszta és anti-
kommunista) hagyomanyhoz, mikozben kiegésziil az ipari kapitalizmus tual-
kapasaival szembeni, keresztény etika vezérelte kritikaval.
Alaptézise tehat az, hogy a technoldgiai fejlédés — az ipari forradalmak mo-
torja — dromologikus logikdja révén hajlamos totalizalni a modern demokrati-
kus allamokat és tarsadalmakat, amennyiben a sebesség imperativusza foko-
zatosan alarendeli az emberi Iéptéket a technikai rendszer kovetelményeinek.

A HATALOM MINT SEBESSEG

A politika térbeliségének tisztazasat kovetGen elengedhetetlen a politika id6-
dimenzidjanak vizsgalata, kiilonosen, ha egy sebességkozpontu szerzével van
dolgunk. Virilio torténelemfilozéfiai felfogésa a sebesség mindenkori fokozé-
dasaként irhatd le. A gorog dromos (verseny) és logos kifejezések dsszevondasaval
alkotta meg a dromoldgia sz66sszetételt, amely tomoren a sebesség logikaja-
nak és hatasainak magasabb absztrakciods szinten torténd vizsgalatat jelenti.

A sebesség és politika Osszefliggésérol szold nagyesszéjében (Speed and
Politics. An Essay on Dromology) dolgozta ki e megkozelitést. Legérdekesebb,
egyben legszemléletesebb felvetése az, hogy a nyugati civilizacié expanzidja-
nak és hatalmi tulstilyanak zaloga nem csupan a puszta eré. Emellett sokkal
inkabb a sebesség volt a kulcs a nyugati hatalmak szamara gyarmatbirodal-
maik kiépitésében. A gyarmatosit6 orszagok haziasitottak a lovakat, amelyek-
kel példaul a latin-amerikai civilizdciok nem rendelkeztek, sikeresen hoditot-
tak meg az dceani hullamokat a mélytengeri hajozas révén, kiotlotték a géz
adta energiat, elterjedt a vasut haszndlata, végiil pedig az eget is meghoditot-
tak.”> Ebben a keretrendszerben Virilio szamara a hatalom a sebesség hatalmat
jeloli, amelybdl az kovetkezik, hogy politikai értelemben a leggyorsabb cselek-
v0 bir a legnagyobb befolydsolas képességével.

9 Uo. 80.

10 JamEs: Lm. 92. (kiemelés t6lem) és Kari PALONEN: Kiizdelem az iddvel. A cselekvd politika fogalom-
torténete. ford. VINcze Hanna Orsolya, U'Harmattan, Bp. 2009.

11 Virivio: L'Insécurité du territoire. L.m. 80.

12 Virivrio: Speed and Politics. I.m. és Paul Vir1L10: Negative Horizon. Continuum, London, 2005.
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A 20. szazadban végbemend technoldgiai fejlddés alapjaiban forgatta fel
a korabbi gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat. Megnovekedett a nemzetkozi
aruforgalom volumene, kdszonhetden a szallitéeszkozok kapacitas- és sebes-
ségnovekedésének. Mds relacioban azonban ez azt is jelenti, hogy révidebb idé
alatt, stirtibben teszi meg az informacio, valamint teszik meg az egyes termékek
az adott, korabbihoz képest véaltozatlan tavolsagot. Hasonloképpen érvelhe-
tiink a radio, a televizio, késébb a telefon és az internet elterjedése kapcsan:
oriasi foldrajzi tavolsagok valtak lekiizdhetévé, megkénnyitve az informacio
interperszonalis terjedését. A tér zsugorodasanak tézise marpedig kritikus
Virilio szdmdra. Ertelemzése szerint a 20. szdzad masodik felében a tér elveszti
korabbi geopolitikai relevanciajat, elvégre az informaci6 azonnali ataddsanak
képességével, a tavkozlési rendszerek globdlissa valasaval, valamint az atom-
fegyverekkel torténd kolcsonos elrettentés politikdjaval egy sajatos, fenome-
noldgiai értelemben globdlis egyidejiiség jelensége jelent meg:

»A politika egyre kevésbé a fizikai térben, sokkal inkabb a kiilonb6z6 tech-
noldgiak altal kezelt idérendszerekben zajlik [...] A geopolitikdbdl a krono-
politikaba val6 elmozdulas zajlik le: a teriilet felosztésa az id6 felosztasava
valik. A teriilet felosztdsa elavult”.”

A modernitas technologiai fejlddésének térbeli hatasa tehat atértelmezdédik
idébeli hatassa. Virilio torténelemértelmezésében a hagyomanyos allamfel-
fogas valsagjeleit érzékeljiikk. A globalissa valé valos idejii kommunikacié egy
allamnélkiiliségi (allamtalan, nemzettelen) strukturat hoz létre, amelyben a se-
besség kényszere aldassa a nemzeti szuverenitast hordozoé intézményrendszert.
Ilyen értelemben a nyugati allam sziikségképpen csak reagal e fejleményekre.
Ilyen értelemben Virilio a ,,valdsidejliség diktatumarol” beszél, elvégre minden
temporalissa valik. Ervelése szerint a sebesség adta egy-, illetve valdsidejiiség
lett Grra a gazdasagban (példaul a t6zsdék kozotti, elektronikus uton végbeme-
né adatcsere révén), az egyének, gazdasagi tarsasagok és allamok kommuni-
kaciojdban, a harcészatrél mar nem is beszélve.

Virilio értelmezésében a valdsidejiség kibontakozasanak egyik dontd
momentuma a technoldgiai eszkozok konvencionalis felhasznalasi modjabdl
torténd kibillenése volt. Az amerikai polgarhaboruk idején a fényképezégép
és arepiil6gép szimbidzisa a fotografia esztétikai funkcidjat a katonai felderités
stratégiai eszk6zévé mindsitette at. Ez azonban forditott sorrendben is meg-
torténhet — gondoljunk a mtiholdak szerepére. Az eredetileg katonai célokra
kifejlesztett mitholdak segitségével megalkottak és késdbb polgari hasznalat-
ra bocsatottak a GPS-t. Ennek mindennapi 1étezése mondhatni lathatatlan,
mégis totalis infrastrukturavd valt. Filozofiai értelemben ,e technoldgiai djita-
sok mindegyike fokozza az id6 tdrsadalmi viszonyainak fiiggetlenségét a tértdl
és a testtdl”, elvégre kortars fegyverarzenalunk szdmara mar nem a geostra-
tégiai tér jelenti kizdrdlagosan a harc szinhelyét, hanem az az iranyitészoba,
ahol a visszaszamlalas torténik." ,Ma a sebesség jelenti a haborut” - magya-
razza Virilio kapcsan John Armitage.” Ennek eklatans példdja a Starlink-rend-
szer szerepe az orosz—ukran haboruban. Az internet, pontosabban a vezeték
nélkiili kapcsolddas, amely lehetdvé teszi a sokasag azonnali informacidcseré-
jét, mar nem csupan segédeszkoz, hanem a 21. szazadi hadviselés alapfeltétele,
amely kiviil esik a hagyomanyos nemzetallami kontrollon.

A politika vildgaban Virilio meglatasa szerint ez a sebességkényszer hivja
életre a kronopolitikdt. Mig Max Weber a biirokraciat a politikai cselekvés gat-
jaként, a tulszabdlyozottsag lehetdsége miatt el6allt acélburokként [stahlhartes
Gehduse] irta koriil, kritizalva azt, addig Virilio ramutat, hogy a technolégiai
apparatusok éppen az id8beli kiterjedésiik révén képesek 6j uralmi formakat

13 Paul VIRILIO - Sylvére LOTRINGER: Pure War. Semiotext(e), New York, 2008. (Magyarul: Tisza hdborii.
ford. BANKI Dezs6, Balassi, Bp. 1993.) V6. Paul ViriL10: The Lost Dimension. Semiotext(e), New York,
1991.

14 Judy WajcMAN: Pressed for Time. The Acceleration of Life in Digital Capitalism. The University of Chicago
Press, Chicago, 2015. 23.

15 John ARMITAGE: The Virilio Dictionary. University of Edinburgh Press, Edinburgh, 2013. 70.
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Monolitikus tér — Oldal Paul Virilio Bunker archeoldgia (1994) cim(, altala szerkesztett és fényképezett albumabol,
amely az atlanti fal II. vildghabortis német eréditményeit dokumentalja
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Paul Virilio magyarul

megjelent mivei:

Az elttinés esztétikdja ([1980] 1992),
Tiszta hdborti ([1983] 1993),
Hdborii és televizié ([1991] 2003) és
Informdciés bomba ([1998] 2002)
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, Paul Virilio -
Paul Virilio / . Sylvére Lotringer

Az eltiinés
esztétikdja

Tiszta haboru
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létrehozni. A hagyomanyos jogi procedurak, akdrcsak a torvényhozas — amelyek
a megfontoltsagra, a vitdra és a bizonyitasi eljarasokra épiilnek - tul lassinak
bizonyulnak a technoldgiai sebességgel szemben.** Virilio legprovokativabb
allitasa mindezek fényében az, hogy demokraciak helyett olyan rendszerekr6l
van sz6 inkabb, ahol mar kevéssé a jogi norma vagy a népakarat, helyette sok-
kal inkabb a technikai reakci6idé biztositja a dontések legitimitasat, végér-
vényesen alarendelédve az azonnalisag 6nkényének. Weberhez képes Virilio
allammal szembeni allaspontja abban all, hogy a biirokracia kiépiilése révén
az allam maga fogja e sebességtechnikakat sajat mikodésébe épiteni, képessé
valva a temporalis értelemben vett Kiterjedésre, azaz az allampolgarok felett
Uj uralmi forma kialakitasara. Amint irja is: ,Valéjaban nem volt »ipari forra-
dalomg, hanem csak »dromokratikus forradalom«; nincs demokracia, csak
dromokracia; nincs stratégia, csak dromoldgia.”*”

16 V6. William E: SCHEUERMAN: Time and the Separation of Powers = The Oxford Handbook of Time and
Politics. szerk. Klaus H. GoeTz, Oxford U. P., Oxford, 2024.
17 VIriL1o: Speed and Politics. L.m. 69.
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A POLITIKA MINT SEBESSEG

Virilio diskurzusa egy posztallami politikai ontolégiai poziciét vazol fel,
amelyben minden az id§ és sebesség kérdése koré szervezddik: a hatalomgya-
korlas alapkéve mar nem a teriilet, hanem a sebesség feletti rendelkezés. Tor-
ténelemfilozofiai értelmezése — vagy sajat kifejezésével élve a dromologikus
folyamat - sulyosabb kovetkezményekkel is egyiitt jar: alapjaiban rengeti meg
az eurdpai jog- és politikai hagyomany bolcsGjét, a polisz képét. Interpretacio-
jaban az 6kori polisz egy olyan teriilet volt, amely képes volt a szubjektumféku-
szu politikai diskurzus lefolyasanak teret biztositani. Ez alatt Virilio azt érti,
hogy az egyén polgarra vélhatott, biztositottak voltak jogai, és elszdmoltatha-
t6 kotelezettségeit illetden; tehat a poliszi 1ét politikaja az allampolgarsagban
valésult meg. Mint korabban kifejtettiik, a modern allam megjelenése, az azt
kiséré technoldgiai fejlédés és a gazdasagi interdependencia azonban egy Uj
iddrezsimet hiv életre. Virilio diagndzisa szerint ebben a folyamatban méd-
szeresen épiil le a térkézponta politikai rend, amely a polgari jogok érvénye-
sithetdségének tényleges zdloga."®

A szerz§ szamdra a polisz egy olyan idedltipus, amely szuverénként képes
volt uralni a teriiletén zajl6 folyamatokat, oltalmat adva polgarainak a kozjo
szellemében. E képesség megtorésének szemléltetését az alabbiakban vezeti
fel: ,,A 16szert szallit6 teherautok és a halalt hozé repulélovedékek 6sszekap-
csoldédnak a termelés, a szallitas és a pusztitas rendszerében. Ezzel mar el6t-
tlink is all egy szabalyos folyamatabra — a logisztikaé.”
Ebben a megkozelitésben az arucsere, az informacié aram-

lasa és az egyének mozgasa all a kozéppontban. A polisz a hatalomgya korlas
Virilio érvelése szerint e folyamatokat teljes mértékben as eb ess ég fe'.etti

tudta befolyasolni, ha ugy tetszik, valddi szuverénként tes-

testilt meg: teljes hatast tudott gyakorolni foldrajzi-geo- 2
politikai teriiletére és az azon vald mozgas sebességére. ren delkezes
A vesztfiliai allamrendszer dekonstrukciojat véli felfedezni

abban, hogy a szuverén immar kevéssé képes kontrollalni a teriiletén atszagul-

d¢ globalis folyamatokat, elvégre Gj kihivéi akadnak szupranacionalis és dllam

alatti szerepl6k képében. Ebben jelenik meg posztallami politikai ontologidja:

az allam immaron védekezésre, reakcidra s nem irdnyitasra torekszik.

Az tgynevezett kronopolitikai fordulat révén, a globalizacié és a techno-
logiai fejlédés hatasaként, a tér egyszertien felszamolodik: egyre kevésbé re-
levans politikai ontoldgiai egység. A sebesség mentén megmutatkozo6 hatalom
szempontjabdl nevezi tehat Virilio a kortars uralmi rendszereket dromokrdcid-
nak, ahol a poliszi értelemben vett allam egyre inkabb diszfunkcionalis. A tér
és a politikai jogok kapcsolata végérvényes elszakadasanak vizidja fejezi ki
legjobban Virilio poziciéjanak ,,konzervativ” olvasati lehetéségét: érvelése sze-
rint az egyén egy globalis, elektronikus megapolisz kozmolitdjava valik, mi-
kozben barmi nemi tevékenysége — ahogyan a kortars hadmtiveletek terve-
zése és kivitelezése — delokalizalodik.>® Végsd soron a kornopolitikai fordulat
és a sebesség fokozdddsa a stabilitas végét eredményezi. A politikai verseny a
sebesség fokozdsaért foly6 hajszava alakul, melynek kovetkeztében a demok-
ricia deliberativ mechanizmusai kiiiresednek. Az dllampolgar és igényeinek
helyét a technikai hatékonysag igénye veszi at: a jogallam lasstd, de kiszamit-
hat6 dontéshozatali mechanizmusait kényorteleniil maga ala gytri a techno-
légiai azonnalisag abszolut kovetelése. Mindez azzal jar egyiitt, hogy allami és
nemzetkozi szinten egyenldtlenség alakul ki annak tekintetében, hogy ki bir-
tokolja a legkorszertibb technoldgiai eszkézoket - igy kialakulnak sebesség-
ben gazdag és sebességben szegény kategériak, egyének, kozosségek s orszagok
csoportjai.”* Virilio demokracia iranti elkételez6dése megnyilvanul abban is,
hogy monopolpoziciét tulajdonit a technoldgiai vallalatoknak, a katonasag-
nak és az allamszervezetnek, s az ezekben lejatszodo tendenciakat jbol és

18 VIRILIO - LOTRINGER: Pure War. I.m. 125.

19 Uo. 18.

20 Virivio: Speed and Politics. I.m. 40.

21 V6. Jean CHESNEAUX: Speed and Democarcy. An Uneasy Dialogue. Social Science Information, 2000/39.

NEMZETI FUTURIZMU SIREIEGTAX KANON | 109



Nyiri Szabolcs: Paul Virilio és a tarsadalmi gyorsulas | Kommentar 2026/2

Gyorsitosav —

Magyarorsza; -y . . [ . ‘
Mo%g’rkerékpi r Nagydija ujbol elmarasztalja, hiszen ,,a dromokracia mar nem az emberek kezében,
BMW-versenymotorral hanem a szamitogépes eszkozok birtokaban van”.>

1937-ben... Az allami szuverenitas atalakulasaval Virilio 6sszekoéti a gazdasagi-tech-

(Fortepan / Horvith Jozsef)  nolégiai monopéliumok temporélis uralmi képességét, amely alldspontja sze-
rint kordantsem az emberi szabadsdgot hivatott kiteljesiteni. Ezzel a gyorsulas
és a sebesség szerepének kezdetét az ipari forradalom kezdetéhez koti, a krono-
politikai fordulatot kdvetéen pedig megkérddjelezddni latja az allami-tarsa-
dalmi stabilitast. Barmely rendszert nézziik meg, minden egyes eleme moz-
gasban van, igy a struktura is konstans valtozasnak van kitéve, amelyben az
agensek tartézkodnak. A politikai verseny a sebességért, végs6 soron annak

fokozasaért folyd kiizdelemmé valik, igy Virilio gondolkoda-
lot’k saban a demokratizalédasi folyamat egybefiigg a gazdasagtor-
d po ItiKa téneti eseményekkel és valtozasokkal. Legnagyobb félelme
Lt mindezek kovetkeztében abban all, hogy a demokracia kiiirese-
gyo rsasagl dik, s kdzéppontjaban az éllampolgérg}?elyét atveszi a sebesség
verse ny fokozatts.én’alf egyre novekvo igé{l)I.e. Ahogyan a geopolitika lfr?—
nopolitikava alakul, a technoldgia teret enged az azonnalisag
egyeduralmanak, ezaltal a demos puszta dromossza valik, aho-
gyan az institucionalista értelemben vett demokracia relativ sebességét (a lasst
dontéshozatali folyamatot) legy6zi a temporalitds abszolut kiterjedése, azaz
a dontéshozatal felgyorsitasanak igénye.

22 VIRILIO - LOTRINGER: Pure War. L m. 71.
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...6s a Parizs—Madrid-futam

.. 1907-ben, a kormanynal
VIRILIO UZENETE MA Marcel Renault

(Wikimedia Commons)

Az ipari forradalmat dromoldgiai forradalomként interpretdlo Virilio tehat
a sebességet helyezte filozdfiai munkassaganak kozéppontjaba, amely beépiil
egy tag torténelemfilozofiai narrativaba, implicit politikafilozéfiai tartalom-
mal kiegésziilve. Mint lathattuk, Virilio pesszimizmusa, amely a globalizacié-
bdl és a technoldgiai fejlddésbol ered, nagyban behatarolja pozicidjat. A habo-
rus metafordk intenziv, mar-mar tulzé hasznalata miatt elmarasztalds is érte
munkdssagat, tovabba egyes kritikusok szerint hozzaallasa kizérja a gyorsulas-
ban rejlé pozitiv kifutasi lehetdségeket, mint példaul tobbek kozt a deliberativ
eljarasok tipusainak kiszélesedését.> Mindezek ellenére Virilio életmiivének
maradandoé értéke nem a technolégiai fejlédés elitélésében, hanem a hatalom
természetvaltozasanak kiméletlen diagnézisaban rejlik. A dromoldgia koncep-
ciéja mentén vald elemzése ravilagit arra, hogy a modern allam 20-21. szazadi
valsaga nem csupan intézményi, hanem tempordlis természetli: az azonnali
informdcidaramlas kozegében a klasszikus politikai deliberacié és a jogi ga-
ranciarendszer id6igénye nem luxussd, hanem stratégiai hatrannya valik.

A bemutatott viriliéi fogalomkészlet — a politika térbeli felszamoloddsa és
a sebesség mint abszolut hatalmi tényezé - igy valik a politika vilaganak nélkii-
16zhetetlen értelmezési perspektivajavd. Mig a progressziv optimizmus a glo-
balis, rendszerint apolitikusnak feltételezett haldzatoktdl a demokracia meg-
tjulasat varta, Virilio arra figyelmeztetett, hogy a térbeli tavolsagok és az id6-
beli késleltetések felszamoldsa a kontrollvesztés dllapotdhoz vezet. A szélesebb
tarsadalomtudomanyi kozosség szamdra Virilio tizenete stratégiai dvatossag:
a politikardl szo6lo diskurzus a 21. szdzadban mar nem csupan a hatarok fizi-
kai védelmét, hanem a politikai id6 feletti onrendelkezést jelenti. Végsé soron
a dromolégia nem a jovotdl valo félelem perspektivaja, hanem felhivas a jelen-
1ét rehabilitacidjara. Virilio irdsai ma arra emlékeztetnek benniinket, hogy
a technolodgia altal diktalt kényszerpalyak helyett a politikai kozosség feladata
kell, hogy maradjon az emberi léptékii id6 és a fizikai valésag megdrzése
a ,totalis technologiai baleset” arnyékdban.* m

23 V6. William E. CoNnNoLY: Speed, Concentric Cultures, and Cosmopolitanism = High-Speed Society. Social
Acceleration, Power and Modernity. szerk. Hartmut Rosa - William E. SCHEUERMAN, Pennsylvania
U. P, Pennsilvania, University Park, 2008. és Dougles KELLENER: Virilio, War and Technology. Some
Critical Reflections = Paul Virilio. From Modernism to Hypermodernism. szerk. John ARMITAGE, Sage
Publications, London, 2000.

24 Paul Viriv1o: The Original Accident. Polity, Cambridge, 2007.
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