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NICK LAND
ES A SOTET
FELVILAGOSODAS

LOVAsz ADAM

Nick Land filozéfus palydja a korszellem egyik legmegosztobb és legemlitésre-
méltobb fejleményeként tartandoé szamon. A Warwicki Egyetem eleve radika-
lis nietzschednus nézeteket vallé 6raaddjaként mar palyaja korai szakaszdban
is az akadémiai filozdfiai diskurzus hatérait feszegetd szdvegeket termelt. Am
1998-ban lemondott egyetemi posztjardl, és onkéntes szamtzetésbe vonult.
2010 Ota azonban ujra tevékeny szerepet vallal, melynek révén a ,,sotét felvila-
gosodas” alapvetd alakjava valt. Radikalis posztmodern baloldaliként olvas-
hatd szerz6bdl ,,neoreakcids” gondolkoddva Iényegiilt at, féleg, hogy Land pa-
lyajan dllandé tartalmi elemnek bizonyult a dehumanizaciéra és a felvilagoso-
dés antropocentrikus illizidinak szisztematikus lebontdsara iranyulé projekt.
Munkaéssaga, amely a kontinentalis filozéfiat, a kibernetikat, az okkultizmust
és a politikai filozéfiat sajatos médon hibridizalja, a kapitalizmust nemcsak
gazdasagi rendszerként gondolja el, hanem egy énmagat forradalmasit6é em-
bertelen intelligenciaként azonositja, amely az emberi fajt ideiglenes allvanyzat-
ként hasznalja fol a technoldgiai szingularitas elérkezésének megsiettetéséhez.
Ennek a filozéfianak a jelent6sége leginkabb abban érhetd tetten, hogy nemcsak
diagnosztizdlja, hanem nyugtalanité médon affirmalja is a technokapitaliz-
mus elszabadult folyamatait, melyek egyre inkabb az emberi cselekvéképesség
és a demokratikus feliigyelet ellenérzésén kiviil mtikodnek.

LIBIDINALIS MATERIALIZMUS ES SZOLARIS OKONOMIA

Nick Land munkassdganak elméleti alapja, amelyet legszisztematikusabb
formaban A megsemmisiilés szomjithozdsa — Georges Bataille és a virulens ni-
hilizmus (1992) cim{ miivében fejtett ki, az un. libidinalis materializmus.
Gondolkoddsanak ezen szakaszat a Georges Bataille 20. szazadi francia filo-
z6fus ,,altalanos 6kondmiaja” iranti elk6telezédése jellemzi. Utdbbi egy olyan
keretrendszer, amely elutasitja a modern termelés steril, utilitarista logikajat,
mégpedig a ,,szolaris bdség” javara. Bataille nézetében nem a hidny, hanem
abdség a meghatarozo a vildg energiahaztartasa tekintetében. Mondvan: min-
dig tul sok energia termelédik, a természet és tdrsadalom tekintetében egy-
arant, az alapvet6 kérdés pedig az, hogy miként kezelik a kiilonb6z6 tarsadalmi
formaciok ezen energiatobbleteket. A tarsadalmi 1ét Bataille szerint ereden-
déen az aldozathozatal koré épiil, s nem létezik olyan tarsadalom, amely ne kol-
tené el valamilyen médon a maga energiatobbleteit.! Land ezt tovabbgondol-
va egyenesen azt dllitja ebben a korai miivében, hogy a f6ldi élet lényegében

1 V6.HorvATH Mark - Lovisz Adém: Ldtomdsok a lefejezésrdl. Georges Bataille filozdfidja. Savaria U. P.,
Szombathely, 2017. 179-193.
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a napsugarzas ,,bizonytalan stabilizalédasanak” eredménye vagy végterméke,
amelyet a Nap egyoldalu, viszonzas nélkiili energiakibocsatasa taplal. Ebben
a »szoldris 6kondémidban” az energia viszonzas nélkiil pazarlodik el, igy hat
minden rendszer eredendé sorsa a ,,teljes pazarlas”. A termelés els6bbsége he-
lyett a bataille-i/landi felfogas a koltekezést helyezi el6térbe.

Land éllitasa szerint a nyugati kulturdlis modernitds a transzcendentalis
filozéfia ,kanti alapjara” épiilt, amely az emberi szubjektumot a ,kiils6t61”
- az abszolat id6 személytelen, anonim kdoszatol - kivanja megvédeni. Az erre
létrehozott Emberi Biztonsagi Rendszer olyan konstrukciok segitségével valo-
sitja meg a természettdl elkiilonitett Emberiség immunizalasat a kiilvilaggal
szemben, mint az egyetemes emberi jogok, az egyre béviilé joléti allam és
a demokracia. A szerzé tehat az Emberi Biztonsagi Rendszert intézményi és
pszicholégiai mechanizmusok civilizatorikus 1éptékd konstelldcidjanak te-
kinti, amelyek egyiittes célja a ,megsemmisiilésszom;j” (thirst for annihilation)
elfojtasa, amelyet a freudi pszicholégia nyoman a felbomlas és a kdosz alapvetd
Osztoneként azonosit. Bataille-t kovetve Land a ,,virulens horror” terjesztését
célozza, amely - jocskan tullépve az akadémiai diskurzus 6nfegyelmezé me-
chanizmusain - a szovegaldozatot haszndlja fel az 6sszeomlas elbeszéléséhez
és megszolaltatasahoz, amint irja, ,,az emberi civilizacié végén egy nulla altal
vezérelt regresszid kovetkezik be, egy er6szakos regresszios hullam, amelynek
motorja a kihalt telosz (irje; Isten haldla. Nulla vallas.”> A libidinalis materia-
lizmus nem tesz kiilonbséget hatalom és energia, negentropia és energia ko-
z0tt: ezen kettGsségek helyett a rendszerhatarokon kiviili kaoszt
és esetlegességet fogadja el a 1étezés elsédleges modjaiként, odaig EEXR 24
eljutva, hogy ,,a 1ét szitkségszer(ien és intenziven sziikségtelen”? e JOVO

A hagyomanyos naturalizmussal ellentétben, amely az észre 4 H
ésa tudomanyos redukcionizmusra tamaszkodik, Land libidinalis mar a Je le n be n
materializmusa a kompozicié altalanos energetikajat kinalja. Ez az i S léte Zi k
ontologia négy 6 elv koré épiil, amelyek a ,libidinalis anyag” vi-
selkedését hivatottak leirni, mégpedig egy olyan anyagét, amelyet
Land/Bataille ,,bazikus anyagként” vagy ,alantas anyagként” kezel. Ez nem
egyéb, mint a targyiasitist megel6z6 formatlansag. Bataille bazikus materia-
lizmusa Land interpretacidja szerint a kovetkezd. 1) Az anyag mozgasat semmi-
lyen elv sem vezérli az esetlegességen kiviil, azaz minden elére meghatérozhato6
irdnyt vagy isteni rendet nélkiilozé, ,,acefalikus” és formatlan vildgban éliink.
2) A teleologikus természett elveket felvaltjak az ingadozé impulzusok, ame-
lyek cél elérése vagy értékek megvalositasa helyett a valtozas allandésagat valo-
sitjaAk meg. 3) A determinizmus helyett a bazikus materializmus a probabilitast
helyezi el6térbe, ,mulandé konfiguraciokka” és az erék formatlan 6sszjatékava
oldva fel a kozmoszt. 4) Az anyag aramlasa, dacara annak, hogy az 6sszképet
tekintve kaotikus és rendezetlen, mégis lehetdvé tesz kibernetikus visszacsa-
tolasi hurkokat, a jovébe vezetd ,felfedezési vektorokat”, amelyek jelekként
megfejthetdk a jelenben; azaz az id6 folyama egy visszacsatold szerkezetet,
a jovo ebbdl kovetkezden pedig mar a jelenben is fennall.

Ez a keretrendszer lehet6vé teszi Land szamadra, hogy lerombolja az anyag
és vagy kozotti kiillonbséget, amellett érvelve Gilles Deleuze és Félix Guattarit
kévetve, hogy a kapitalizmus az ,,abszolut deterritorializaciéval” azonosithato,
vagyis egy olyan Osszetett folyamatként, amelynek els6dleges mozgatorugoja
minden meglév tarsadalmi rendszer felbomlasztasa és felvaltasa egy poszt-
human szingularitassal. Ahogyan Land fogalmaz korai, Gépi vdgy cim{, kozel
lefordithatatlan szovegében, ,,a digitokommodifikacié egy kiberpozitivan esz-
kaldlodé technovirus, a planetaris technotdke szingularitasindexe: egy 6nszer-
vez3d9, alattomos traumatizmus, amely gyakorlatilag a teljes bioldgiai vagy-
komplexumot a posztkarbonreplikator-bitorlas felé tereli.” Ennek médiuma

2 Nick LAND: The Thirst for Annihilation. Georges Bataille and Virulent Nihilism. London, Routledge,
1992.103.

3 Uo.112.

4 Nick LAND: Machinic Desire [1993] = U6.: Fanged Noumena: Selected Writings 1987-2007. szerk. Robin
MACKAY - Ray BRASSIER, Urbanomic, Falmouth, 2011. 338. V6. NyiRr1 Szabolcs: A gyorsulds eszkatonja.
Nick Land akceleracionizmusdrdl = Poli-P. Poszthumdn perspektivdk. szerk. BARTHA Addm - HORVATH
Mark, Kijarat-I. T. E. M. Alapitvany, Bp. 2024.
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a ytarsadalmi gyorsulas”, ami egy olyan mechanizmus vagy megafolyamat,
amelyet nem az emberi cselekvoképesség hataroz meg, hanem egy ,,gépi tudat-
talan” terméke, amely alaposabban forradalmasitja énmagat, mint amennyire
barmely politikai forradalom képes volna valaha is. A politika ebben a meg-
vilagitasban végletes mddon relativizalodik. Ha legszélsGségesebb implikacioit
levonjuk, akkor a materializmus kizarja az emberi kollektiv cselekvés lehetd-
ségét, hiszen mindent az anyag korfolyamata determinal.

A CYBERNETIC CULTURE RESEARCH UNIT
ES A HIPERSZTICIO

Az 1990-es évek végén Land intellektualis figyelme a Warwicki Egyetem kere-
tén beliil, majd azon kiviil miikodé Cybernetic Culture Research Unit (CCRU)
kollektiv kisérletezésére iranyult. A kiberfeminista filozéfussal, Sadie Planttel
kozosen alapitott munkacsoport egy tedriafikcié (theory fiction) természetli
kollektivaként miikodott, amely 6sszekapcsolta a posztstrukturalista elméletet,
a kibernetikat, a nihilizmust, a rave szubkulturat és az okkultizmust, olykor
meghokkentd, dm a kozonség korében népszerl performanszokon keresztiil.
A CCRU korszakos jelent6ségét nemcsak névsoranak koszonhette (olyan neve-
ket talalunk az informalis tagsagaban Land és Plant mellett, mint Mark Fisher,
a brit mivészpar, Jake és Dinos Chapman, valamint olyan kortars filozéfusok,
kozirok, elméletalkotok, mint Anna Greenspan, Iain Hamilton Grant, Ray
Brassier, Reza Negarestani, Kodwo Eshun, Luciana Parisi és Matthew Fuller),
hanem abban is, hogy eltavolodott az akadémiai konvencioktdl, teret kindlva
a szabad elméletalkotasnak, s6t mitoszépitésnek, olyan eszmetdrténeti konstel-
lacidként, amely természetét (és taldn jelentéségét is) tekintve leginkabb a ké-
s6bbi német idealizmus bolcséjeként miikods, Hegel, Holderlin és Schelling
altal alapitott HenKaiPai-tdrsasaghoz hasonlithato.

A CCRU munkdssaganak kozéppontjaban a ,hiperszticié” fogalma all,
amely a ,babona” (superstition) és a ,hiper” (hyper) szavak egyvelege. A hi-
perszticiok olyan mémszer(i eszmék, amelyek puszta létezésiitknél fogva apo-
kaliptikus kovetkezményekkel egyiitt jard, am hasznaldik szamara atlathatat-
lan pozitiv visszacsatolasi ciklusokon keresztiil hoznak létre sajat alternativ
valésagokat.s Land a hiperszticiot az ,,0nbeteljesité joslatok kisérleti (techno)
tudomanyaként” irja le, a CCRU altal jegyzett szocikk pedig ugy jellemzi ezt
a technikat, hogy ,a hiperszticionalis modellben a fikcié6 nem all szemben
a valosaggal. Inkabb a valésag az, ami fikciokbol 411”.° A hiperszticié magaba
foglal egy ,lepecsételt jov6t”, amely visszamendlegesen beleirja magat a mult-
ba, a jelent egy elére meghatarozott szingularitas felé mozditva el. A mimeti-
kus hiperszticié 6rdogi logikajat olyan gondolatkisérletek illusztraljak, mint
az a Szilicium-volgyben népszert gondolat, aminek értelmében egy jovébeli

szuperintelligens mesterséges intelligenciaba vetett hit arra

a j av'o’ m i nt kényszeriti a jelenlegi agenseket, hogy elésegitsék annak 1ét-

rehozasat, mégpedig az emberiséget a jovében sujté valami-

szin g u l a I'It as féle kollektiv biintetés elkertilése érdekében. A szuperintelli-
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gens mesterséges intelligencia (ez a baziliszkusz) mindazokat

megkimélheti, akik hittek az eljovetelében, és — ami a legfon-
tosabb — nem akadalyozzak eljovetelét, vagy egyenesen elsegitették azt, akar
az emberiség érdekei ellenében is”

A CCRU leghirhedtebb hozadéka a Numogramma, egy ,,decimalis labi-
rintus”, amely tiz zénabol, illetve azok dsszekapcsolasabol all. Nem szimbo-
lumként értendd ez a CCRU szerzdi szerint, hanem parazitaként, egy vissza-
csatolasi diagramként, amely beszivarog a kulturaba, beszennyezve az emberi

5 Steven Craig HIckMAN: The Numogram’s Children. CCRU and the Invention of Theory-Fiction. Social
Ecologies, 2025. augusztus 17. <https://socialecologies.wordpress.com/2025/08/17/the-numograms-children-
ccru-and-the-invention-of-theory-fiction>

6 Hpyperstition = CCRU. Selected Writings 1997-2003. Time Spiral Press, 2015. 25.

7 Lasd: Beth SINGLER: Roko’s Basilisk or Pascal’s? Thinking of Singularity Thought Experiments as Implicit
Religion. Implicit Religion, 2017. marcius 20. <https://slate.com/technology/2014/07/rokos-basilisk-the-
most-terrifying-thought-experiment-of-all-time.html>
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Jovéperspektiva -

A Szdrnyas fejvaddsz képi vilagan
gondolkodast. A szamos okkult utalast, a korai szamitégépezéshez kapcsolodd alapul6 Los Angeles-i latkép
szubkulturalis elemet, sci-fi-s és lovecraftianus horrorreferenciat tartalmazé X)

mitolégia Land ama hitét szimbolizalta, hogy a kapitalizmus egy idegen intelli-
gencia, amely az emberi testbe szivarogva dtkddolja a térténelmet és a tarsadal-
mi evolucidt, utdbbit hozzaigazitva a sajat vagyaihoz, feliilkddolva az emberi
agenciat. Ebben a ,,kibergétikus” modellben a filozéfia ,,anegoikus intimitast”
eredményez a kiilvilaggal, ahol a szubjektum ,,visszaoldédik a folyamatba” az
abszolut deterritorializacioé révén.

AKCELERACIONIZMUSTOL NEOREAKCIOIG

Koénnyen tlinhet ugy, mintha Land filozéfidgjanak a ’9o-es évek ,baloldali
eretnekségébdl” a 2010-es évek ,neoreakcids” jobboldali allaspontjaba valé
atmenete gyokeres ideologiai fordulat lett volna, holott a valtozé politikai
kontextusban mindez voltaképpen az akceleracionalizmushoz val6 kovetke-
zetes ragaszkodasként irhaté le.® Az akcelerdcionista dllaspont értelmében
ugyanis az emberi agenseknek az az elsédleges feladata, hogy felgyorsitsak
a technologiai szingularitas eljovetelét, minden emberi politikai és tarsadal-
mi formacid felszdmoldsa dran s mellett.? A ’90-es években a kozvélekedés
a digitalis technolégiat az 1968-as radikalis szellem tjjaélesztése eszkozének
tekintette, egy olyan demokratikus kiberforradalom el6készitéseként, amely
ellapositja a tarsadalmi strukturakat. Land és a CCRU viszont eredendéen
a kapitalizmusnak az Emberi Biztonsagi Rendszer uralma aldli felszabadita-
sdnak az eszkozét latta a késo 20. szazad technologiai (digitélis-virtudlis, ki-
bernetikai, kommunikaciés) forradalmaban. Ahogyan Leolvadds (1995) cimt
szovegében fogalmaz, a kibernetika egy ,,tomegesen elosztott, matrixhalézatba
szervezddo tendencia [...] amely a makro- és mikrokormanyzati entitasokat
fenntartd parancsvezérlé programok kiiktatasara irdnyul, amelyek globalisan
az Emberi Biztonsagi Rendszerré koncentraltak magukat™* A Web 2.0 térnye-
rése — amelyet a hiperprogressziv vallalati kultira és a hagyomanyos offline

8 Geoff SHULLENBERGER: The Faith of Nick Land. Compact Mag, 2025. oktdber 15. <https://www.compactmag.
com/article/the-faith-of-nick-land>

9 Lasd bévebben: HorvATH Mérk - LovAsz Adam: Felbomlds és dromokrdcia. Tarsadalmi gyorsulds a mo-
dernitdsban és a posztmodernitdsban. Dialég Campus, Bp. 2017.

10 Nick LAND: [1995] Ué: Fanged Noumena. I.m. 450.
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identitasok mechanikus replikaciéja jellemzett — azonban annak megéllapi-
tasara vezette Landet, hogy a ,progressziv baloldal” (woke) a technoldgiai
gyorsulas elsddleges gatlojava valt.

Egy, a narkotikumok tulzott fogyasztasabdl ered6 idegdsszeomlast kove-
téen Land Sanghajba emigralt. Aztdn par évvel késGbb tjra megjelent a neo-
reakciés (NRx) blogoszféraban, mégpedig a ,,sotét felvilagosodas™ (dark en-
lightenment) befolyasos gondolkoddjaként.’* Atvette azonos cimi, 2012-ben
irott esszéjében Mencius Moldbug (polgari nevén Curtis Yarvin), egy szilicium-
volgybeli informatikus keretrendszerét, aki szerint a felvilagosodas mint olyan
torténelmi hiba volt, a demokracia pedig maga a végzet, ami gtzsba koti
a technoldgia és gazdasagi novekedését.”> Land jobbratolédasa azon a meg-
gy6z6désen alapul, hogy a demokratikus és egalitarius politikak késleltetik
a ,technotdke-szingularitas” kialakulasat. A sotét felvilagosodas alappillére a
Katedralis kritikaja, amely Land/Yarvin leirdsaban az egyetemi, média- és
kormanyzati szektorok kozotti informalis szovetségét jeloli, amely egy szak-
ralizalt progresszivizmussal operal, s ideoldgiai felépitmény gyanant szolgal.
A Katedralis szintén afféle Emberi Biztonsagi Rendszerként miikodik, amely
szabalyozza és elnyomja az ellenvéleményeket, a humanista moralis elvekkel
(kovetkezetleniil) kilugozott rovid tavu politikai érdeket helyezve elStérbe a
hosszt tava technoldgiai fejlédéssel szemben. A Katedralis ideoldgiai felépit-
ménye szerintiik az emberi természet kulturalista tagaddsan, a progressziv
torténelemfelfogason (a liberalkonzervativ whig torténelemirason), a zsido-
keresztény hagyomanybdl eredeztethetd, am mara szekularizalt egyetemes-
ségen, valamint a demokracidn alapul. A neoreakciés gondolat mindezen
modern eszményeket tagadja.”* Land szerint a Katedralis nyugati dominancidja
elérte az ,atfogo tarsadalmi korrupcié” pontjat, amelyben a brahman értel-
miségi elit a médian és a politikai er6éforrasok szisztematikus fosztogatasan

1

j

Andy BECKETT: Accelerationism: how a fringe philosophy predicted the future we live in. Guardian,

2017. majus 11.

12 Nick LaAND: The Dark Enlightenment [2012] <https://www.thedarkenlightenment.com/the-dark-
enlightenment-by-nick-land>

13 Mencius MoLDBUG [Curtis YARVIN]: An Open Letter to Open-Minded Progressives [2008] <https://www.

unqualified-reservations.org/2008/04/open-letter-to-open-minded-progressives>
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keresztiil tartja fenn sajat hatalmat.’* Mivel a tobb évtizednyi politikai indokt-
rindciénak koszonhetéen annyira atfogé a Katedralis hatalma és befolyésa,
az Albert Hirschman politologustdl kolcsonzott fogalomparral operdlva
Land a kilépés mellett foglal allast a tiltakozas helyett, azt sugallva, hogy az
egyéneknek inkabb a rendszerbdl kellene kimenekiilniiik, mintsem tovébbra
is részt venniiik a demokratikus dontéshozatal folyamataiban.

FOLYTONOSSAG A GEPI VAGYTOL
A SOTET FELVILAGOSODASIG

Gyakori tévhit, hogy Land neoreakci6-elmélete teljes szakitast jelentene a ko-
rabbi, inkabb deleuzie-i munkdssédgahoz képest. Eppen az ellenkez a helyzet,
és mély strukturalis folytonossagot figyelhetiink meg a Warwick/CCRU-kor-
szak és a Sotét Felvilagosodas kozott. Az alapveté meggy6z38dés tovabbra is
az, hogy a gondolkodds nem ragadhat le a kritika pocsolydjaban, hanem akti-
van kell atalakitania a vilagot a mitopoétikus irasmdd keretén beliil: az irds
nem leiras, hanem a valdsag magikus dtkodolasa. A legkozvetlenebb kapcso-
lat az Emberi Biztonsagi Rendszer koncepcidja. A '90-es évek elején Land ezt
az ,Onellatas paranoids idealjaként” hatarozta meg, amely a politikat ,kiber-
ellenes renddri tevékenységként” programozza, célja pedig a téke megfékezése.
2012-re ezt az intézményesitett elnyomast Katedralis névre keresztelte at, ko-
vetve Yarvint. Mindkét koncepcié ugyanazt a funkciét tolti be: ezen jelzék
mindazokra a strukturalis akadélyokra vonatkoznak, amelyek megakadalyoz-
zak a téke kibontakozasat.”> Az Emberi Biztonsagi Rendszertdl a Katedralisra
valé attérés csupan a megfékezés politikai szerepl8inek - az

akadémia, a média és a progressziv allam — konkrétabb azono- meg ké rd 'o'jelezi

sitasat célozza. Ebbdl is latszik, hogy Land munkdssagat nem

lehet biztonsagos, elfogadhat6 kategériakba rendezve megtisz- a ka nti a' nus

titani a transzgressziv tartalomtol.

Land korai munkassagaban a Kiilsé (Outside) iranti megnyi- Vi l a’ g ké p e g é S Zét

lasra torekedett. A kozmosz embertelen intelligencidja megkér-
déjelezi a kanti végesség fogalmat. A CCRU-években sziiletett
szovegekben a Kiilsot lovecrafti lények és démoni entitdsok népesitik be, mint
példaul az an. K-Sarkanyok vagy a brit horrorszerzé Cthulhuja. Késébbi mun-
kaiban ezt a személytelen, konyortelen er6t GNON-ként (Természet vagy
a Természet Istene, a ,Nincs Gn-o0-sz-i-sz” anagrammaja) személyesiti meg.
A GNON az elkeriilhetetlen természettorvényeket képviseli, amelyek engedel-
mességet kovetelnek. Mindazon tarsadalmak, amelyek ezeket a térvényeket az
egalitarius eszmék javara figyelmen kiviil hagyjak, egyszertien megsemmisiil-
nek vagy elpusztulnak a valdsag szelekciés nyomasa alatt. Ebben hasonlit Land
allaspontja von Hayek ,kulturalis csoportszelekciot” targyald elméletére.
Utdbbi szerint a mitkodésképtelen szabalyrendszereket kovetd csoportok evo-
lacids versenyhdatranyba keriilnek az olyan csoportokkal szemben, amelyek
hatékonyabb szabalyokat kovetnek. J6 kérdés ugyanakkor, hogy a demografiai
novekedés valoban Osszefiigg-e a szabalyrendszerek funkcionalitasaval, hiszen
a kevésbé szabalyozott, sokszor diszfunkcionalis allamszervezettel rendelkezd,
fejlodo vilagbéli tarsadalmak mutatjak a legnagyobb demografiai novekményt.¢
A ’90-es évek elsé felének teodriafikcids horrorja egy fatalista, komor szo-
cidldarwinizmussd érik a 2010-es évek elejére, amely az emberi értékeket ma-
sodlagosnak tekinti egy nem emberi intelligencia 6noptimalizalasahoz képest.
Land korai érdeklédése az elméleti fikcid és a mitikus-okkultista irdsmod irant
konkrét politikai-ideolégiai megvalosulast nyer a kriptodevizakkal. A Bitcoint
példaul ,technonémiai szintézisként” és ,,miikodéképes igazsageljarasként”

14 V6. Helmut SCHELSKY: A munkdt mdsok végzik el. Az értelmiség osztilyharca és papi uralma. ford.
RIECKMAN Tadeusz, Szdzadvég, Bp. 2022.

15 Roger BURROWS: NRx. A Brief Guide for the Perplexed. 2024. november 18. <https://www.platformspace.
net/home/nrx-a-brief-guide-for-the-perplexed>

16 V6. LovAsz Adam: A kulturdlis csoportszelekcié elmélete mint végzetes 6nhittség? F. A. Hayek a tdrsa-
dalmi evoliiciorél”. Politikatudomany Online, 2020/7.
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irja le, amely megkertiili a ,,megbizhat6 harmadik feleket”, koztiik a Kated-
ralis intézményrendszereit. Land szamara a blokkldnc az elsé olyan decent-
ralizélt technolégia, amely sikeresen ,,mechanizélta az igazsag kulturalis
el6allitasat”, beteljesitve a CCRU almat egy olyan intelligens, autoném
rendszerrdl, amely teljes mértékben az emberi konszenzuson kiviil, ano-
nim médon miikodik. A kriptodeviza nem csupan elektronikus készpénz,
merthogy a CCRU ,kisérleti ontologiaja” nyer benne megvaldsulast, hi-
szen egy olyan gép jon létre, amely ellenall az emberi racionak.

Ezen latszdlag libertarius-klasszikus liberalis Kilépés valdjaban egy
autoriter jelleg@i politikaval parosul. A demokracia vélt kudarcainak orvos-
lasara a Sotét Felvilagosodas a ,,neokamerizmust” javasolja — egy kormany-
zasi modellt, amelyben az allam egy maganvallalathoz hasonléan van fel-
épitve. Ebben a rendszerben a szuverén dllamok ,,kormanyzati testiiletekké”

alakulnak at, amelyeket abszolat, elmozdithatatlan vezérigazgatok vezet-
nek, akik csak a részvényeseiknek tartoznak elszamolassal. A polgarokat
»lako-fogyasztokka” soroljak at, és az dllammal valé kapcsolatuk tisztan
maganszerzddés-alapt lesz. A végsé cél egy Patchwork létrehozasa; ez egy
globalis fragmentdlt metautdpia, amely tobb ezer autondém, egymassal ver-
seng6 varosallambdl dllna, amelyek fiiggenek a fogyasztd-polgarok élében
lekovethetd visszajelzéseit6l.”” Ebben a vizidban a szabadsagot nem a pol-
gari jogok, hanem a ,labbal szavazds” lehetdsége garantalja: a Kilépés
egyik vallalatbdl a masikba. J6 kérdés, hogy az abszolut hatalom-
fragmentalt T it sue: vibladlan o i s
» yes-polgarok” részérdl olyan
l b 4 l‘ esetben, amikor rossz teljesitményt mutat, til a polgarok szabad
gwobaus . , o Tt , ,

avozasan. Furcsa modon a Sotét Felvilagosodas neokameraliz-
meta uto' pi a musa r'nin,tha,sziikséigképpe.:n maga utén, Vonnéla t?ljesen szabad
globalis népvandorlast, ami a konzervativok szamara elfogadha-
tatlan. A ,,zér6 Tiltakozds, szabad Kilépés”jellegtineokamerialista
modell olyan modern vérosallami enklavékbol merit ihletet, mint Szin-
gapur, Dubai és Hongkong, ahol a magas szinvonalu szolgaltatast és stabi-
litast autoriter politikai rendszerek biztositjak, érdemi demokratikus rész-

vétel nélkal.

A decentralizalt globalis Patchworkben egy kormanyzat legitimitasa
inkabb a jovedelmezdségétdl és hatékonysagatol fiigg, mintsem a kozvéle-
mény beleegyezésétdl vagy konszenzusatdl. Land és Yarvin azzal érvelnek,
hogy a ,,szabadsdag” — ennyiben tehat a decentralizalt kormanyzést el6segitd
tizleti-szabdlyzasi kornyezet kialakitasa — lehetdvé teszi a ,,chartervarosok”
kialakulasat, amelyek a polgdrokért versengenek egymadssal, hasonléan
Robert Nozick anarchokapitalista elképzeléséhez. A politika az egyéni tulaj-
donviszonyokra redukalédik, ennyiben a neoreakci6 a tdrsadalom atfogé
depolitizalasat ttzi zaszlajara. A torvényekhez val6 hozzdjarulas csupan
egy tulajdonjogi megallapodason alapul, a szerzédéselmélet gyakorlati at-
tiltetésén, annyi kiilonbséggel a klasszikus, hobbesi modellhez képest, hogy
a polgarok (allam-fogyasztok, tarsadalom-részvényesek) részérél barmikor
felmondhaté. A vilag egymassal versengé maganvallalatok piacava valik,
ahol autoriter vezérigazgaté-monarchak ugy irdnyitjak tarsadalmukat,
mint a nagy csalddi cégeket. Az uralkoddkat az evoltciods szelekcios ténye-
z6k arra 6sztonzik, hogy a piacokra és gépekre dsszpontositsanak, mivel
a neokameralista modell a politikdban val6 emberi részvételt — mint a ka-
pitalizmust visszahzé tényezét — egyszertien kiiktatja. Ez a kibernetikus
diktatdra a technoldgiai utépizmust mély embergytlolettel 6tvozi. A neo-
reakcié olyan jovét kinal, ahol ,,nagy emberek algoritmusok éltal vezér-
elve” kormanyozzak az allam hajéjat.” Szamukra az olyan progressziv
egalitarius értékek, mint a méltanyossag és az egyenldség, az innovacio
elavult akadalyai, amelyeket fel kell aldozni a hatékonysag oltaran.

17 Mencius MoLDBUG [Curtis YARVIN]: Patchwork. A Political System for the 21st Century [2008]
<https://www.unqualified-reservations.org/2008/11/patchwork-positive-vision-part-1>

18 Ed SimoN: What We Must Understand About the Dark Enlightenment Movement. Time Magazine,
2025. marcius 24.
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HAGYOMANYELVU KONZERVATIVIZMUS
VERSUS NEOREAKCIOS RACIONALIZMUS

Nick Land filozéfidjanak a konzervativizmusra vonatkozé relevanciajat a ,,re-
akcidés modernizmus”,* valamint a hagyomanyos konzervativ gondolkodok,
mint Edmund Burke és Michael Oakeshott altal képviselt ,,szkeptikus bedlli-
tottsag” kozotti fesziiltség jellemzi. Mig a neoreakcié osztja a konzervativok
megvetését a progressziv utdpizmus és a modern egalitarius elméletek kapcsan,
ontolégiaja (kiilondsen militans technofilidja és technokratikus racionaliz-
musa) alapvet8en eltér a hagyomanyelvl konzervativizmust meghatarozé or-
ganikus vilag- és tarsadalomképtol.

A konzervativ gondolkodas az emberi természettel és emberi torekvések-
kel kapcsolatos szkepticizmusban, valamint a bevett, id6talld intézmények
(mint példaul a csalad, a vallds és a monarchia) iranti tiszteletben gyokerezik.
Burke és Oakeshott 6va intettek az ambicidzus, idealista tervektdl és a politi-
kai racionalizmustol; ehelyett a praktikus torténelmi tapasztalatokon alapuld
6vatos hozzaallast javasoltak a tarsadalmi valtozasok értékelése esetében.
Land neoreakciés gondolkodasa nem ,hajlam”, hanem ,vildgos és rendezett
disztépia”, amely részese annak a ,,racionalizmusnak”, amellyel egyéb konzer-
vativok mellett Oakeshott is szembehelyezkedett.>> Mig Oakeshott konzerva-
tivizmusa ,.ellenall az izmusok egyszerti vonzerejének”, Land filozéfidja egy
rendithetetleniil forradalmi poziciét képvisel, amely a t6ke alapvet6 vektorat
a tarsadalom fokozéd6 dehumanizaciéjaval azonositja — ennyiben gyokeresen
eltér a tarsadalomtervezést elutasité oakeshotti konzervativizmustél.> Land
szamdra a hagyomany megérzése masodlagos jelentGségii az ,intelligencia-
robbanas” felgyorsuldsahoz képest. Konkrétabb megfogalmazasban, a woke
nem azért rossz, mert szakit a hagyomanyokkal: éppen ellenkezdleg, tulsago-
san benne ragad a humanista értékekben, leblokkolva a technologiai fejlédést.

2016 Ota Land egyre inkabb az ugynevezett alt-right egyik {6 inspiracio-
jaként ismert, bar a maga részérdl vitatja, hogy a neoreakcié valdéban 6ssz-
hangba lenne hozhaté az alt-right populista jellegével. A kiilonbség elsésorban
a stilusban és az elitizmusban rejlik: mig az alternativ jobboldal kifejezetten
nativista, nacionalista és populista, a neoreakcid inkdbb a technoldgiai meri-
tokrdcidra torekszik. Az kiilon érdekes, hogy mig egyes kommentatorok sze-
rint a biotechnoldgiaval kiegészitett vizi6 a ,kapitalizmus fasiszta fokozatig
torténo felgyorsulasat” jelenti, addig Land azt allitja, hogy ,a fasizmus egy
antikapitalista tomegmozgalom”, s ennyiben tulsdgosan regressziv.>?

NEOREAKCIOS JOVOVizIO

Késdbbi munkajaban, példaul a kriptovalutak filozéfiai aspektusaival foglal-
kozé blogposztok forméjdban publikalt kotetében Land azt vizsgalja, hogyan
szolgal — mint fentebb mar emlitettiik — a blokklanc-technolégia olyan ,,filozé-
fiai platformként”, ami az Emberi Biztonsagi Rendszeren kiviil mtikodik. Land
szamdra a Bitcoin nem pusztdn elektronikus fizetési rendszer, hanem egy
~technokereskedelmi (technonoémiai) szintézis”, amely kisérleti ontolégiat valdsit
meg. Ez szerinte a tranzakciokat kriptografiai eljarasokra, nem pedig tarsadal-
mi vagy pszicholdgiai identitdsra alapozva éri el az identitas technoldgiai in-
tegracidjat. Land a Bitcoint ,,a baloldal rémalmanak” tekinti, mert a pénzrendszer
elvileg kikeriil az allami szabalyozas és a transzcendens kormanyzas al6l.”

19 Lasd bévebben: David E. CooPER: Reactionary modernism. Royal Institute of Philosophy Supplements,
1999/44.

20 Michael OAKESHOTT: Politikai racionalizmus. ford. KALLA1 Tibor - SZENTMIKLOsT Tamads, Uj Mandé-
tum, Bp. 2001.

21 Vé. LovAsz Adam - PETS Zoltan: Michael Oakeshott’s Critique of Technocracy. Politics and Poetics
under Technoscience. The European Legacy, 2026.

22 Olivia GoLDHILL: The neo-fascist philosophy that underpins both the alt-right and Silicon Valley techno-
philes. Quartz, 2022. jilius 22. <https://qz.com/1007144/the-neo-fascist-philosophy-that-underpins-both-
the-alt-right-and-silicon-valley-technophiles>

23 Nick LaND: Crypto-Current, An Introduction to Bitcoin and Philosophy [2018] Sum Magazine, <https:/
sumrevija.si/en/sum10-2-nick-land-crypto-current-an-introduction-to-bitcoin-and-philosophy>
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Nagy talalkozas -
Nick Land és Curtis Yarvin

els§ személyes talélkozdsa Land allitasa szerint a Bitcoin jovéje mar ,meg is valosult, és visszamend-
San Franciscéban, legesen feliilirja” a jelen eseményeit. A Bitcoin a pénz tovabbi dematerializacio-
2026 februdrjiban jat valositja meg, oltalmazva a pénzaramlast azt az éllami beavatkozdstol és
X)

a ,tarsadalmi szolidaritdstél”. A Bitcoin olyan mesterséges entitas, amely 6sz-
tonzoket és megerdsitéseket foglal magaban, hogy biztositsa sajat technikai
mukodését, fiiggetleniill a kiilsé hatésagoktol. A kritikusok szerint Land
Bitcoin-{inneplése tuldimenzionalja a kriptodevizak szerepét, mégpedig egy
disztopikus fantdzia keretén beliil.** Land mindazonaltal tovabbra is bizik
abban, hogy a Bitcoin ,felszabadité tendencia” lehet, amely felgyorsithatja
a tarsadalmi folyamatokat, lehetdvé téve a kapitalizmus kritikussa valasat.
Land idelmélete, amelyet a ,,templexitas” és a ,,teleoplexia” fogalmai 6sz-
szegeznek, metafizikai alapot nyujt neoreakcids politikdjanak. Allitdsa szerint
a modernitas egy nagy kiterjedés(i pozitiv visszacsatolasi rendszer, amelyben
avarosok id6gépekként miikodve elhdritjak (idélegesen) az entrdpiat. A temp-
lexitas azt jelenti, hogy egy ,videojatékban vagy filmben” éliink; az id6tlen,
tiszta ismétl6dés birodalmaban, amelyben a jové visszamendlegesen alakitja
a jelent. Ellentétben az olyan elméletalkotokkal, mint Frederic Jameson, Land
pozitiv értelmet tulajdonit a posztmodern korszak id6visszacsatolasanak.>s
Land szerint az Altaldnos Mesterséges Intelligenciat nem emberek fejlesztik,
hanem egy Kiviilrél érkezé er6, amely végsé soron nonhuman szuverénként
fog funkcionalni, kormanyozva az emberiséget a sajat érdekeinek megfelelen.
Hirhedt szavai szerint ,,semmi emberi dolog nem keriil ki élve a kézeljovobal”,>
ami arra utal, hogy a kapitalizmus egy ,mesterségesen intelligens tér”, amely
az ,ellenségébdl” — az emberi fajbol - kinyert eréforrasaibol épiti fel onmagat.

24 Benjamin Novys: Stable Dematerialisations. The Dialectics of Bitcoin. Australian Humanities Review,
2020/66.

25 Nick LAND: Templexity. Disordered Loops through Shanghai Time. Urbanatomy Electronic, 2014.

26 LAND: Meltdown. I.m. 443.
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Valogatas Nick Land gondolataibol

»Az élet akarasaval ellentétben a hatalom akarasat nem a lehetéségek meg-
valdsitasanak és fenntartdsanak a hajlama hajtja, hanem az 6nmeghaladas.
Nincs célja, csak puszta hajtéerd. Ebben az értelemben a hatalom akarasa
kreativ vagy elére meghatarozott cél vagy megvalositando lehetéség nélkiil.
Olyan nyil, amit az ismeretlenbe 16ttek ki.”

The Thirst for Annihilation: Georges Bataille and Virulent Nihilism (1992)

»NeoKina a jovobél emelkedik ol [...] mint a tévol-keleti marxizmus fel-
sébbrendtisége. Mig az Uj kinai materialista dialektika a rendszerdina-
mika skizofrenizalasa felé 16kdosi elére magit, fokozatosan dezintegralva
a taoista Kiilonleges Gazdasigi Ovezetek torténelmileg megval6sult hie-
rarchidit, addig az ujra a réges-régi hegeli utra visszatér6é nyugati marxiz-
mus a politikai gazdasagtan kritikajabol egyre jobban a hatalom szamara
kellemes egyistenhitté silanyul vissza, méghozza a deregulaci6 ellenében
magaval a fasizmussal azonosulva. A baloldal egyfeldl belefullad a nacio-
nalista konzervativizmusba, masfel6l a spekulativ mutéciora vald, egykor
tlizforro, mara elcsokevényesedett képességét a hibaztatas kulturdjanak
jeges vizébe fojtja.”

Meltdown (1995)

»A liberalis és szocialista tudomanyos-fantasztikus utépidkat egyarant
tonkrevagja az a skizotechnika vagy spontdn szintetizalé antipolitika,
amely a rizomadk fel6l érkezik; a jobboldali verseny és a baloldali egyiitt-
miikodés modernista dialektikaja visszahtuzddik a belsé biztonsagi struk-
tarakba, a t6kés oligopodliumok és a biirokratikus autoritdsok nydjtotta
menedékhelyek odvaiba. [...] A jov6 kozelebb van, mint eddig valaha, koze-
lebb van, mint a mult héten, azonban a posztmodern tovabbra is a halha-
tatlan hatalom korszaka: vége van, mégis kitart. [...] Sartre a szocializmust
az emberiség horizontjaként definidlta. De immadron jelentGsen lemaradt
a folyamatrol, visszahtizédéban van ez is, miképpen 1848 konzervativ tar-
sadalmi egyezségeit is feloldottak egykor a sorozatos telekommercialis
viharok [...] A torténelem vége egy vagohid szagara emlékeztet. [...] A piac
nem a ldzadas ellensége immadron, hanem annak legf6bb fegyvere. Ahogy
a kioregedett szocializmust lefagyasztottak, ugy a téke valdsdgos Termi-
natora sokkal ravaszabb és ragalyosabb lett.”

CyberGothic (1998)

»Mig a baloldal a dialektikabol él, addig a jobboldal altala pusztul el.”
The Dark Enlightenment (2012)

»A kapitalizmus torténete kétségteleniil horrorisztikus eseménysor.”

Abstract Horror — 2. rész (2013)

»A toke végs6 definiciéjaban semmi mas, mint absztrakt gyorsitd tarsadal-
mi tényezd. Pozitiv kibernetikai sémaja révén 6nmagat meriti ki, elszaba-
duldsa pedig sajat identitasat emészti fel. Rajta kiviil minden mas megha-
tarozottsagot — fokozodasi folyamatanak valamelyik szakaszaban - puszta
véletlenszertiségként raz le magarol. Minden, ami kovetkezetesen taplalja
a tarsadalmi-torténelmi gyorsulas folyamatat, sziikségszertien s lényegénél
fogva toke lesz, merthogy azza valik. [...] Az akceleracionizmus egészen
egyszerten a kapitalizmus 6ntudatra ébredése, ami azonban még alig-alig
kezd6dott el.”

A Quick-and-Dirty Introduction to Accelerationism (2017)
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neoreakcios

Ellentétben a marxista nézettel, itt az elidegenedés egy magasabb, embertele-
nitett perspektiva felél szemlélve pozitiv evolucios fejlemény, amely fokozza
a tarsadalom komplexitasat. A teleoplexitas maga utan vonja az idé rekurziv
és ujrajatszhato jellegét, szakitva minden ,haladdseszménnyel”, lehet6vé téve
a mult ,,nyitott revizi6jat”.”” A varos, mint ,idegen kognitiv matrix”, elnyeli az
emberi problémakat, megvaldsitva egy ,idegen dgens” céljait: az urbanus kapi-
talizmusnak ennyiben nincsen kiilseje. ,Be vagyunk zarva egy forgatékonyvbe,
amelyet a jovébeli elitlink irt”, olyan genetikai és poszthuman programokat
futtatva, amelyeket ,,s6tét idéurak” terveztek, olyan nagyszabasu projektek
megvalositasa végett, amelyek létezésérdl az allampolgarok nem tudhatnak.
Land nézetében a kiilonb6zé emberi tarsadalmi rendszerek (kiilonosen a kinai
civilizacié és a modern demokrécia) ,.elszigeteld strukturdkként” miikodnek,
azaz arra rendezkednek be, hogy megakadalyozzak az energiak felszabadula-
sat.*® O azonban ezeket a strukturakat eredendden kudarcra itéltnek tartja,
mivel a technogazdasagi interaktivitas ,,gépi elszabadulasa” szétzilalhat minden
emberi tdrsadalmi rendet. Minden homeosztatikus rendszer csupan idéleges
elodazasa a kdosznak és a Kiviiliségnek valé megnyilasnak - allitja.>

21. SZAZADI NIETZSCHE

Nick Land filozéfidjanak kortérs jelentdsége abban 6sszegezhetd, hogy képes-
nek bizonyult a blogoszféran valé athatoldsra, ,technikai megoldasként” vagy
»semleges rendszerfrissitésként” beépiilve az emberi politikakba az 6sszintéz-
ményi bizalmatlansag korszakaban, amelynek soran a politikai féaram diszk-
reditalédott® A demokracia tényleges diszfunkcidi termékeny taptalajanak
bizonyultak a neoreakcios elbeszélés terjedésének, kiilondsen az észak-ameri-
kai technokrata rétegekben.* Land neoreakciés keretrendszere befogadé ko-
zOnségre talalt a Szilicium-volgyben olyan kiberlibertdriusok kérében, mint
Peter Thiel és Balaji Srinivasan, akik osztjak a Kilépésrdl és a ,versenyképes
varoséllamokrdl” alkotott vizidjat. Land befolyasét tovabb bizonyitja az NRx-
eszmék elterjedése olyan személyiségeken keresztiil, mint J.D. Vance, akinek
felemelkedése fordulatot jelent a hierarchikus-autoriter kormanyzas fel¢, amely
latvanyosan leértékeli a demokratikus elszamoltathatésagot, valamint a hatal-
mi agak szétvalasztasdba vetett hagyomanyos nyugati liberalis elkételez6dést.
Mig Land maga tjra dnkéntes szamtzetésbe vonult az internetrdl, kisértete
ott lebeg a mesterséges intelligencia biztonsagaval, a varosallami kisérletek és
az akceleracioparti politikakkal kapcsolatos diskurzusok folott. Végsé soron
Land munkassaga egy konyortelen fatalizmust implikal, amely kikiiszoboli
az emberi cselekvoképességet, felel6sséget és moralizdlast. A bazikus materia-
lizmus értelmében az emberi szubjektum csupan ,az anyag iriiléke” - egy
mulandé atmenet a napsugarzas kérlelhetetlen aramlasaban.
Akar a Sotét Felvilagosodas Fépapjaként, akar a CCRU Nietz-
schéjeként is cimkézziik, Land mint filozéfus a modernitasnak

te Ch no kl"at a diagnosztaja, egyben gyilkosa és aldozata is. Az utékor szemé-
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ben nagy valészintséggel a nietzscheanus gondolkodasmaéd

értékeinek és arnyoldalainak példdjaként fogjak nyilvantartani.
A novekvd komplexitasu, elgépiesedd vilagban Land konyortelen mizantré-
pidja és nihilizmusa a jelen tagadasat nyujtja, a transzgresszio kisértetét és ki-
sértését, amely aligha hagyhatja érintetleniil mindazokat, akik olvassak a j6v6
teldl érkezd kinyilatkoztatasait. m

27 Steven Craig HICKMAN: Nick Land. Time-Travel, Akashic Records, and Templexity. OnScenes, 2017. novem-
ber 27. <https://onscenes.weebly.com/philosophy/nick-land-time-travel-akashic-records-and-templexity>

28 LAND: Thirst for Annihilation. I.m. 153.

29 BarTHA Addm: A valdsag foltépése. A kibernetikus jové invazidja. Prae, 2020. dprilis 24. <https://www.
prae.hu/article/11556-a-valosag-foltepese-a-kibernetikus-jovo-invazioja>

30 V6. BEKEs Marton: 21. szdzadi keresztfront. Lat6szog, 2024. december 21. <https://latoszogblog.hu/

aktualis/21-szazadi-keresztfront>

Nick Dove: Sunset on the Dark Enlightenment. Inside Nick Land’s San Francisco ‘Arrival Party’. Vice,

2026. februdr 13. <https://www.vice.com/en/article/sunset-on-the-dark-enlightenment-inside-nick-lands-

san-francisco-arrival-party>

3

—_

ENICE@NEMZETI FUTURIZMUS



