SINOFUTURIZMUS

KINA MINT A 21. SZAZAD
INNOVACIOS KGZPONTJA

HORVATH LEVENTE

Az elmult hisz évben magyar-kinai kétlakiként rendszeresen Budapest és
Sanghaj kozott repiiltem, két foldrészen éltem. A kezdeti kulturalis kiilonbsé-
gek utdn egy sokkal mélyebb felismerés valt nyilvanvaléva szamomra: nem
pusztan két orszag, hanem két torténelmi korszak kozott ingdzom. Eurdpa
- minden értéke és intézményi hagyomanya ellenére — sok tekintetben a 20. sza-
zadi ipari-joléti modell meghosszabbitasaval kiizd. Kina ezzel szemben tuda-
tosan egy digitdlis, adatvezérelt, automatizalt 21. szazadi rendszert épit. Sang-
hajban a digitalis fizetés alapértelmezett, a varosi logisztika algoritmizélt, az
allami tigyintézés platformizalt, a nagy sebességli vasuthalézat kontinensnyi
méretl, az ipari robotizacié nem j6vo id6, hanem jelen id6 stb. Eurépaban ez-
zel parhuzamosan versenyképességi vitak, energiaar-problémak, demografiai
visszaesés és tulszabalyozottsag hatarozzak meg a kozbeszédet. A kiilonbség
nem pusztan tempdbéli, hanem strukturalis.

KINYILT AZ INNOVACIOS OLLO

A torténelem egyik visszatérd tapasztalata, hogy aki megnyeri az ipari forra-
dalmak versenyét, az nem pusztan gazdasigi, hanem geopolitikai értelemben
is vezetd pozicidba keriil. Az elsé ipari forradalom Nagy-Britanniat, a maso-
dik és harmadik hulldm az atlanti vilagot - kiiléndsen az Egyesiilt Allamokat
- emelte globalis meghatarozé szerepl6vé. A technolégiai folény intézményi,
katonai és pénziigyi folénnyé alakult, amely évszazadokon keresztiil biztosi-
totta a Nyugat strukturalis dominanciajat.

E hosszu korszak kovetkezményeként alakult ki az a modernitasértelme-
zés, mely sajat intézményi modelljét tekintette univerzalisnak. A liberdlis de-
mokracia és a piacgazdasag Osszekapcsolasa nem pusztan sikeres torténelmi
konstrukcionak, hanem a fejlédés végsé formajanak ttint. Ennek legpregnan-
sabb megfogalmazasa Francis Fukuyama nevéhez kotédik, aki A torténelem
vége és az utolsé ember (1992) cimli miivében azt allitotta, hogy a liberalis de-
mokracia az ideoldgiai fejlddés végpontjat jelenti. A hideghaboru lezarulta
utdn sokan ugy értelmezték: a Nyugat nem csupan gyézott, hanem torténelmi
értelemben végleges modellt kinal. Ez a gondolkoddsmod azonban implicit
moédon kizarta annak lehetdségét, hogy a modernizacié mas politikai és eltérd
civilizacids palyan is sikeres lehet. A 19-20. szazad forduldjan a ,,sarga vesze-
delem” retorikdja még félelembdl fakadt, a 20. szazad végének univerzalizmusa
ennél mar magabiztosabb volt. De a feltételezés ugyanaz maradt: a Nyugat
modellje az egyetlen életképes horizont. A 21. szazad elején zajlo digitalis és
mesterséges intelligenciara épiilé negyedik ipari forradalom azonban meg-

»Gépen szall folébe” - Pildta 1941-ben
(Fortepan / Vojnich Pdl)
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ingatta ezt az axiémat. Az innovacié globalis halézatosodasa 1j kozpontokat
hozott létre — koztiik mindenekel6tt Kinat. Az Australian Strategic Policy
Institute elemzése szerint a vizsgalt 64 kritikus technoldgiai teriiletb6l 57-ben
Kina kutatasi és fejlesztési dominanciat mutat. Ezzel szemben az Eurépai
Uni6 belsé versenyképességi jelentései az ipari kapacitasok csokkenésére,
az innovacié fragmentaltsagara és beruhazasi lemaraddsra figyelmeztetnek.
A kiilonbség nem csupdn statisztikai tehat, hanem szerkezeti.

Kina egy sajatos, dllamvezérelt, stratégiai iparpolitikara épiil6 modellel
lépett szinre, amely nem a nyugati intézmények masoldsabdl indul ki, hanem
technologiai szuverenitast és 1éptékbéli folényt céloz. A negyedik ipari forra-
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dalomban - az elektromos jarmtvektdl az akkumulatortechnolégian és a digi-
talis fizetési rendszereken at a mesterséges intelligencidig — szamos kulcsteriileten
az élre allt. Mig Eurdpa elsésorban szabalyozasi eszkdzokkel igyekszik formalni
a jovot, addig Kina infrastrukturalis, ipari és technoldgiai beruhazasokkal. Az
egyik modell normativ kereteket alkot, a masik kapacitast épit. A kiilonbség ezek
eredményességét jol szemléleti. Eurdpa a kockazatminimalizalds logikajaban
gondolkodik: hogyan lehet megeldzni a visszaéléseket és megdrizni a tarsadalmi
egyensulyt; Kina ezzel szemben a 1éptékvaltas és a gyors implementaci6 logika-
jat koveti: hogyan lehet az innovéciot rovid id6 alatt ipari és geopolitikai erévé
alakitani. Két foldrész, két modernitasértelmezés, két jovokép.
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CIVILIZACIOS, NEM PUSZTAN GAZDASAGI KULONBSEG

A modernitas nyugati narrativaja az elmult évszdzadokban strukturalis he-
gemoniat élvezett. A technolédgiai f6lény, a gyarmati expanzid és a pénziigyi
dominancia kovetkeztében a Nyugat nem csupan gazdasagi értelemben valt
meghatarozéva, hanem sajat intézményi modelljét - a liberalis allamot és
a piacgazdasagot — a modernizacié természetes kiséréjeként értelmezte. A fej-
16dés fogalma hosszt idén keresztiil egyet jelentett a nyugatosodassal. A 20.
szazad dekolonizaciés hulldima azonban 1j torténelmi helyzetet teremtett.
A korabban gyarmatositott orszagok — eltérd sikerrel - sajat civilizacios és gaz-
dasagi atjuk kialakitasara torekedtek. A modernizacié immar nem kizarélag
importalt intézményi mintak masolasat jelentette, hanem a torténelmi-kul-
turalis hagyomanyokhoz illesztett gazdasagpolitikai modellek kisérletét.

Az elmult hetven-nyolcvan év vilaggazdasagi folyamatai arra utalnak,
hogy a globélis sulypont fokozatosan Kelet-Azsia felé tolodott. A gazdasagtor-
téneti kutatasok szerint a vildgtermelés jelentds része a 18. szdzad elétt Azsidban
koncentralddott, aztdn a 19-20. szazad a nyugati dominancia korszaka volt,
a 21. szazad eleje pedig ismét keleti felértékeldést mutat. A vilaggazdasag suly-
pontja igy nem elészor, hanem torténelmi ciklikussag részeként mozdul el.
Kina és tégabb értelemben Azsia felemelkedése arra utal, hogy a moderniza-
ci6 nem csak egyetlen politikai-kulturalis palyan haladhat. A liberalis demok-
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racia nem bizonyult a toérténelem végsé dllomasanak; a globalis rend alakulasa
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nyitott maradt. A jov6 vilaggazdasagat és vilagrendjét eltérd civilizacids-gaz-
dasagi modellek versenye formalja.

A kinai modell - amelyet Pekingben ,kinai tipust modernizaci6” néven
fogalmaznak meg - az dllam és a piac sajitos szintézisére épiil. Stratégiai
iparpolitika, technoldgiai szuverenitas, hosszu tavi tervezés és civilizacids kon-
tinuitds jellemzi. A gazdasagi racionalitds nem valik el a torténelmi 6nértel-
mezéstél: a modernizacié a ,nemzeti megujulas” projektjéhez kapcsolodik.
Ebben a keretben a kérdés nem az, hogy melyik rendszer magasabb rendt
erkolcsileg, hanem az, hogy melyik képes tartésan innovaciot, ipari kapacitast
és geopolitikai stabilitast eléallitani a 21. szdzad technoldgiai korszakaban.

Ezzel szemben all az az 6sszefiiggés, hogy a hosszt hegemon korszakok
egyik sajatossaga, hogy a vezet6 hatalmak stratégiai gondolkodésa fokozato-
san normativva valik. Amikor az alapvet6 biztonsagi és gazdasagi sziikségletek
tartésan biztositottak, a politikai kozbeszéd fokusza eltolodik az identitas-,
érték- és ideoldgiai kérdések iranyaba. Metaforikusan szo6lva: a Maslow-pira-
mis alsé szintjeinek stabilizaléddsa utan a felsébb szintek — 6nmegvalésitas,
moralis onértelmezés - keriilnek el6térbe. Az Eurdpai Unid kozpolitikai vitai
az elmult években valoban erételjesen normativ jellegtiek: klimapolitika, em-
beri jogi standardok, identitas- és értékalapu kiilpolitika stb. Ezzel parhuza-
mosan azonban tobb versenyképességi jelentés — koztiik a 2024-ben publikalt
Draghi-jelentés — az ipari kapacitdsok csokkenésére, a beruhazasi lemaradasra
és a technoldgiai fragmentdciora figyelmeztet. A stratégiai kérdés igy az, hogy
a normativ vezetd szerep elegendd-e gazdasagi és technologiai folény nélkil?
A kontraszt kiillondsen latvanyos a zolddtmenet teriiletén. Mig Eurdpa elsdsor-
ban szabalyozasi eszkozokkel (kvotak, tiltasok, standardok alkalmazasa, vagy
a papirszivoszal bevezetése) igyekszik formalni a klimapolitikat, addig Kina
az elmult évtizedben a vilag legnagyobb megujuldenergia-kapacitdsat épitette
ki. Szél- és napenergia-termelésben és telepitett kapacitasban is globalis elsé
helyen all, egyes mutatok szerint dnmagaban tobbet telepit, mint a kovetkezd
négy orszag egyiittvéve. A kiilonbség itt nem retorikai, hanem dimenzionalis.

A vezetd pozicid elvesztésének tapasztalata természetesen politikailag és
pszicholdgiailag is érzékeny kérdés. Ahelyett azonban, hogy ez strukturalis
reformok gyorsitasahoz vezetne, a nyugati kozbeszédben gyakran a verseny-
tars moralis mindsitése keriil el6térbe. A médiadiskurzusban Kina rendszere-
sen disztopikus keretben jelenik meg. A hivatkozasi pont sokszor az orwelli
1984: totdlis megfigyelés, arcfelismerd rendszerek, digitalis jegybankpénz mint
kontrollmechanizmus, a ,,Nagy Ttizfal” informacids izolacidja. E nyugati nar-
rativa szerint a technoldgiai fejlddés Kindban elsésorban az elnyomas eszkoze.
A jelenség azonban ennél joval arnyaltabb. A digitalis adatgydjtés, az algorit-
mikus dontéshozatal, a kozteriileti kamerarendszerek és a platformalapu gaz-
dasagi szervez6dés a nyugati vilagban is gyors titemben
terjed. A kiilonbség nem magéban a technologiaban
rejlik, hanem annak fejlettségi szintjében, az intézmé-
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a modernizacio

nyi kontrollmechanizmusok szerkezetében és a narra- nem csa k egyetlen

tiv értelmezésben. A nyugati diskurzus gyakran a meg-
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technolégiai rendszereket. Ugyanakkor a kinai tar-

sadalom jelent8s része nem ebben a keretben éli meg p a’lya’n h al ad h at

a digitalizaciét, hanem az életszinvonal emelkedésének,
a szolgaltatasok gyorsulasanak és a mindennapi élet
kényelmének novekedéseként. Ezt empirikus vizsgalatok is aldtamasztjak.
A Harvard Kennedy School Ash Center for Democratic Governance and Inno-
vation hosszu tavu kutatasa szerint a kozponti kormanyzat irdnti elégedettség
Kinaban tartésan 9o szazalék koriili szinten mozgott a vizsgalt idészakban.
Ez az adat természetesen nem jelenti a nyugati értelemben vett politikai plu-
ralizmus meglétét, de arra utal, hogy a rendszer tarsadalmi legitimitasa belsé
percepcid szerint magas.

A stratégiai kérdés tehat nem pusztan az, hogy a technoldgia alkalmas-e
kontrollra, hiszen minden fejlett digitélis rendszer alkalmas lehet erre, hanem
az, hogy a tarsadalom miként értelmezi és milyen legitimacios keretben fogadja
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a kinai modell
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el annak mtikodését. A technologiai verseny moralis leegyszertisitése nem he-
lyettesiti annak megértését, hogy a kinai modell sajat tarsadalmi logika mentén
miukodik. A démonizalé diskurzus igy tehat kettds funkciot tolt be: egyrészt
moralis folényt konstrual, masrészt eltereli a figyelmet a strukturalis verseny-
képességi kérdésekrol. A technoldgiai verseny moralis keretbe helyezése azon-
ban nem helyettesiti a stratégiai elemzést — és nem is noveli az eurdpai ipari
kapacitasokat. Mikozben a vita ideologiai értékekrdl szdl, a beruhazasok és
fejlesztések Azsidban valésulnak meg. Két foldrész — két stratégia.

Mi a sinofuturizmus?

A futurizmus” kifejezés eredetileg az olasz avantgard mozgalomhoz kotddik.
A 20. szazad elején kibontakozé modernista irdnyzat - amelyet Filippo
Tommaso Marinetti neve fémjelzett - a technikai haladas, a dinamizmus, a se-
besség és a mult radikalis elvetése mellett allt ki. A futurizmus ebben az érte-
lemben nem csupan esztétikai program volt, hanem civilizacids allasfoglalas:
a jovébe vetett hit politikai és tarsadalmi vizidja. A fogalom késébb kulturalis-
azonossagi dimenzidval boviilt. Az afrofuturizmus, az arab futurizmus vagy
a latin futurizmus olyan etnofuturista irdnyzatokként jelentek meg, amelyek
sajat torténelmi tapasztalataikbdl kiindulva alkottak alternativ jovoképet.
Ezek az iranyzatok radikalisan eltértek a nyugati univerzalista narrativatol:
nem felzarkézni kivantak a dominans modellhez, hanem sajat modernitasu-
kat fogalmaztdk meg, pluralista-kulturalista médon.

A ,sinofuturizmus” ezzel szemben sajatos modon sziile-
tett meg. A kifejezés eredetileg kritikai-miivészeti kontextus-
ban jelent meg, példaul Lawrence Lek 2016-o0s, Sinofuturism

Saja’t ta’rsadalmi logika (1839-2046 AD) cimi@i munkajaban, és kezdetben inkabb

a nyugati képzelet projekcidja volt: Kina mint algoritmikus,

ment é nm l’j ka d i k hiperautomatizalt, technokratikus jové. A fogalom tehat nem
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kinai énmeghatarozasként, hanem kiils6 értelmezési keret-

ként jott létre. Mdra viszont a sinofuturizmus tulmutat a ma-
vészeti metaforan. Nem pusztdn kulturalis imaginaci6, hanem geopolitikai
diagnozis: annak felismerése, hogy a globalis innovacids és technologiai suly-
pont eltolédéban van. Kina szamos technolédgiai kulcsteriileten nem kévetd,
hanem iranyado szerepet tolt be. Ugyanakkor fontos még egyszer hangsulyoz-
ni: a sinofuturizmus nem kinai eredet( fogalom. A kinai politikai és intellek-
tudlis diskurzus nem hasznalja ezt a terminolégiat onmeghatarozasként. Ha
a sinofuturizmust mégis diagnézisként értelmezziik, felmeriil a kérdés: ho-
gyan gondolkodnak maguk a kinaiak a jovOrél? Létezik-e kinai értelemben
vett futurizmus, vagy a jové fogalma egészen mas civilizacids kategériak men-
tén szervezddik?

Van-e kinai sinofuturizmus?

Kinat nehéz pusztan nyugati fogalmi keretek kozott értelmezni. A nyugati
kultdraban a jovéhoz valo viszony mélyen beagyazott. A keresztény eszkato-
logia vilagvégevarasa, a felvilagosodds haladaselmélete, a 19. szazadi utopiak,
majd a modern science fiction mind ugyanarra az alapmintara épiilnek: a tor-
ténelem linedris, a jové radikalisan kilénbézhet a multtol, és az ember képes
yj vilagot teremteni. A populdris kultura ezt a gondolkodasmédot tovabber6-
sitette. A jové meghdditasa, az irutazas, a technoldgiai utépiak vagy éppen
disztopidk — a Star Wars, a Star Trek, a Vissza a jovibe és szamtalan mas mu
- mind azt a narrativat kozvetitik, hogy a mult levethetd, a jelen meghalad-
haté, a jové radikalis szakitas lehet.

A kinai civilizaci6 idéfelfogasa ezzel szemben alapvetéen mas. A torténe-
lem nem linearis progresszid, hanem dinasztikus ciklusok sora. A legitimitds
forrasa nem a radikalis Gjitds, hanem a kontinuitas; a hagyomany nem teher,
hanem erdforras; a mualt nem elvetendd, hanem integralandé. Ez a kiilonb-
ség meghatdrozza a jov6hoz vald viszonyt is. Kindban nem a ,,mult elvetése”
jelenti a modernizacié alapjat, hanem a mult Gjraértelmezése. A politikai
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Civilizacios egység — A Yu kert hagyomdnyos épiiletei, hattérben az ultramodern Sanghaj-toronnyal
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A Kinai Kommunista Part
alapitdsanak 100. évforduldja
alkalmaval kivilagitott
felhékarcoldk Csengtu
ipari-technoldgiai fejlesztési
zénajaban, 2021
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diskurzusban a ,nemzeti megutjulas” kifejezés nem szakitast, hanem vissza-
térést sugall. A modernizacié nem radikalis torés, hanem torténelmi folya-
matossag. Ebben az értelemben a kinai kultdraban nem talalunk a nyugati
értelemben vett futurizmust. A jové nem esztétikai vagy ideologiai forra-
dalom, hanem tervezett modernizdcié. A technologiai fejlédés nem a mult
elutasitdsa, hanem a civilizacié megerésitése.

Kinai tipusi modernizacio

Ha a sinofuturizmus nyugati kategéria, akkor mi a kinai megfelel6je? A kinai
jovédiskurzus kulcsszavai nem a future, hanem: a modernizacio (FLARAL),
a megtjulds (2.3%), az 6nallésdg, Snmegerdsités (B < B 3%) és az 4j mindségi
termelSerék (#7514 /7). Ebbdl is lathatd, hogy a jévé itt nem imaginativ
spekuldcié, hanem térténelmi feladat. Mig a nyugati futurizmus gyakran a mult
meghaladdsarél szol, addig a kinai modernizacié a mult folytatasardl. A nyu-
gati sci-fi alternativ-spekulativ vildgokat teremt, a kinai stratégiai gondolko-
dds viszont 1étrejovo infrastruktarat. A nyugati kulttra a ,,mi lesz?” kérdését
teszi fel. A kinai kultira inkabb azt kérdezi: hogyan tériink vissza a torténelmi
helyiinkre?

A kinai politikai gondolkodas tehat nem futurizmusrdl beszél, hanem
modernizdciordl. A kinai tipusi modernizacié fogalma nem a jové radikalis
Ujrateremtését, hanem a nemzeti megujulds programjat jelenti. Ebben a ke-
retben a technoldgiai fejlddés: stratégiai eszkoz, a szuverenitas garancidja és
a civilizacids statusz visszaszerzésének feltétele. A jov6 nem esztétikai fanta-
zia, hanem Otéves tervekbe és hosszu tava célokba szervezett allami projekt.
A legnagyobb kiilonbség tehat nem abban rejlik, hogy Kina kevésbé technold-
giai orientacidju - éppen ellenkezdleg. A kiilonbség abban 4ll, hogy a techno-
légia nem ideoldgiai forradalom, hanem a civilizaciés folytonossag eszkoze.
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A civilizacids kiilonbség az elmélet szintjén lathaté. A kovetkezd kérdés
az, miként jelenik meg mindez konkrét iparagakban és mérhet6 innovaciés
teljesitményben! Kina modernizacids stratégidja nem spontan piaci folya-
mat, hanem tudatos, hosszu tavu tervezés eredménye. A politikai vezetés
rendszeresen azonositja a globalis megatrendeket (automatizacio, digitali-
zacio, energiadtmenet, mesterséges intelligencia, tirtechnoldgia), majd ezek
mentén dllami és maganforrasokat egyarant mozgosit. 2025-re a kutatas-
fejlesztési raforditas elérte a GDP mintegy 2,8 szazalékat, amely megha-
ladja az OECD-itlagot, és abszolut értékben a vilag egyik legnagyobb in-
novacios koltségvetését jelenti.

Civilizacios idofelfogas és torténelmi legitimitas

A kinai jovokép megértéséhez eldszor az id6hoz valo viszonyt kell megér-
teniink. A nyugati gondolkodas alapvet&en linedris: a torténelemnek kez-
dete, iranya és — bizonyos hagyomanyok szerint - vége van. Volt mar sz6
rdla, hogy a keresztény eszkatoldgia, majd a felvilaigosodas haladaselmélete
ugyanarra az alapmintdra épiil: a jové a mult meghaladasa. Ezzel szemben
a ying-yang-gondolkodason alapuld kinai civilizacié id6felfogasa ciklikus
és dinasztikus.

A torténelem nem végpont felé halad, hanem legitimacios ciklusokban
ismétlédik. A klasszikus kinai politikai gondolkodds egyik kozponti fogal-
ma a K4 (tianming), azaz az ,,Egi Manddtum”. Egy dinasztia addig kor-
manyoz legitim médon, amig képes rendet, jolétet és stabilitast biztositani.
Amikor erre képtelenné valik, elvesziti a mandatumot, s 4j korszak kezd6-
dik. Ez a szemlélet nem forradalmi szakitdst, hanem torténelmi folytonos-
sagot feltételez. A legitimdcié nem ideoldgiai, hanem teljesitményalaptl.
A stabilitds és a prosperitas a politikai rend mércéje. A modern kinai politi-
kai nyelvben ennek megfelel6en a ,,nemzeti megtjulds” (F 4 K.k 4H K %)
kifejezés nem Uj vilag teremtését, hanem a torténelmi statusz visszaszerzé-
sét jelenti. A 19. szdzadi megalaztatasok utan a cél nem egy radikalisan 4j
civilizdci6 létrehozasa, hanem a kontinuitas helyreallitasa.

Jol lathato, hogy ez a gondolkodasmod alapvetden kiilonbozik a nyu-
gati futurizmustdl. Mig az olasz avantgard vagy a modern science fiction
a mult radikalis elvetését hirdette, addig a kinai modernizacié a mult in-
tegraldsara torekszik.

Konfucianus racionalitas és teljesitményalapu legitimitas

A konfucianus hagyomdny kézéppontjaban nem az egyéni onmegvaldsitas,
hanem a harmonikus rend all. A tarsadalmi stabilitas, a hierarchia és a fele-
16sség elve mélyen beagyazodott a kinai politikai kultiraba. Ez magyarazza,
hogy a technolégiai fejlddés Kinaban nem individualista utépiaként jelenik
meg, hanem kollektiv projektként. A mesterséges intelligencia, az ipari
automatizaci6 vagy a digitalis infrastruktira nem ,,poszthuman fantazia”,
hanem allamvezérelt modernizacids eszkoz. A jov6 nem ima-
gindcios tér, hanem tervezési horizont. Ez a horizont intéz-
ményesitett formaban jelenik meg az 6téves tervekben és

térszervezes

a hosszu tavu stratégiai célokban. A kinai politika 2035-0s éS gazdasa’ g i -

és 2049-es mérfoldkovei nem futurista viziok, hanem poli-

tikai programok. teCh nOlégiai

A nyugati politikai rendszerek legitimacioja elsésorban

eljarasi jellegt: valasztasok, jogallamisdg, intézményi kont- i nteg ra’cié

roll. A kinai modell legitimdacidja ezzel szemben teljesit-

ményalapu: gazdasagi novekedés, életszinvonal-emelkedés,

stabilitas. Ez nem normativ itélet, hanem strukturalis kiilénbség. A ,kinai
sinofuturizmus” - ha van ilyen - ebben az értelemben nem ideoldgiai utd-
pia, hanem pragmatikus modernizacids projekt. A jové értelmezése nem
eszkatologikus, s nem is utépisztikus, hanem instrumentilis: a technolégia
a nemzeti statusz és a geopolitikai suly novelésének eszkoze.
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EREDMENYSZEMLELET

A kinai idészemlélet, legitimdacioéforras és modernizaciofelfogas értel-
mében egy sajatos civilizaciés utrol kell beszélniink. De nézziik meg,
hogy melyek azok a teriiletek, ahol latvanyos az eléretorés!

Stratégiai nyersanyagok: ritkafoldfémek

A ritkafoldfémek a 21. szdzadi technoldgiai ipar alapanyagai: félveze-
tok, elektromos motorok, fegyverrendszerek, akkumulatorok, szélge-
neratorok nélkiilozhetetlen komponensei. Kina a globalis ritkafoldfém-
kitermelés mintegy 60-70 szazalékat adja, a feldolgozds és finomitas
teriiletén pedig 85-90 szazalék koriili vilagrészesedéssel rendelkezik.
Ez a dominancia nem rovid tava dontések eredménye. A kitermelési és
feldolgozasi technoldgiak fejlesztése mar az 1950-es évektdl napirenden
volt. A stratégiai kiilonbség itt vilagos: mig Nyugaton a ritkafoldfém-
banyaszat kornyezeti és gazdasigi okokbdl hattérbe szorult, addig Kina
hosszu tavu iparpolitikai eszkozként kezelte ezt a szektort.

Infrastruktura: lépték és sebesség

A kozlekedési infrastruktura fejlesztése torténelmileg is kulcsfontossa-

gu volt a kinai allamszervezésben. A modern korszakban ez a hagyo-
many Uj technoldgiai szinten jelenik meg.

2008-ban adtak at az elsé nagy sebességl vasuti sza-

ece 77 kaszt. Ma Kina tobb mint 6tvenezer kilométeres gyorsvasuti

a JOVO hélézattal rendelkezik - ez a vilag teljes nagy sebességti vasuti

tervezesi
h Or’iZ ont fizikai alapjat képezi. A nagyvarosi infrastruktira hasonlé

halézatanak mintegy 70 szazaléka. A rendszer a nagyvarosok
90 szazalékat koti Ossze egymassal, és a gazdasagi integracié

léptékii. Peking és Sanghaj metrohaldzata egyenként meg-

kozeliti a 800-900 kilométert. A 600 km/h-s magnesvasutak
és ujgeneracids gyorsvasutak jelenlegi tesztelése pedig a kovetkezd
technoldgiai ugrast vetiti elére. Itt nem csupan kozlekedésrél van szo,
hanem térszervezési és gazdasagintegracios eszkozrol.

A gazdasag digitalizacioja

Kina gyakorlatilag atugrotta a nyugati csekk- és bankkartyaalapu
pénziigyi rendszert, és kozvetleniil a mobilfizetési korszakba Iépett.
A digitalis fizetés a mindennapi élet természetes része: szamlafizetés,
jegyvasarlas, kozlekedés, ételrendelés, allami ligyintézés egyetlen al-
kalmazason keresztiil torténik. A digitalis 6koszisztéma nem pusztan
kényelmi szolgaltatas, hanem adatvezérelt gazdasagi infrastruktura.
A skala - tobb mint egymillidrd aktiv felhasznalé - olyan adatmennyi-
séget general, amely a mesterséges intelligencia és a Big Data fejlesz-
tésének alapjat képezi.

5G és 66

Kina az 5G-infrastruktura kiépitésében vilagels6. Mintegy 4,7 milli6
5G-bdzisdllomas miikédik az orszagban, és a lakossag donté része
hozzafér a halézathoz a 95 szazalékos lefedettségnek koszonhetden.
A nagyszamu felhasznaldi bazis lehetévé teszi a nagy volument adat-
gyUjtést és tesztelést, ami felgyorsitja az alkalmazasfejlesztést. Mikoz-
ben Eurdpa még az 5G bevezetésének egységesitésével kiizd, Kina mar
a 6G kutatas-fejlesztésébe is jelentds forrasokat irdnyit, amely a to-
vabbi digitalizacid, robotizacié és mesterségesintelligencia-fejlesztés.
alapja lesz.
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Elektromos jarmiivek és akkumulatortechnoldgia

Kina stratégiai dontést hozott: nem prébalja utolérni a hagyomanyos belsé
égésti motorokban évszazados tapasztalattal rendelkezd eurdpai gyartokat,
hanem a jov6 megatrendje, az elektromos jarmiifejlesztés felé fordult. Ennek
eredményeként mara a globalis akkumulatorgyartas jelentds része kinai valla-
latok kezében van, és az elektromos jarmuvek gyartasaban is vilagelsé poziciot
értek el. A vertikalis integracié — nyersanyag, akkumulator, jarmt — kiilondsen
erés versenyeldnyt biztosit szamukra.

Robotizacio és automatizacio

Kina ma a vilag legnagyobb iparirobot-piaca, és egyre nagyobb aranyban
gyartja is ezeket az eszkozoket. Az automatizacié valasz a munkaeréhianyra
és a bérkoltségek emelkedésére. A munkaerd-szerkezet atalakul: a 2011-23 ko-
z6tti idGszakban a tizenkét legmunkaigényesebb agazatban 26,5 szazalékkal
csokkent a létszdm az automatizalas miatt. A hangsuly a fizikai munkardl a
»lila galléros” (karbantarto, technikus) munkakorokre helyezédik at. A robo-
tizacié nem csupan gyarakban jelenik meg, hanem a szolgaltatasi szektorban
és a mindennapi életben is: hotelekben és bevasarlokozpontokban is robotok
jonnek-mennek.

Mesterséges intelligencia

Kina a mesterséges intelligencia fejlesztését nemcsak technoldgiai, hanem
stratégiai kérdésként kezeli. Az Al-szabadalmak szdmaban és a publikaciok
volumenében az élmezdnyben van, Kina birtokolja a vilag Al-ra vonatkozo
szabadalmainak a 60 szdzalékat. Az alkalmazds teriiletén - arcfelismerés,
gyartasoptimalizalas, logisztika, varosi menedzsment - rendkiviil gyors az
implementdcid. A kiilonbség itt ismét a lépték: a nagy népesség és a digitalis
infrastruktuara kombindcidja gyors iterdciot tesz lehetévé.
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A hungarofuturizmus lehetosége

A kinai modernizacié lényege nem az, hogy minden teriileten hibatlan
vagy problémamentes. Egyébként is, egyetlen nagyhatalmi projekt sem
az. A lényeg abban dll, hogy Kina a globalis megatrendeket, mint az
automatizdcio, a digitalizacio, az energiadtmenet és a mesterséges intelli-
gencia, stratégiai kérdésként azonositja, majd léptékben és sebességben
reagal rajuk. A cél a nemzeti megujulds, a gazdasagi felemelkedés és az
életszinvonal tartds emelése. Mikozben Eurdpa gyakran normativ vitak-
ba bonyoldédik, addig Kina kapacitast épit. Mig Eurdpa szabalyoz, Kina
implemental.

A negyedik ipari forradalom kimenetele természetesen még nem eldon-
tott. Az Egyesiilt Allamok tovébbra is meghatdrozé innovéciés kézpont,
Eurdpa pedig komoly tuddsbazissal rendelkezik. Ugyanakkor az er6vi-
szonyok atrendezddése kétségtelen: Kina az élmezényben halad, mikoz-
ben az Eurdpai Unid versenyképességi kihivasokkal kiizd, és keresi helyét
az Uj vilaggazdasagi strukturdban. A nyugati vilag szdmadra a kinai fel-
emelkedés nem csupén gazdasdgi, hanem mentalis kihivés is. Otsz4z év
utan el8szor nem magatol értet6dd, hogy a technoldgiai és gazdasagi
iranyt kizarélag a Nyugat hatdrozza meg. A stratégiai kérdés azonban
nem az, hogy ez kényelmes-e, hanem az, hogy milyen valasz sziiletik ra.
Ebben a kontextusban kiilonos jelentésége van Magyarorszag stratégiai
pozicidjanak.

Magyarorszagaz elmult masfél évtizedben akeleti nyitds és akonnektivitas
politikdjat vélasztotta. Ennek lényege nem az ideolégiai azonosulas, ha-
nem a pragmatikus egyiittmiikodés: kolcsonos tisztelet, kolcsonos elényok
és gazdasdagi racionalitas. Réviden: konnektivitas és pragmatizmus. A kez-
deti kritikak ellenére ma mar tobb nyugat-eurépai allam is pragmatikus
gazdasagi parbeszédet folytat Kinaval. A globalis realitds ugyanis az, hogy
avilaggazdasag atalakuldsa nem keriilheté meg.

A kinai vallalatok magyarorszagi beruhazasai — kiilonosen az elektromos
jarmivek és az akkumulatoripar teriiletén — azt jelzik, hogy Magyarorszag
képes lehet bekapcsolodni a negyedik ipari forradalom kulcsagazataiba.
Az orszag foldrajzi elhelyezkedése, ipari hagyomanya és integracidja az
eurdpai piacba egyarant alkalmassa teszi arra, hogy Osszekapcsold és
konvertaldszerepet toltson be Kelet és Nyugat kozott.

Mit jelenthet a hungarofuturizmus? Ha a sinofuturizmus a globalis innova-
cios sulypont keleti eltolodasanak diagnozisa, akkor a hungarofuturizmus
nem mads, mint ennek a felismerésnek a magyar valasza. Nem ideologiai
utanzasrdl van sz6, hanem stratégiai tanulsagokrdl: a megatrendek id6-
beni felismerésérdl, az ipari kapacitdsépités fontossagarol, a technologiai
szuverenitas erdsitésérdl, a hossza tava tervezés kultarajarol és a civili-
z4cids 6nbizalom megdrzésérol.

A magyar torténelmi tapasztalat kiilonosen érzékennyé tesz benniinket
a geopolitikai atrendezédésekre. Egy kis, nyitott gazdasag szamara a siker
kulcsa nem a blokkosodds, hanem a kapcsoldodas, a konnektivitas. A hun-
garofuturizmus ebben az értelemben nem a Kelet vagy a Nyugat valasz-
tasat jelenti, hanem stratégiai egyensulyt. A kérdés nem az, hogy melyik
civilizacié gy6z. A kérdés az, hogy Magyarorszag képes-e felismerni a kor-
szakvaltas iranyat és sajat érdekei mentén pozicionalni magit.

Magyarorszag szamara a tanulsag vilagos: nem a jovét kell ideologiai alapon

mindsiteni, hanem stratégiai alapon formalni - ez lehet a hungarofuturiz-

mus valodi tartalma.
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Urtechnolégia

A nyugati stratégiai gondolkodas gyakran abbdl indul ki, hogy technolégiai
korlatozasokkal és szankciokkal lassithato egy rivalis fejlédése. A gyakorlat
azonban drnyaltabb képet mutat. Bizonyos esetekben a korlatozdsok nem
fékez6, hanem gyorsité hatassal birnak: 6sztonzik a bels6 kapacitasépitést és
az onelldtas irdnyaba tett 1épéseket. Az Egyesiilt Allamok és Kina kozotti Gr-
technoldgiai egylittmtikodés korlatozasa — amely jogszabalyi keretek kozott
kizarja a NASA és a kinai Girprogram kozvetlen egyiittmtikodését — nem ve-
tette vissza érdemben a kinai tripart. Eppen ellenkezdleg: Kina 6n4ll6 palydra
allitotta programjat. Ma Kina sajat, alland¢ tirallomassal rendel-
kezik; 6nallé miiholdas navigaciés rendszert (BeiDou) mikod-
tet; 6nallé holdkutatasi programot visz, beleértve a Hold tulsé

a vilag

oldalan végrehajtott missziokat is; valamint 6ndllo, sikeres Mars- I. e g d i nam i ku sa b b

jaro kiildetést hajtott végre. Az irprogram ebben az értelemben

nem presztizsprojekt, hanem szuverenitasi kérdés. Hasonlo6 di- i nn ova’ Ci o’ S t ere p e

namika figyelhetd meg a félvezetSiparban. Az Egyesiilt Allamok
exportkorlatozasai - kiilondsen a fejlett chipek és gyartoberen-

dezések teriiletén - révid tavon kétségteleniil nehézséget okoztak a kinai tech-
noldgiai cégek szamara. Ugyanakkor ezek a korlatozasok felgyorsitottak a ha-
zai chipfejlesztési programokat és az ipardgi 6ndllésodasi térekvéseket. Kina
jelentds forrasokat iranyitott a félvezetSipari okoszisztéma kiépitésére, még
ha a csticstechnologiai gyartas teriiletén tovabbra is vannak kihivasok. A stra-
tégiai tanulsag itt nem az, hogy a korlatozasok hatastalanok, hanem az, hogy
egyrészt Kina nem a nyugati logika alapjan miikodik, masrészt egy nagy lép-
tékd, allamilag koordinalt gazdasag képes gyors alkalmazkodasra.

Hadiipar

A hadiipar modernizacioja szintén jelzi, hogy a technologiai fejlédés nem pusz-
tan gazdasagi, hanem geopolitikai dimenzidval is bir. A haditechnikai fejlesz-
tések — hiperszonikus eszkozok, haditengerészeti kapacitds, Gralapt rendsze-
rek - a technoldgiai kompetenciak komplex integracidjat igénylik. A 2025-6s
katonai paradé — amely a II. vilaghaboru lezarasanak 8o. évforduléjahoz kap-
csolodott — demonstrativ médon mutatta be a modernizacié egy részét. Ezek
az események nem pusztan szimbolikusak: a katonai technolégia fejlettsége
a kutatas-fejlesztési 6koszisztéma allapotarol is képet ad. S6t, az tirtechnologia
és a hadiipar lényegében nem is kiilénallé szektorok, hanem a technoldgiai
szuverenitas indikatorai.

A modernizacio tarsadalmi hatasa

A kinai modernizacié nem kizarélag makrogazdasagi mutatokban mérhetd.
Egyetlen generacion beliil tobb szdz millié ember [épett ki a mélyszegénység-
bél, az életszinvonal dramaian emelkedett, és a technoloégiai infrastruktira
a mindennapi élet természetes részévé valt. Az 1970-es évek zartsaga és gaz-
dasagi stagnalasa utan Kina ma a vilag egyik legdinamikusabb innovacids
terepe.

ZARO GONDOLAT

A 21. szazad els6 évtizedei a vilagrend atalakulasdnak iddszaka. A technolé-
giai forradalom nem pusztan gazdasagi, hanem civilizacios kérdés is. A sino-
futurizmus fogalma arra figyelmeztet, hogy a jov6 nem kizardlag nyugati ka-
tegoriak mentén formalodik: a térténelem nem ért véget, a verseny nem délt el,
s6t most kezddédik. A kérdés az, ki képes alkalmazkodni a leggyorsabban. m
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